WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17.11.2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym Odwolawczym w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Dorota Maciejewska-Papiez

Sedziowie: SSO Jerzy Andrzejewski

SSO Anna Judejko (spr.)

Protokolant: st. Prot. sad. Karolina Tomiak

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Haliny Pagowskiej
po rozpoznaniu w dniu 3 listopada 2015r.

sprawy R. W, A. K.iT. M.

oskarzonych o przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art.64 § 1 kk i inne,

z powodu apelacji wniesionych przez obroncéw oskarzonych i oskarzonego R. W.
od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie z dnia 30.05.2014 r., sygn. akt II K 672/12

1/ na podstawie art. 439 § 1 pkt. 9 kpk w zw. z art.17 § 1 pkt.5kpk uchyla zaskarzony wyrok w punktach: 2, 3,
4, 5, 11, 12, 13 w czesci dotyczacej T. M., w tym réwniez w zakresie nalozonego na niego w punktach: 11, 12, i 13
obowiazku solidarnego ze wspoloskarzonymi naprawienia szkody, a punkt 9 w caloéci i umarza postepowanie w
sprawie przeciwko wyzej wymienionemu oskarzonemu,

2/ zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:

a/ odno$nie czynéw R. W, ktéorych dotycza punkty: 2 i 3 oraz czynéw R. W. i A. K,, ktérych dotycza punkty: 41 5
eliminuje z ich opisu ustalenie, Ze dzialali oni wspdlnie i w porozumieniu z T. M. i w to miejsce przyjmuje, ze dzialali
oni wspdlnie i w porozumieniu z inng ustalong osoba,

b/ uznajac, ze wszystkie czyny przypisane oskarzonemu R. W. w punktach: 1, 2, 3, 4, 51 6 tworzg, w rozumieniu art.
91 § 1 kk, jeden ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk i
art. 12 kk uchyla kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone w tych punktach oraz orzeczenie o karze lacznej
orzeczonej w punkcie 7 i na podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 4 (czterech )
lat pozbawienia wolnoéci,

¢/ uznajac, ze wszystkie czyny przypisane oskarzonemu A. K. w punktach: 1, 4 i 5 tworza, w rozumieniu art. 91 § 1 KKk,
jeden ciag przestepstw z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk oraz z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 12 Kk,
uchyla kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci orzeczone w tych punktach oraz orzeczenie o karze lacznej w punkcie
8 ina podstawie art. 286 § 1 kk w zw. z art. 91 § 1 kk wymierza oskarzonemu kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolnoSci,

d) uchyla pkt 15 zaskarzonego wyroku,

3/ w pozostalym zakresie utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy,



4/ zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. K. (1) kwote 516,60 zl brutto tytutem kosztow obrony udzielonej
oskarzonemu A. K. w postepowaniu odwotawczym z urzedu,

5/ kosztami postepowania przeciwko oskarzonemu T. M., tj. w 1/3 czeSci obcigza Skarbu Panstwa, za§ w pozostalym
zakresie zwalnia oskarzonych R. W. i A. K. od obowigzku zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze, w tym od oplat za druga instancje.

Anna Judejko Dorota Maciejewska-Papiez Jerzy Andrzejewski

UZASADNIENIE

Wyrokiem wydanym w dniu 30 maja 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt II K 672/12 Sad Rejonowy w Lesznie uznat
oskarzonych R. W. i A. K. za winnych popelnienia ciagu dwoch przestepstw z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1k .k,
za ktére wymierzyl im kary po 10 miesiecy pozbawienia wolnoSci (punkt 1. wyroku).

W punkcie 2. wyroku Sad uznal oskarzonych R. W. i T. M. za winnych ciggu 13 przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw.
z art. 64 § 1 k.k., za ktére wymierzyl im kary po 2 lata pozbawienia wolnosci.

W kolejnym punkcie orzeczenia Sad uznal oskarzonych R. W. i T. M. za winnych przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktore wymierzyt im kary po 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Nadto Sad Rejonowy uznal oskarzonych R. W., A. K. i T. M. za winnych ciagu pieciu przestepstw z art. 286 § 1 k.k.
w zw. z art. 64 § 1 k.k., za ktdre wymierzyl im kary 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolno$ci (punkt 4.).

W punkecie 5. Sad Rejonowy uznal oskarzonych R. W., A. K. i T. M. za winnych przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., za ktére wymierzyl im kary 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci.

Tym samym wyrokiem R. W. zostal uznany za winnego ciggu 26 przestepstw z art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k k.,
za ktore wymierzyl mu kare 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnosci (punkt 6.).

W punkcie 7. wyroku Sad Rejonowy polaczyt orzeczone wobec oskarzonego R. W. kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyl mu kare laczng 4 lat pozbawienia wolnosci.

W punkcie 8. wyroku Sad Rejonowy polaczyl orzeczone wobec oskarzonego A. K. kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyl mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

W punkcie 9. wyroku Sad Rejonowy polaczyt orzeczone wobec oskarzonego T. M. kary pozbawienia wolnosci i
wymierzyl mu kare laczng 2 lat pozbawienia wolnosci.

W punktach od 10 do 14 Sad Rejonowy orzekl wobec oskarzonych obowiazek naprawienia szkody poprzez zaplate na
rzecz pokrzywdzonych podmiotéw wskazanych w tresci wyroku kwot pienieznych.

W dalszych punktach wyroku orzeczono o kosztach pomocy prawnej oraz o kosztach procesu.

Od powyzszego wyroku apelacje wnibst obronca oskarzonego A. K. zaskarzajac powyzsze orzeczenie w caloSci w
odniesieniu do jego mandanta i zarzucajac wyrokowi Sadu I instancji:

1. mogaca mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku obraze przepisow postepowania, tj. art. 7i art. 5 § 2 k.p.k. przez przekroczenie
zasady swobodnej oceny dowodéw polegajaca na przypisaniu oskarzonemu winy pomimo braku niebudzacych
watpliwosci dowodow;

2. mogacy mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia,
sprowadzajacy sie do niewlaéciwej oceny zebranego materiatu dowodowego, polegajacy na bezkrytycznym przyjeciu,
ze oskarzony byl zorientowany w sytuacji prowadzonej przez oskarzonego R. W. firmy (...).



Przy tak sformulowanych zarzutach skarzacy wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie
oskarzonego od zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o zlagodzenie orzeczonej wobec oskarzonego kary pozbawienia
wolnoéci oraz obnizenie obowigzku naprawienia szkody na rzecz pokrzywdzonych, ewentualnie za$ o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania.

Wyrok powyzszy w czeSci dotyczacej R. W. wniost obronca oskarzonego zarzucajac orzeczeniu Sadu Rejonowego
obraze przepisoOw postepowania, ktéra miala wplyw na jego tres¢, tj. art. 7 k.p.k., na skutek chybionej oceny zebranego
materialu dowodowego i blednego przyjecia, ze dokonujac przedmiotowych transakcji oskarzony dzialal z zamiarem
niewywigzania sie z przyjetych na siebie zobowiazan a konkretnie z zamiarem niewywiazania sie z obowiazku zaplaty
za towar, w sytuacji gdy prawidlowa i obiektywna ocena wszystkich okolicznoéci sprawy nie pozwala na kategoryczne
wysnucie takiego wniosku.

Wobec powyzszego skarzacy wnidsl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uniewinnienie oskarzonego od
zarzucanych mu czynéw, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi I instancji do
ponownego rozpoznania.

Zarzut i wnioski analogicznej tresci jak wyzej sformulowal pod adresem wyroku Sadu Rejonowego w czeSci dotyczacej
T. M. obronca ww.

Apelacje wlasna od ww. wyroku wywiodt R. W. zaskarzajac go w czeSci dotyczacej orzeczenia o karze i zarzucajac
razaca jej surowos$¢ i wnoszac o uchylenie wyroku w dotyczacej go czeéci i przekazanie sprawy w tym zakresie do
ponownego rozpoznania Sadowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Whiesione apelacje pozwolily na dokonanie kontroli instancyjnej zaskarzonego orzeczenia i w rezultacie jego zmiane
W sposoOb nizej wskazany.

W pierwszej jednak kolejnoéci Sad w punkcie 1. wyroku na podstawie art. 439 § 1 pkt. 9 k.p.k. wzw. z art.17 § 1 pkt 5
k.p.k. uchylil zaskarzony wyrok w punktach: 2, 3, 4, 5, 11, 12, 13 w czeéci dotyczacej T. M., w tym roéwniez w zakresie
nalozonego na niego w punktach: 11, 12,1 13 obowiazku solidarnego ze wsp6loskarzonymi naprawienia szkody, a punkt
9 w calo$ci i umorzyl postepowanie w sprawie przeciwko wyzej wymienionemu oskarzonemu.

Zgodnie bowiem z treScig art. 439 § 1 pkt 9 k.p.k. niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw oraz
wplywu uchybienia na tre$¢ orzeczenia sad odwolawczy na posiedzeniu uchyla zaskarzone orzeczenie, jezeli zachodzi
jedna z okoliczno$ci wylgczajacych postepowanie, okre$lonych w art. 17 § 1 pkt 5, 6 i 8-11 k.p.k. Jak za$ wynika z treéci
art. 17 § 1 pkt 5 k.p.k. nie wszczyna sie postepowania a wszczete umarza gdy oskarzony zmarl. Z odpisu skréoconego
aktu zgonu przedlozonego przez obronce oskarzonego wynika za$, ze oskarzony zmarl w dniu 9 sierpnia 2015 roku.

Tym samym zaistniala konieczno$¢é zmiany zaskarzonego wyroku réwniez odnoénie czynéow R. W., ktérych dotycza
punkty: 21 3 oraz czynéw R. W. i A. K., ktorych dotycza punkty: 4 i 5 zaskarzonego wyroku poprzez wyeliminowanie z
ich opisu ustalenia, ze dzialali oni wspolnie i w porozumieniu z T. M. i przyjecie w to miejsce, ze ww. dzialali wspdlnie i
w porozumieniu z inng ustalong osobg. Brak prawomocnego wyroku skazujacego wydanego wobec T. M. stal bowiem
na przeszkodzie wskazaniu go w tresci wyroku jako wspolsprawcy czynéw popelionych przez oskarzonych R. W. i
A K.

Trzeba bowiem podkresli¢, iz analiza akt przedmiotowej sprawy nie pozwolila na podzielenie zarzutéw skarzacych
kwestionujacych sprawstwo i wine ww. oskarzonych.

Zauwazy¢ nalezy, iz obroncy oskarzonych jak i oskarzony R. W.w apelacji wlasnej zarzucili Sadowi Rejonowemu
dokonanie w niniejszej sprawie blednych ustalen faktycznych przy niewlaiciwej, noszacej znamiona dowolnej ocenie
dowodow. Zarzuty te okazaly sie jednak calkowicie chybione. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych



za podstawe wyroku jest bowiem sluszny tylko wtedy, gdy zasadno$é ocen i wnioskdéw wyprowadzonych przez
Sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego nie odpowiada prawidlowosci logicznego
rozumowania. Zarzut ten nie moze ograniczaé sie do samej polemiki z ustaleniami Sadu (por. m. in. OSN PG
1975, 9, 84). Musi on wynikaé badz to z niepelnosSci postepowania dowodowego, badz tez z przekroczenia granic
swobodnej oceny dowodow. O takim przekroczeniu mozna za$§ méwic¢ jedynie wowczas, gdy przekonanie Sadu o
wiarygodno$ci jednych dowodow i niewiarygodnos$ci innych nie jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy
caloksztaltu okoliczno$ci faktycznych i to w sposéb podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, nie stanowi
efektu rozwazenia wszystkich okoliczno$ci — zaréwno korzystnych, jak i niekorzystnych dla oskarzonego, nie
jest logicznie ani wyczerpujaco uargumentowane w uzasadnieniu wyroku, badzZ tez narusza wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego (por. m. in. OSN KW 1978, 6, 67; OSN KW 1991, 7-9, 41).

Istota zarzutu bledu w ustaleniach faktycznych nie moze zatem opiera¢ sie na odmiennej ocenie materialu
dowodowego, innymi stlowy méwiagc na forsowaniu wlasnego pogladu strony na te kwestie. Stawiajac tego rodzaju
zarzut nalezy wskaza¢, jakich uchybien w Swietle zgodnosci (lub niezgodnoSci) z treScig dowodu, zasad logiki (blednoséé
rozumowania i wnioskowania) czy sprzecznos$ci (badz nie) z doSwiadczeniem zyciowym lub wskazaniami wiedzy
dopuscil sie w dokonanej przez siebie ocenie dowodéw sad pierwszej instancji.

Tymczasem Sad pierwszej instancji dokonal w sposob precyzyjny analizy dowodéw a nastepnie dokladnie wyjasnil w
jakim zakresie i dlaczego uwzglednit badz zdyskwalifikowal wartos$é poszczego6lnych z nich. Sad dysponowal zarazem
materialem dowodowym pozwalajacym na przypisanie oskarzonym sprawstwa i winy, ktory to material dowodowy
poddal wnikliwej analizie, sam za$ fakt, iz stojg one w sprzeczno$ci z wyja$nieniami oskarzonych nie czyni zasadnym
stawianych przez skarzacych zarzutow.

Zauwazy¢ w tym miejscu nalezy, iz zaden z apelujacych nie kwestionowal tego, iz oskarzeni W. i K. dokonywali zakupu
zboza od wskazanych w treéci wyroku podmiotéw, za ktore nastepnie nie uiszczali zaplaty. Skarzacy zarzucali zas
Sadowi I instancji bezzasadne przyjecie, ze oskarzeni juz z chwila, w ktorej dochodzilo do poszczegbdlnych transakeji
dzialali z zamiarem kierunkowym doprowadzenia do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonych, a tym
samym dopuscili sie przestepstw oszustwa. Tak sformulowanemu zarzutowi — jak réwniez argumentom przytoczonym
na jego uzasadnienie — przeczy jednak material dowodowy zgromadzony w toku postepowania. Nie sposéb przy tym
nie zauwazy¢, iz argumentacja przedstawiona we wniesionych §rodkach odwolawczych stanowi wylacznie powielenie
argumentow, jakie w toku postepowania przedstawiali oskarzeni W. i K., ktérzy konsekwentnie nie przyznawali
sie do popehienia zarzucanych im czynéw i ktore zdyskwalifikowane zostaly przez Sad Rejonowy - w ocenie Sadu
odwolawczego zasadnie - jako linia obrony przyjeta na potrzeby przedmiotowego postepowania, nie znajdujgca
potwierdzenia w pozostalym materiale dowodowym zgromadzonym w sprawie. Co wiecej, skarzacy dla poparcia swych
tez w zasadzie ignoruja caloksztalt zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Autorzy apelacji starali sie
zatem przekonac Sad, iz zaistniala sytuacja byta wylacznie wynikiem niekorzystnych okolicznoéci natury gospodarczej
podczas gdy analiza caloksztaltu dowoddéw zgromadzonych w niniejszym postepowaniu pozwala na stwierdzenie, iz
oskarzeni podejmujac kolejne dzialania zamierzali wytudzié zboze bedace przedmiotem transakeji.

Sad Okregowy pragnie w tym miejscu podkresli¢, iz o zamiarze sprawcy przesadza caloksztaht tak podmiotowych, jak
i przedmiotowych okolicznoS$ci sprawy. Dopiero bowiem na podstawie wszystkich okolicznoéci dotyczacych danego
wypadku i osoby sprawcy mozliwe jest odtworzenie rzeczywistych przezy¢ sprawcy i ustalenie, do czego zmierzal,
czego chcial, wzglednie - postepujac w okreslony sposdb - co przewidywal i na co sie godzil. Mozliwe jest ustalenie
zamiaru sprawcy na podstawie samych tylko przedmiotowych okolicznosci zwigzanych z konkretnym zdarzeniem, w
oparciu o sam sposob dzialania, pod warunkiem jednakze, iz dzialanie to jest tego rodzaju, ze podjecie go przez sprawce
wskazuje jednoznacznie, bez zadnych w tym zakresie watpliwosci, na cel, do jakiego on zmierza. Jednoznacznos¢ ta
nie moze oznaczaé niczego innego, jak nieodzowno$¢ okreslonego skutku, gdyz wtedy tylko mozliwe jest prawidlowe
ustalenie, iz sprawca chcial okreslonego skutku swego dzialania (por.: wyrok SN z 12 maja 1976 r., VKR 20/76, Gazeta
(...),nr 22,s. 6).



O tym, iz dzialania oskarzonych na kazdym ich etapie charakteryzowala wola wprowadzenia pokrzywdzonych w
blad i doprowadzenia ich do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem $wiadczy za$ przede wszystkim zachowanie
oskarzonych zaréwno przed zawarciem poszczegbdlnych umoéw z pokrzywdzonymi podmiotami jak i w okresie
p6zniejszym, gdy konieczne stalo sie uregulowanie wynikajacych z nich naleznosci.

ZauwazyC zatem w pierwszej kolejnodci nalezy, iz sytuacja finansowa firmy PHU (...) w okresie objetym
zarzutami nie byla korzystna. Przedsiebiorstwo (...) posiadalo bowiem nieuregulowane zobowiazania z tytulu
skladek na ubezpieczenie spoleczne w kwocie 37.976,48 zl. Nadto wobec firmy prowadzone byly od 31 maja 2011
roku postepowania egzekucyjne zmierzajace do wyegzekwowania przez wierzycieli wymagalnych wierzytelnosci.
Oczywistym jest przy tym, iz postepowania te dotyczyly zobowiazan powstalych wezeéniej niz przed wskazanym wyzej
dniem, wierzyciele wystapi¢ bowiem musieli na droge sadowa by uzyskac tytut egzekucyjny, co wymagalo czasu. Przy
czym wystapienie na droge sadowa z reguly byto poprzedzone wielokrotnym monitowaniem oskarzonych o zaplate.
Jednocze$nie przedsiebiorstwo posiadalo rowniez i inne wymagalne nieuregulowane zobowiazania, ktére w owym
czasie nie byly jeszcze przedmiotem postepowan sadowych badz egzekucyjnych.

W opisanej wyzej sytuacji ekonomicznej firmy zaciagganie kolejnych zobowigzan, przy wynikajacej z ustalonej w
oparciu o wiarygodny material dowodowy postawy oskarzonych — o czym szerzej w dalszej cze$ci uzasadnienia -
uzna¢ nalezalo za wprowadzanie pokrzywdzonych w blad co do zamiaru i mozliwoSci wywigzania sie z zaciaganego
zobowigzania. Sad odwolawczy stoi bowiem na stanowisku, iz zacigganie zobowigzan przez podmiot w zlej sytuacji
finansowej — tak za$§ w kontek$cie istniejacego zadluzenia ocenia¢ nalezy przedsiebiorstwo PHU (...) - bez
informowania kontrahenta o swojej sytuacji wypelnia znamiona art. 286 § 1 k.k. (tak tez Sad Apelacyjny w Rzeszowie
w wyroku z dnia 23 sierpnia 2012 roku, I AKa 74/12).

Nadmieni¢ w tym miejscu nalezy, iz jakkolwiek kontrahent dwustronnej transakcji nie ma obowigzku uprzedzac o zlej
sytuacji materialnej swojej firmy, dzialanie takie nie bedzie wprowadzeniem w blad w rozumieniu art. 286 § 1 k.k.
wowczas, gdy podmiot taki przy zachowaniu zwyklych regul kupieckich, ktérym druga ze stron umowy ma prawo ufaé,
bedzie mial realng mozliwo$¢ realizacji przyjetego umownie zobowigzania, wiec nie bedzie Swiadomie powodowal
szkody w majatku wierzyciela.

Jednoczes$nie wprowadzenie w blad nie zawsze musi sie wigzac¢ z uzyciem szczego6lnego podstepu lub by¢ przejawem
szczegblnego sprytu ze strony sprawcy. Za wprowadzenie w blad moze byé bowiem uznane kazde dzialanie sprawcy,
ktére moze powodowac bledng ocene rzeczywisto$ci przez adresata podstepnych zabiegow i w konsekwencji
doprowadzi¢ go do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem. W tym kontekscie dla bytu przestepstwa oszustwa
jest obojetne, czy pokrzywdzony mogl lub powinien byt sprawdzi¢ prawdziwosé twierdzen sprawcy, nie jest nawet
istotne, ze pokrzywdzony mogl wykryé blad przy dolozeniu znikomej nawet staranno$ci; podobnie bezkrytyczno$¢ i
latwowierno$é pokrzywdzonego nie wylacza karygodno$ci wprowadzenia w blad.

Jak za$ wynika ze zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego oskarzeni na etapie zawierania poszczeg6lnych
umoéw nie tylko nie informowali pokrzywdzonych o trudnej sytuacji finansowej firmy oraz o tym, ze nie dysponowali
Srodkami pozwalajacymi na uiszczenie kwoty wynikajacej z wystawionej przez sprzedawce faktury w oznaczonym
w niej terminie lecz przekonywali ich, Ze sa uczciwymi kontrahentami o ustabilizowanej sytuacji finansowej, ktorzy
terminowo uiszczaja naleznoSci za zakupywany towar. Trudno zatem uznaé, aby zaistniala sytuacja byla efektem
Swiadomie podjetego przez pokrzywdzonych ryzyka gospodarczego.

Zauwazy¢ przy tym warto, iz oskarzeni wielokrotnie proponowali zbywcom za zakupywane zboze cene wyzsza niz ci
byli w tym czasie w stanie uzyskaé na rynku, co w ocenie Sadu odwolawczego moglo stuzy¢ sklonieniu poszczegblnych
sprzedawcow do przyjecia korzystnej oferty bez zastanowienia.

Okolicznosci tej nie zmienia fakt, iz oskarzony W. prowadzit jawna i zarejestrowana dzialalno$¢ gospodarcza i
transakcje zawierane byly pod firma, ktora sie postugiwal, w zwigzku z czym nie byto mozliwym unikniecie przez niego
odpowiedzialnoS$ci cywilnej z tego tytulu. Pokrzywdzonym posiadajacym tytuly egzekucyjne przeciwko oskarzonemu



nic z nich bowiem nie przyszlo z uwagi na fakt, iz oskarzony nie posiadal Zadnego majatku i bezskutecznosé w zwiazku
z tym prowadzonych postepowan egzekucyjnych. Dzialania podejmowane przez oskarzonego W. pozorowac za$ mialy
legalno$¢ prowadzonej dzialalnoSci wylacznie po to, aby w przyszlosci unikngé odpowiedzialnosci karnej poprzez
wykazanie, iz nieuregulowanie nalezno$ci bylo efektem niekorzystnej sytuacji gospodarczej i zwigzanego z tym ryzyka,
a nie celowych dzialan ze strony oskarzonych.

Rowniez dzialania podejmowane przez oskarzonych w okresie nastepujacym po zawarciu kolejnych uméw z
pokrzywdzonymi podmiotami wskazuja dobitnie na wole i cel dzialania oskarzonych. Nie mozna bowiem traci¢ z
pola widzenia faktu, iz oskarzeni zwodzili pokrzywdzonych obietnicami zaplaty za towar, zapewniali w rozmowach
telefonicznych badz prowadzonych bezposrednio, ze zaplata za towar zostala przelana na ich konto, co nie mialo
miejsca, po czym przerzucali odpowiedzialno$¢ na ksiegowa przedsiebiorstwa, ktéra miala rzekomo o przelewie
zapomnie¢. Nawet czeSciowe splacanie nalezno$ci nie zmienia oceny zamiaru oskarzonych. Zaspokajajac bowiem
cze$ciowo aktywnie dopominajacych sie swych naleznoéci pokrzywdzonych oskarzeni zyskiwali na czasie i mogli
zawiera¢ kolejne transakcje z czasem za$ zaczynali unika¢ kontaktu z pokrzywdzonymi i przestawali odbiera¢ telefony
ponaglajace do zaplaty.

Sad odwolawczy zgadza sie zatem z pogladem wyrazonym w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia przez Sad
Rejonowy, w $wietle ktérego postawa oskarzonych wskazywala, ze w rzeczywisto$ci nie mieli oni w ogéle zamiaru
zaplaty za zakupione zboze. Trzeba bowiem pamietaé, iz w zadnym z przypadkéw wskazanych w wyroku zaplata nie
nastgpita w terminie wynikajacym z zawartej umowy. Co wiecej, platnoéci za towar — i to cze$ciowe - dokonywane
byly dopiero wowczas, gdy pokrzywdzeni zniecierpliwieni oczekiwaniem na zaplate ponaglali oskarzonych badz to
monitujac ich telefonicznie czy listownie, przyjezdzajac do siedziby firmy badz wysylajac do niej wezwania do zaplaty.
O zamiarze oskarzonych moze przy tym Swiadczy¢ rowniez i fakt, iz pomimo skupowania zboza po cenach rynkowych
badz wyzszych od nich nastepnie zbywali je po cenie nizszej, niz cena zakupu badz z minimalng marza (na co
wskazywal chociazby T. M.), czego nie sposob uznaé za prowadzenie racjonalnej dzialalno$ci gospodarczej. Oskarzeni
z tak przeprowadzonych transakcji — gdyby mieli zamiar uregulowania naleznosci na rzecz pokrzywdzonych — nie
uzyskiwaliby bowiem zysku, ktéry pozwalalby na kontynuowanie dzialalno$ci.

Nie spos6b przy tym oprzeé sie wrazeniu, iz cze$¢ z dzialan podejmowanych przez R. W. w okresie, gdy na jaw
wyszed! fakt nieregulowania przez niego zobowigzan a negatywne opinie na temat jego przedsiebiorstwa pojawialy
sie regularnie w Internecie, zmierzala w dalszym ciggu do stworzenia pozoréw uczciwie prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej, ktérg zachwialy niekorzystne zdarzenia gospodarcze. W tych bowiem kategoriach odczytywac nalezy
wystapienie przez pelnomocnika oskarzonego w dniu 7 listopada 2011 roku o prolongate zaleglosci jakie powstawaly
od 2010 roku.

Jak przy tym slusznie zauwazyl Sad Rejonowy przyczyny niewywiazania sie przez oskarzonych z zaciggnietych
zobowiazan nie nalezalo upatrywaé w niepowodzeniu innych transakcji gospodarczych i powstalych w zwiazku z tym
przystugujacych przedsiebiorstwu PHU (...) wierzytelnoSci. Warto bowiem podkreslié, iz oskarzeni wielokrotnie w
sposob odmienny w rozmowach z pokrzywdzonymi powolywali sie na problemy z kontrahentami z Chorwacji czy
Stowacji, mimo iz takowych nie posiadali.

Jednocze$nie zgromadzony material dowodowy nie potwierdzil podnoszonej przez ww. okoliczno$ci, jakoby ze
swych zobowigzan wobec przedsiebiorstwa nie wywigzatl sie J. K. (2). Sad Rejonowy zasadnie wskazal przy tym, iz
niewystapienie przez R. W. na droge postepowania cywilnego wobec J. K. (2) — w obliczu jego przekonania o istnieniu
przystugujacych mu wierzytelno$ci — uznaé nalezalo za nieracjonalne w $wietle zasad prowadzenia dzialalno$ci
gospodarczej.

Zaniezasadny uznaé zatem nalezalo podniesiony przez obronice R. W. zarzut jakoby istnienie zobowigzania J. K. (2) nie
zostalo w sposéb wystarczajacy zweryfikowane. Podkresli¢ nalezy, ze obecnie zweryfikowanie w sposob nie budzacy
watpliwoéci, czy zobowigzanie ww. wobec przedsiebiorstwa oskarzonego W. zostalo faktycznie splacone czy tez nie
zdaje sie by¢ niemozliwym. O ile bowiem nie budzi watpliwosci, iz kwestionowane przez oskarzonego W. dokumenty



KP nie zostaly podpisane przez ww. oskarzonego jak rowniez to, iz nie zostaly one sporzadzone w datach dokonania
dokumentowanych przez nie transakcji, lecz w okresie p6zniejszym (co potwierdzita ksiegowa J. K. (2)), nie sposéb
jednak ustali¢ obecnie, czy sporzadzone one zostaly w celu potwierdzenia faktycznie dokonanych przez J. K. (2) wplat
naleznoSci czy tez ich wystawienie zwigzane bylo z popelnieniem przez ww. przestepstwa na szkode R. W..

Nie zasluguja jednak na uznanie argumenty oskarzonego W. jakoby sporzadzona na potrzeby niniejszego
postepowania opinia bieglego z dziedziny kryminalistycznych badan dokumentéw byta niepelna czy niejasna.

Podkreslié nalezy, iz opinia jest niepelna, jezeli nie wyja$nia wszystkich kwestii, jakie zostaly przedstawione bieglemu
w postanowieniu o dopuszczeniu dowodu z opinii bieglego badz jezeli nie udziela odpowiedzi na wszystkie pytania
szczegbOlowe, a wiec nie obejmuje w caloéci przedmiotu i zakresu ekspertyzy, okreslonych w takim postanowieniu
- co do istotnych okolicznoSci sprawy. O niejasnoSci opinii mozna méwi¢ gdy przedstawione w niej sprawozdanie
z przeprowadzonych czynnosci i spostrzezen oraz wywiedzione z nich wnioski nie spelniaja wymogoéw czytelnosci
i zrozumialo$ci z punktu widzenia wiedzy, z zakresu ktoérej opinia zostala wydana albo takich samych wymogow z
punktu widzenia jezyka potocznego i jezyka prawniczego - co do istotnych okolicznosci sprawy (SN II KR 317/80,
niepubl.). W opinii Sadu wyzej wskazanej opinii nie sposob postawi¢ zadnego ze wskazanych wyzej zarzutow.

Przedmiotem opinii bylo przy tym wylacznie ustalenie, czy podpisy widniejace na dokumentach KP zlozonych do akt
sprawy zabezpieczonych uprzednio u J. K. (2) zostaly nakreslone reka R. W., wzglednie ktéregokolwiek z oskarzonych.
Biegly wydajac opinie dysponowal przy tym prébkami pisma recznego pobranymi od kazdego z oskarzonych jak
roéwniez od J. K. (2) (co czyni bezzasadnym zarzut oskarzonego W. w tym zakresie) i poréwnujac go z trecia zapiséw
w dokumentach stwierdzil, ze nie zostaly one sporzadzone przez J. K. (2), A. K., T. M. i prawdopodobnie nie zostaly
sporzadzone przez R. W..

Jednocze$nie jednak, wbrew twierdzeniom oskarzonego W., Sad I instancji w zadnym miejscu nie stwierdzil, ze skoro
nie udato sie ustali¢ kto podpisal dokument KP to musial to uczynié¢ oskarzony a jedynie uznal, iz okoliczno$¢ ta i tak
nie miala istotnego znaczenia dla przedmiotowego postepowania.

Nawet bowiem przy przyjeciu, iz J. K. (2) faktycznie nie wywigzal sie ze swych zobowiazan wobec przedsiebiorstwa
PHU (...), okoliczno$¢ powyzsza nie wylaczalaby odpowiedzialnoSci oskarzonych za zarzucane im czyny. Nalezy
bowiem raz jeszcze zauwazy¢ — na co zwracal juz uwage Sad I instancji — iz rzekoma wierzytelno$¢ wobec J. K. (2)
wynosi¢ miala okolo 250 tys. zl, a zatem pieciokrotnie mniej niz suma wymagalnych zobowiazan przedsiebiorstwa
PHU (...) wobec pokrzywdzonych. Co wiecej, zaleglo$ci wobec kontrahentéw przedsiebiorstwa siegaja 2010 roku
podczas gdy wspolpraca z J. K. (2) miala zostaé nawigzana wiosng 2011 roku — do pierwszych transakeji doszlto
na poczatku maja 2011 roku. Jednocze$nie oskarzeni nie zaprzestali po tej dacie swej dzialalnosci w dalszym ciagu
oferujac pokrzywdzonym za zbywany przez nich towar konkurencyjne ceny i godzili sie na krétkie terminy platnoSci.
Oskarzeni czynili to za$ nie tylko wiedzac, Ze nie sa w stanie z tak sformulowanych zobowiazan sie wywigza¢, lecz
co wiecej, nie majac w ogole takiego zamiaru. Nawet zatem, jezeli J. K. (2) nie w pelni wywiazal sie ze swego
zobowigzania wobec firmy oskarzonego W. przedkladajgc nastepnie nierzetelne dokumenty Kp, to w kontekscie
caloksztaltu okolicznoéci sprawy - w szczegdlnoséci zas wielkoSci zaciggnietych przez oskarzonych i nie uregulowanych
zobowigzan w okresie poprzedzajacym sporne transakcje z J. K. (2), jak rowniez w okresie p6Zniejszym, zasadny jest
wniosek, iz ewentualny brak zaplaty ze strony J. K. (2) stanowi jedynie przyczyne nieosiagniecia przez oskarzonych
korzysci w takim zakresie jak zamierzali z wyludzonego zboza. Nie moze natomiast zmieni¢ oceny ich zamiaru w
momencie zawieranych transakcji z kontrahentami, od ktérych nabywali zboze.

Nalezy zarazem podkre$lié, iz dokonanych przez Sad Rejonowy ustalen nie zmienia fakt, iz w stosunku do czesSci z
podmiotow, z ktorymi oskarzeni zawierali umowy, naleznos$ci zostaly splacone w caloéci. Sam za$ fakt, iz Sad Rejonowy
— uwzgledniajac wniosek oskarzyciela publicznego — zaniechal bezposredniego przeshuchania czes$ci §wiadkow,
reprezentujacych te podmioty, w stosunku do ktérych oskarzeni wywiazali sie ze swych zobowigzan, nie rzutowat w
zaden sposob na prawidlowo$¢ dokonanych w sprawie ustalen faktycznych w takim zakresie, w jakim bylo to konieczne



w ramach prowadzonego postepowania. Logicznym jest bowiem, iz oskarzeni stworzy¢ musieli przynajmniej pozory
legalnej dzialalno$ci gospodarczej, z tego tez powodu wywigzywa¢é sie musieli z cze$ci swych zobowigzan.

Analiza akt sprawy nie pozwolila zarazem na podzielenie zarzutéw oskarzonego W., jakoby w odniesieniu do transakcji
dokonanej z A. Z. przedsiebiorstwo (...) dzialalo jedynie jako poérednik, nie za$ jako strona umowy. Przeczg bowiem
temu uznane za wiarygodne zeznania A. Z. i M. K., ktérych nie podwaza sam fakt, iz odmiennie co do opisywanych
przez nich okolicznosci wyjasnial sam oskarzony.

Marginalnie warto zauwazy¢, iz skoro rola oskarzonego polegala jedynie na poSredniczeniu w transakeji i nie byl
on jej strona, brak jest logicznego uzasadnienia dla splaty czeSci wynikajgcego z ww. transakcji zobowigzania. Nie
sposob bowiem da¢ wiary oskarzonemu co do tego, iz splacil on czeSciowo rzekomo cudze zobowigzanie nie chcac
mie¢ problemoéw w zwigzku z po$redniczeniem w transakeji w sytuacji gdy nie wykazywat obaw w zwiazku z brakiem
splaty wlasnych wymagalnych zobowigzan.

Odnoénie poprzestania na odczytaniu zeznan czeéci §wiadkow, jak rowniez przestuchania czeéci $wiadkéw w drodze
pomocy prawnej, wskazac¢ wypada, ze odbylo sie to zgodnie z obowiazujaca procedura, podniesiony w zwiazku z tym
w apelacji wlasnej R. W. zarzut nalezalo ocenié jako bezpodstawny.

Na koniec Sad odwolawczy zauwaza, iz nie znalazly potwierdzenia w zgromadzonym w sprawie materiale dowodowym
argumenty obroncy oskarzonego K. wskazujacego, iz ww. jako pracownik firmy PHU (...) nie byl zorientowany w
sytuacji finansowej przedsiebiorstwa ani tez w sposobie prowadzenia dzialalnosSci przez R. W..

W pierwszej kolejnosci warto zauwazy¢, iz A. K. zostal zarejestrowany jako pracownik ww. przedsiebiorstwa dopiero
w konicowym okresie dzialalnoSci objetej zarzutami opisanymi w akcie oskarzenia. W okresie objetym zarzutami A.
K. nie byt zatem — przynajmniej formalnie — pracownikiem ww. przedsiebiorstwa. Nie sposéb zarazem oprzeé sie
wrazeniu, iz zarejestrowanie w ZUS-ie jako pracownikéw oskarzonych A. K. i T. M., co nastgpilo dopiero w dniu 2
listopada 2011r. (k 432), kiedy toczylo sie juz postepowanie karne — podobnie jak i szereg innych dzialan oskarzonego
W. — pozorowac mialo fakt prowadzenia przez niego legalnej i uczciwej dzialalnosSci gospodarcze;.

Istotnym jest przy tym, iz pierwsze dzialania R. W. objete aktem oskarzenia w niniejszej sprawie miaty miejsce w lipcu
2010 roku, zarzuty stawiane A. K. dotycza za$ okresu od 22 paZzdziernika 2010 roku.

Zgodzié zatem nalezy sie z Sgdem Rejonowym co do tego, iz o ile w poczatkowym okresie wspoélpracy oskarzony mogt
nie orientowaé sie w sytuacji firmy, o tyle w p6Zniejszym okresie wiedze w tym zakresie musial posiadaé. Prawda
jest, ze Sad I instancji nie ustalil precyzyjnie od kiedy oskarzony K. wspolpracowal z oskarzonym W.. W Swietle
istniejacego materialu dowodowego nie bylo to mozliwe. Nalezy jednak wskazaé, ze z wyja$nieni samego oskarzonego
K. (ktéry 25 sierpnia 2010r. opuscil zakltad karny w zwigzku z warunkowym zwolnieniem) wynika, ze zajmowat sie
wykonywaniem roéznych prac porzadkowych w firmie oskarzonego W. w okresie wcze$niejszym, zanim zaczal jezdzié
do rolnikdéw w sprawie zakupu zboza, a zatem przed 22 pazdziernika 2010r. - kiedy uczestniczyl w pierwszej transakcji.
Oskarzony nie mogl zatem ignorowac faktu, iz do siedziby przedsiebiorstwa coraz czeSciej zglaszali sie pokrzywdzeni
kontrahenci z wcze$niejszych transakeji domagajacy sie zaplaty za zbyty towar, ktorej to zaplaty nie otrzymali. A. K.
musial zatem od pierwszej transakcji orientowaé sie i w tym, ze zawierajac kolejne umowy wprowadza klientow w
blad co do mozliwo$ci wywiazania sie z nich przez przedsiebiorstwo. Mimo tego oskarzony w rozmowach z kolejnymi
kontrahentami wprowadzat ich w blad co do aktualnej sytuacji przedsiebiorstwa badz tez — po otrzymaniu towaru —
w blednym przekonaniu ich utrzymywat.

Co wiecej, oskarzony K. nie mog} zaslania¢ sie zla koniunktura gospodarcza dla calej branzy w sytuacji, gdy przyczyny
niewywiazywania sie z zobowigzan obaj oskarzeni — w swych wyjasnieniach — upatrywali w rzekomym zatorze
platniczym spowodowanym dzialaniami J. K. (2) podjetymi — jak wynika z akt sprawy — w maju 2011 roku.

Tezom przedstawionym w apelacji obroncy oskarzonego K. przecza przy tym z jednej strony wyjasnienia oskarzonego
M. w tej czesci, w jakiej wskazywal on, ze oskarzony K. byl zorientowany w sytuacji przedsiebiorstwa jak réwniez



zeznania Swiadkow wskazujacych na aktywny udzial ww. w zawieranych transakcjach (tak miedzy innymi S. J., A.
D. (2), K. K. (2)). Pokrzywdzeni majac kontakt z oskarzonym K. jak i M. nie mieli zatem watpliwoS$ci co do tego,
iz dzialajg oni w imieniu drugiej strony umowy i w porozumieniu ze soba. Sad zauwaza w tym miejscu, iz zeznania
pokrzywdzonych wskazywaly na aktywny udzial oskarzonego K. takze cze$ciowo w tych czynach, ktérych popelnienie
oskarzyciel zarzucit — z niejasnych powodow - wylacznie R. W. badz R. W. w porozumieniu z T. M. (np. w wypadku
czynéw na szkode T. C., S. P., B. S. etc.).

W ocenie Sadu Okregowego okolicznoSci powyzsze w polaczeniu z faktem zalozenia przez oskarzonego rachunku
bankowego, na ktory wplywaly naleznosci dla R. W. czy firmowania niektérych transakeji sprzedazy zboza wlasnym
nazwiskiem dalece wykraczaly zatem poza ramy wykonywania polecen rzekomego pracodawcy.

Sad Okregowy uznal zatem, iz ustalenia faktyczne i prawne poczynione przez Sad Rejonowy w zakresie sprawstwa i
winy obu oskarzonych byly ustaleniami prawidlowymi i znajdujacymi odzwierciedlenie w zgromadzonym w sprawie
materiale dowodowym. Nie mniej jednak pomimo prawidlowo przeprowadzonego postepowania dowodowego oraz
dokonania na jego podstawie przez Sad I instancji prawidlowych ustalen faktycznych Sad Okregowy zmuszony byt
dokona¢ zmiany zaskarzonego wyroku w spos6b wskazany w punkcie 2. swego orzeczenia.

Przypomnie¢ bowiem nalezy, iz Sad Rejonowy uznajac oskarzonego R. W. za winnego zarzucanych mu czynéow
jednoczeénie stwierdzil, ze czyny wskazane w punktach 1., 2., 4. i 6. wyroku stanowia odrebne ciagi przestepstw z
art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 kk. w zw. z art. 12 k.k. Wydajac
orzeczenie w stosunku do A. K. Sad uznal za$, ze czyny wskazane w punktach 1., 4 i 5 wyroku w zakresie dotyczacym
ww. oskarzonego stanowig za$ odrebne ciagi przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1
k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

Jedynym za$ kryterium, w oparciu o ktére Sad pierwszej instancji dokonal zr6znicowania zachowan obu oskarzonych
wydaje sie byt fakt, ze dopuéci¢ sie ich mieli w réznych konfiguracjach osobowych a nadto, co do czeSci z nich
w warunkach czynu ciaglego z art. 12 k.k. Sad Okregowy stoi jednak na stanowisku, iz obaj oskarzeni wszystkich
przypisanych im zaskarzonym wyrokiem czynoéw dopuscili sie w warunkach pozwalajacych na przyjecie jednego ciggu
przestepstw, o ktorym mowa w art. 91 § 1 k.k.

Brzmienie art. 91 § 1 kk. przesadza, ze podstawa ciggu przestepstw moga byé¢ jedynie przypadki popelienia
przez sprawce wielu przestepstw, ktore charakteryzuja sie jednorodna kwalifikacja prawna, podobnym sposobem
popehienia, krotkimi odstepami czasu pomiedzy poszczegélnymi przestepstwami oraz brakiem przedzielajacego
je wyroku wydanego w stosunku do ktéregokolwiek z nich. Z brzmienia wskazanego przepisu wynika, iz
na ciag przestepstw skltadaé¢ sie moga jedynie zachowania majace tozsama kwalifikacje prawng. Dla przyjecia
ciggu przestepstw nie jest jednak wystarczajace spelnienie warunku tozsamosci kwalifikacji prawnej przestepstw
skladajacych sie na ciag. Przepis ten wymaga dodatkowo, aby identycznie kwalifikowane przestepstwa popeklione
byly w "podobny sposéb". Warunek "podobnego sposobu popelnienia” interpretowaé nalezy jako szczegdlna
charakterystyke popeklienia przestepstw o tozsamej kwalifikacji prawnej. Popelnienie przestepstw w "podobny
sposob” na gruncie wykladni jezykowej tego sformutowania oznacza zrealizowanie ich w taki sposob, ze maja one

pewne cechy zgodne, przypominajace jedno drugie, majace zblizony charakter, prawie jednakowe.

Jak wskazuje sie w doktrynie, ciag przestepstw jest instytucja prawa karnego materialnego, co oznacza, ze jej
stosowanie jest obowigzkiem sadu. Przyjecie lub odrzucenie mozliwoSci zastosowania art. 91 § 1 k.k. uzaleznione jest
wiec wylgcznie od spelnienia przestanek okres§lonych w tym przepisie.

Znamiennym jest przy tym, iz ustawa dla zastosowania regulacji wskazanej w art. 91 § 1 k.k. wymaga podjecia dzialan
przestepnych w podobny a nie w identyczny sposob. Taka konstrukcja sprawia, iz w sklad jednego ciagu przestepstwa
wchodzi¢ moga miedzy innymi formy stadialne usitlowania i dokonania tego samego typu przestepstwa, jezeli zostaly
popehlione w podobny spos6b. W ocenie Sadu Okregowego nic nie stoi zatem na przeszkodzie aby w ramach jednego
ciggu przestepstw - podobnie jak w przedmiotowej sprawie - umiejscowié czyny, ktérych oskarzeni dopuszczali sie



samodzielnie (w wypadku R. W.) jak i wspoélnie i w porozumieniu (i to niezaleznie od tego, czy wylacznie ze soba, czy
rowniez z inng ustalona osobg), tym bardziej ze faktycznie popelnione one zostaly w spos6b niemalze identyczny.

Przyjecie pogladu wyrazonego w wydanym orzeczeniu przez Sad Rejonowy prowadzilby do sytuacji, w ktérej w
wypadku popelniania przestepstw w zlozonej konfiguracji osobowej, w ramach np. zorganizowanej grupy trudniacej
sie popelnianiem jednego typu przestepstw i w podobny sposo6b, nie mozna by bylo zastosowac instytucji z art. 91 § 1
k.k. gdyby kazde z nich nie zostalo popelione w identycznym skladzie osobowym.

Na przeszkodzie uznaniu, ze wszystkich przypisanych im zachowan oskarzeni dopuscili sie w warunkach jednego ciggu
przestepstw nie stal zarazem fakt, ze cze$¢ z nich zakwalifikowana zostala jako czyn ciagly z art. 12 k.k., ktéry oddaje
jedynie specyficzny stosunek sprawcy do czynu, nie wyklucza za§ mozliwoéci popehienia tychze czynéw w analogiczny
do pozostatych sposo6b.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy uznal, ze wszystkie czyny przypisane oskarzonemu R. W. w punktach: 1, 2,
3, 4, 51 6 tworza, w rozumieniu art. 91 § 1 k.k. jeden ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z
art. 286 § 1 k.k. wzw. z art. 64 § 1 k.k. i art. 12 k.k., w zwigzku z czym uchylil kary jednostkowe pozbawienia wolno$ci
orzeczone w tych punktach oraz orzeczenie o karze lacznej orzeczonej w punkcie 7 i na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzyt oskarzonemu kare 4 lat pozbawienia wolno$ci.

Analogicznie uznaé nalezalo, ze wszystkie czyny przypisane oskarzonemu A. K. w punktach: 1, 4 i 5 tworza, w
rozumieniu art. 91 § 1 k.k., jeden ciag przestepstw z art. 286 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. oraz z art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 64 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k., w zwigzku z czym konieczne stato uchylenie kar jednostkowych pozbawienia
wolnoéci orzeczonych w tych punktach oraz orzeczenia o karze lacznej w punkcie 8 i na podstawie art. 286 § 1 k.k. w
zw. z art. 91 § 1 k.k. wymierzenie oskarzonemu na nowo kary za tak opisany ciag przestepstw. Za kare wlasciwag uznaé
za$ nalezalo kare 2 lat pozbawienia wolnoSci.

Przystepujac do wymiaru kary w stosunku do oskarzonych Sad Okregowy wzial zatem pod uwage wszystkie
okoliczno$ci obcigzajace i tagodzace wskazane w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku, kierujac sie zasadami wymiaru
kary z art. 53 k.k. i art. 115 § 2 k.k. Sad mial rowniez na uwadze potrzebe zapewnienia realizacji dyrektywy prewencji
indywidualnej (celow zapobiegawczych i wychowawczych w stosunku do oskarzonego) jak i prewencji generalnej
( pojetej jako ksztaltowanie SwiadomoSci prawnej spoleczenistwa). Kara powinna unaoczni¢ sprawcy szkodliwo$¢ jego
zachowania i jednocze$nie na przyszlo§é powstrzymacé go od ponownego dopuszczenia sie tego przestepstwa, chocby z
obawy przed grozaca mu karg. Ponadto potencjalnym sprawcom tego czynu zabronionego u§wiadomic nieoptacalnosé
takiego zachowania, a spoleczenstwu dac¢ poczucie sprawiedliwoSci. Wymierzenie oskarzonym nazbyt tagodnej kary
daloby spoleczenistwu poczucie, iz Sad nie reaguje we wlasciwy sposob na tego typu zachowania, a tym samym daje
ciche przyzwolenie na ich powielanie.

Sad nie mogl zatem orzekajgc wobec oskarzonych kary poming¢ z jednej strony ich dotychczasowej karalnoéci z drugiej
zas$ iloéci popelnionych przez nich czynéw i wyrzadzonej przypisanymi im dzialaniami szkody, ktéra do chwili obecnej
nie zostala naprawiona a z uwagi na stan majgtkowy oskarzonych uzyskanie jej naprawienie w drodze przymusu
sadowego bedzie znacznie utrudnione jesli nie zupelie niemozliwe.

Nalezy w tym miejscu z cala moca podkresli¢, iz z uwagi na wielo$¢ czyndéw popelionych w okolicznosSciach blizej
opisanych w treéci art. 91 § 1 k.k. i warto$¢ wyludzonego mienia szkodliwo$¢ spoleczng ich dzialan uznac nalezalo za
znaczng. Jednocze$nie dzialania te uzna¢ nalezalo za godzace w sposob istotny w zasady prowadzenia dzialalnoéci
gospodarczej, bazujacej w duzej czesci na wzajemnym zaufaniu.

Dysproporcja pomiedzy wymierzonymi karami wynika przy tym z wiodacej roli oskarzonego W. w przestepczym
charakterze jak rowniez iloéci przypisanych mu czynéw i wyrzadzonej nimi szkody.

Zauwazy¢ na koniec nalezy, ze przestepstwo z art. 286 § 1 k.k. zagrozone jest karg od 6 miesiecy do 8 lat pozbawienia
wolnoSci. Z uwagi na dzialanie przez oskarzonych w warunkach ciggu przestepstw opisanego w art. 91 § 1 k.k. Sad



uprawniony byl do wymierzenia ww. kar pozbawienia wolno$ci w granicach do gornej granicy ustawowego zagrozenia
zwiekszonego o polowe. Sad stoi przy tym na stanowisku, iz miarg surowosci kary jest nie tyle jej realny wymiar, co
stopien wykorzystania sankcji karnej przewidzianej za dane przestepstwo. W tej sytuacji wymierzone oskarzonym kary
4 lati 2 lat pozbawienia w kontekscie wskazanych wyzej okoliczno$ci obciazajacych, przy w zasadzie braku okolicznoéci
lagodzacych, jawia sie jako kary adekwatne zar6wno do stopnia spolecznej szkodliwos$ci czynu jak i stopnia zawinienia
oskarzonych.

Jednocze$nie Sad Okregowy zmuszony byt uchyli¢ punkt 15. zaskarzonego wyroku, w ktérym Sad Rejonowy na
podstawie art. 230 § 2 k.p.k. orzekl o dowodach rzeczowych pozostawiajac je w aktach sprawy. Trzeba bowiem
zauwazy¢, iz powolany przez Sad Rejonowy przepis nie moze stanowi¢ podstawy orzeczenia o pozostawieniu dowodow
rzeczowych w aktach sprawy a jedynie ich zwrotu uprawnionemu podmiotowi. Jednoczeénie Sad I instancji w cze$ci
motywacyjnej zaskarzonego orzeczenia w zaden sposob nie wyjaénil swego orzeczenia w tym zakresie.

Zauwazy¢ zarazem nalezy, iz z orzeczenia dotyczacego dowodoéw rzeczowych nie wynika w zaden sposob, jakich
dowodo6w orzeczenie to dotyczy. Dopiero analiza uzasadnienia wyroku wskazuje, ze Sad Rejonowy mial na mysli
segregatory wraz z dokumentami, nie precyzujac jednak o jakie segregatory i jakie dokumenty chodzito. Okoliczno$¢
ta bedzie zas implikowacé tre$c orzeczenia w zakresie dowodow rzeczowych, tj. tego czy nalezy co do czeéci z nich orzec
przepadek jako pochodzacym z przestepstwa czy tez zwr6cié je uprawnionym podmiotom.

Po zwrocie akt postepowania Sadowi Rejonowemu koniecznym zatem bedzie wydanie przez tenze Sad orzeczenia
uzupehiajgcego co do dowoddw rzeczowych w oparciu o przepis art. 420 § 1 k.p.k.

Nie znajdujac podstaw do zmiany zaskarzonego wyroku w stopniu dalej idgcym niz wyzej wskazany w pozostalym
zakresie Sad Okregowy w Poznaniu utrzymal go w mocy.

W punkcie 4. wyroku Sad na podstawie § Na podstawie § 14 ust. 2 pkt 4 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata J. K. (1)
kwote 516,60 zl brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony z urzedu udzielonej oskarzonemu A. K. w postepowaniu
odwolawczym.

W ostatnim punkcie orzeczenia Sad orzekl o kosztach postepowania obciazajac nimi w czesci dotyczacej T. M. — j.
w 1/3 — Skarb Panstwa, za§ w pozostalym zakresie na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. zwalniajac
oskarzonych R. W. i A. K. — z uwagi na ich aktualna sytuacje majatkowa oraz obciazenia finansowe wynikajace z
wydanego wobec nich wyroku - od obowigzku zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie
odwolawcze, w tym od oplat za druga instancje.
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