WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 marca 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Justyna Andrzejczak

Protokolant: st. sekr. sqd. Joanna Kujawa

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Haliny Pagowskiej
po rozpoznaniu w dniu 16 marca roku na rozprawie

sprawy M. H.

oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 27981 k.k. i inne

na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 17 lipca 2014 roku, sygn. akt VI K 576/14

1. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 627 § 1 kpk zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu
Panstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie przed Sadem I instancji, w tym wymierza mu oplate w wysokos$ci
300 zl;

2. w pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy;

3. zwalnia oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
od uiszczenia oplaty za druga instancje.

Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Oskarzony M. H. stanal pod zarzutem wystepku z art.27981kk w zw. z art.6482kk. Prokurator dolaczyl do aktu
oskarzenia wniosek o wydanie wyroku skazujacego i orzeczenie uzgodnionych z oskarzonym: kary 1 (jednego) roku i
6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz obciazenie kosztami postepowania i oplata sadowa (k. 72).

Na posiedzeniu przed Sadem nie doszlo do modyfikacji wniosku(k.149).

Wyrokiem wydanym w dniu 17 lipca 2014 roku w sprawie o sygnaturze akt VI K 576/14 Sad Rejonowy Poznan — Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu uznal oskarzonego M. H. za winnego tego, ze w dniu 17 kwietnia 2014 roku w P. przy
ulicy (...) na terenie (...) Zakladow (...) dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z B. P., £. K. i A. A. usunal zabezpieczenie
okna wykonanego z plyty i dokonal wltamania do budynku (...), a nastepnie dokonal kradziezy trzech sztuk grzejnikow
panelowych, fragmentu blach oraz fragmentu pieca, co spowodowato straty w wysokosci lacznej 1.050 zl na szkode
(...) Zakladow (...), przy czym dokonat tego bedac uprzednio skazanym w warunkach okreslonych w art. 64 § 1 k.k. po
odbyciu co najmniej roku kary pozbawienia wolno$ci i w ciggu 5 lat po odbyciu czesci kary za przestepstwo rozboju,
to jest o przestepstwo z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 64 § 2 k.k. i wymierzyl mu kare 1 (jednego) roku i 6 (szesciu)
miesiecy pozbawienia wolnosci.



Nadto, na podstawie 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy o optatach w sprawach karnych Sad zwolnil oskarzonego od
obowiazku zwrotu kosztéw sadowych i nie wymierzy} oplaty.

Apelacje od powyiszego wyroku w czedci dotyczacej M. H. wywi6dl prokurator zarzucajac wyrokowi Sadu
Rejonowego obraze przepisOw postepowania tj. art. 335 k.p.k., ktéra miala wplyw na treS¢ orzeczenia polegajaca
na zwolnieniu M. H. od kosztéw postepowania pomimo, iz obcigzenie kosztami sadowymi objete bylo wnioskiem o
skazanie bez rozprawy w trybie art. 335 k.p.k.

Podnoszac powyzszy zarzut oskarzyciel publiczny wniésl o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez wymierzenie
oskarzonemu M. H. kosztéw postepowania i oplaty.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja Prokuratora okazala sie jak najbardziej zasadna i celowa, a Sad Okregowy, z uwagi na podniesione przez
apelujacego uchybienia proceduralne, zmuszony byl do zmiany zaskarzonego wyroku.

Jakkolwiek na wstepie nalezy sie zgodzi¢ z Sadem I instancji, iz zgromadzony w niniejszym postepowaniu material
dowodowy wystarcza zaréwno do przypisania oskarzonemu winy jak i sprawstwa zarzucanych mu zachowan, to jednak
Sad Odwolawczy uznal, iz zarzuty wskazane w apelacji okazaly sie w pelni uzasadnione i musialy doprowadzi¢ do
zmiany zaskarzonego wyroku.

Lektura niniejszych akt, a w szczegdlnoéci zawartego przez Prokuratora w akcie oskarzenia wniosku o zaniechanie
przeprowadzania rozprawy i wydanie wyroku skazujacego, jednoznacznie pokazuje, iz rzeczywiscie Sad I instancji
wydajac zaskarzony wyrok na posiedzeniu nie uwzglednil wniosku Prokuratora zlozonego w trybie art. 335 § 1 k.p.k.
i orzekl odmiennie.

Sad Rejonowy w motywach zaskarzonego wyroku wskazal, iz przyjal, ze oskarzony nie byt w stanie ponie$¢ kosztow
procesu. W konsekwencji wiec Sad Rejonowy — mimo, ze formalnie uwzglednil wniosek Prokuratora o wydanie
wyroku skazujacego — w tym zakresie tj. rozstrzygniecia o kosztach postepowania orzekt odmiennie, niz wnioskowat
oskarzyciel, a zatem de facto jednak w tej czedci, Sad I instancji wniosku Prokuratora nie uwzglednil.

Nalezy za$ podkresli¢, iz instytucje prawne przewidziane w art. 335 k.p.k. i w art. 387 k.p.k. sa okreSlane w
judykaturze i doktrynie jako tzw. ,dobrowolne poddanie sie odpowiedzialnosci karnej”, przy czym w pierwszym
przypadku chodzi o skazanie oskarzonego na wniosek Prokuratora bez przeprowadzenia rozprawy, za§ w drugim — na
wniosek oskarzonego bez przeprowadzenia postepowania dowodowego. Oba te uregulowania, chociaz pod pewnymi
wzgledami réznig sie, to jednak w kazdym przypadku przewiduja, ze wniosek o skazanie jest dla danego sadu wiazacy,
jezeli go podzieli i zdecyduje o skazaniu oskarzonego bez przeprowadzenia rozprawy (art. 335 § 1 k.p.k.) lub bez
przeprowadzania postepowania dowodowego (art. 387 § 1 k.p.k.)

Oczywistym jest, ze Sad nie jest zwigzany porozumieniem stron warunkujacym wniosek prokuratora, co zresztg
wskazal prokurator w uzasadnieniu skargi, moze go bowiem uwzglednic¢ ale wcale nie musi; pozostaje to calkowicie
w kompetencji sadu orzekajacego. Nieuwzglednienie wniosku o wydanie wyroku skazujacego bez przeprowadzania
rozprawy (lub postepowania dowodowego) rodzi jednak okreslone implikacje. Wowczas bowiem Sad orzekajacy musi
wydaé postanowienie o skierowaniu sprawy do rozpoznania na zasadach ogélnych. Takie stanowisko zajal zreszta
takze Sad Najwyzszy, ktory w pelni akceptowanym przez Sad Okregowy wyroku z dnia 3 sierpnia 2000 r. w sprawie o
sygn. WKN 16/00 (OSNKW z 2000 ., z. 11-12, poz. 101) stwierdzil jednoznacznie, iz ,,sad jest zwigzany trescia wniosku
prokuratora zlozonego w trybie okre$lonym w art. 335 § 1 k.p.k. w tym sensie, Ze potrzeba dokonania jakiejkolwiek
zmiany jego tre$ci musi powodowac¢ rozpoznanie sprawy na zasadach ogoélnych (art. 343 § 5 k.p.k.)” (podobne
stanowisko Sad Najwyzszy wyrazil takze w uzasadnieniach wyrokéw z dnia 26 sierpnia 2003 r. w sprawie o sygn. V
KK 78/03 — LEX nr 80703 i z dnia 21 marca 2003 r. w sprawie o sygn. II KK 36/03 — LEX nr 78407)



Odnoszac to do realiéw niniejszej sprawy stwierdzi¢ wiec nalezy, iz blad Sadu I instancji w niniejszej sprawie polegal
na tym, ze chociaz zaakceptowatl wniosek prokuratora, gdyz zdecydowal o rozpoznaniu sprawy bez przeprowadzania
rozprawy, to jednak na posiedzeniu orzekl odmiennie, co do kwestii obcigzenia oskarzonego kosztami. Sad zatem
w sposdb ewidentny naruszyl owa swoistg ,ugode” zawarta pomiedzy Prokuratorem a oskarzonym, ktora okreslala
warunki dobrowolnego poddania sie odpowiedzialnosSci karnej, a przez to dopuscit sie razacego naruszenia prawa,
stanowiacego skuteczna podstawe apelacji.

Podkresli¢ nalezy, iz Sad I instancji rozpoznajac sprawe na posiedzeniu nie mogt zmieni¢ porozumienia nie tylko
na niekorzy$¢ oskarzonego, ale roéwniez i na jego korzy$c i to nawet, gdyby owo porozumienie bylo niezgodne
z obowigzujagcym prawem. Ewentualna zmiana moglaby natomiast mie¢ miejsce na rozprawie (por. cytowane
orzeczenia Sadu Najwyzszego), a w niniejszej sprawie Sad Rejonowy tego nie uczynil.

Reasumujgc zatem powyzsze Sad Okregowy pragnie wskazaé, iz podniesiony przez apelujacego zarzut obrazy
przepiséw prawa procesowego majacej wplyw na tres¢ wyroku okazal sie w pelni zasadny.

Uwzgledniajac zatem co do zasady apelacje Prokuratora zarzucajaca obraze przepisow postepowania karnego majaca
wplyw na tre$¢ wydanego orzeczenia poprzez zmiane zasady obciazenia oskarzonego kosztami postepowania, w
stosunku do uzgodnionej przez oskarzonego z oskarzycielem publicznym w trybie art. 335 § 1 k.p.k. i mimo to
rozpoznanie sprawy na posiedzeniu — Sad Okregowy w Poznaniu zmuszony byl zmieni¢ wyrok w zaskarzonej czesci
tj., co do rozstrzygniecia o kosztach.

Warto nadmienié, ze na podstawie ustawy z 277 wrze$nia 2013 roku o zmianie ustawy — Kodeks postepowania karnego
oraz niektérych innych ustaw z dniem 9 listopada 2013 roku uzgodnienie w trybie art. 335 k.p.k. moze obejmowac
rowniez koszty postepowania. Co do zasady kwestia kosztow procesu nalezy do fakultatywnych uzgodnien miedzy
stronami postepowania, zatem w przypadku, gdy wniosek nie zawiera propozycji dotyczacej rozstrzygniecia tej kwestii,
Sad orzeka na zasadach ogoélnych. Jednakze, gdy przedmiotem wniosku w trybie art. 335 k.p.k. staly sie takze koszty
sadowe Sad winien orzec zgodnie z treScia wniosku, ewentualnie, za zgoda stron dokona¢ stosownych modyfikacji lub
w przypadku braku zgody zainteresowanych skierowa¢ sprawe na rozprawe.

Istotnym dla sprawy jest fakt, iz oskarzony jest osoba w sile wieku, zdrowa, ktéra nie posiada zadnych os6b
na swoim utrzymaniu(k. 53). Nalezy stwierdzi¢, ze oskarzony posiada mozliwo$ci zarobkowe, ktére pozwola na
zado$c¢uczynienie nalozonemu na niego obowiazkowi.

Majac powyzsze na uwadze Sad Odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok w ten sposéb, ze na podstawie art. 627 k.p.k.
zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw sadowych za postepowanie przed Sadem I instancji,
w tym wymierzyl mu oplate w wysokoéci 300 zl na podstawie art.2 ustipkt 4 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach
w sprawach karnych (Dz.U nr 49 poz.223 z p6Zniejszymi zmianami).

W pozostalym zakresie Sgd Odwolawczy zaskarzony wyrok utrzymat w mocy.

W czedci rozstrzygajacej o kosztach w II instancji, Sad Odwolawczy zwolnil oskarzonego od zaplaty na rzecz Skarbu
Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym od uiszczenia oplaty za druga instancje, na podstawie
art.62481kpk w zw. z art.634k.p.k..i 17 ust1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973r. o oplatach w sprawach karnych (Dz.U
nr 49 poz.223 z poézniejszymi zmianami) uznajac , iz wzgledy stusznosci przemawiajg za powyzszym, skoro oskarzony
nie kwestionowat uzgodnienia, ani nie domagal sie zwolnienia od ponoszenia kosztéw, a jedynie wola Sadu nie doszlo
do rozstrzygniecia w pelni zgodnego z wnioskiem.

Justyna Andrzejczak



