WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 27 lutego 2015 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym Odwotawczym w sktadzie:
Przewodniczacy: SSO Alina Siatecka

Sedziowie: SO Justyna Andrzejczak / spr. /

SR del. do SO Robert Kubicki

Protokolant: aplikant radcowski Justyna Kuligowska

przy udziale prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej del. do Prokuratury Okregowej Macieja Nowaka
po rozpoznaniu w dniu 27 lutego 2015 roku

sprawy W. L.

oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 233 § 1 k.k. i art. 238 k.k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.
na skutek apelacji wniesionej przez prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego Poznanh — Grunwald i Jezyce w Poznaniu

z dnia 21.11.2014 r., sygn. akt III K 74/14

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje Sadowi Rejonowemu Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu do
ponownego rozpoznania

Robert Kubicki Alina Siatecka Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 21 listopada 2014 r., sygn. III K 640/14 Sad Rejonowy Poznan- Grunwald i Jezyce w
Poznaniu uniewinnil oskarzonego W. L. od zarzutu tego, ze w dniu 16 lipca 2013 r. w P. po uprzednim
pouczeniu o odpowiedzialnoéci karnej za skladanie falszywych zeznan zeznal nieprawde zawiadamiajgc organy
Scigania o falszowaniu jego podpis6w na dokumentach umowy z dnia 20 stycznia 2013 r. o Swiadczenie ushug
telekomunikacyjnych z (...) Sp. z 0.0., wiedzac, ze przestepstwa tego w rzeczywistoSci nie popelniono, tj. przestepstwa
zart. 233 § 1 k.k.iart. 238 k. k. wzw. z art. 11 § 2 k.k.

Jednocze$nie na podstawie art. 29 ust. 1 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. Prawo o adwokaturze w zw. z § 14 ust. 2 pkt 3 i
§ 16 oraz § 2 ust. 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzes$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci
adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad
Rejonowy zasadzil na rzecz adw. Lukasza Marcinkowskiego kwote 1 239,84 z} tytulem kosztéw nieoplaconej pomocy
prawnej udzielonej oskarzonemu z urzedu.

Na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami procesu Sad I Instancji obciazyt Skarb Panstwa.

Apelacje na niekorzy$¢ oskarzonego wywiodl prokurator. Zaskarzyl w niej wyrok w calosci, zarzucil mu blad
w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia majacy wplyw na jego tre$¢, wyrazajacy sie
nieprawidlowym uznaniem, ze oskarzony W. L. skladajac w KP G. ustne zawiadomienie o sfalszowaniu jego podpisow
na dokumentach umowy z dnia 20 stycznia 2013 r. o $§wiadczenie ustug telekomunikacyjnych z (...) Sp. z 0.0. nie mial



Swiadomosci, iz nie s3 one jego autorstwa, a nadto zaprzeczyl by te umowe podpisywal, podczas gdy prawidlowa ocena
zebranego w sprawie materialu dowodowego przy uwzglednieniu zasad skodyfikowanych w art. 7 k.p.k. prowadzi do
wnioskow odmiennych.

Podnoszac ww. zarzut skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w catosci i przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania.

Sad Odwolawczy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja prokuratora okazala sie zasadna.

Przed przystgpieniem do omoéwienia przeslanek, ktoére stanowily podstawe wydanego w toku postepowania
odwolawczego orzeczenia o charakterze kasatoryjnym zauwazy¢ nalezy, ze rozpoznajac niniejsza sprawe Sad
Okregowy nie stwierdzit zadnej z przestanek opisanych w treéci art. 439 § 1 k.p.k. lub art. 440 k.p.k., ktéra
determinowataby uchylenie, badZ zmiane wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia wyznaczonych wywiedzionym w
sprawie $§rodkiem odwolawczym.

Sad Odwolawczy podzielit stanowisko skarzacego, ze ustalenia poczynione przez sad meriti byly btedne. Za przyjeciem
przedmiotowego stanowiska przemawialy przede wszystkim dostrzezone przez prokuratora rozbieznoSci pomiedzy
wyjasnieniami zloZzonymi przez oskarzonego w toku niniejszego postepowania, a trescia jego zeznan zlozonych w
zwigzku z zawiadomieniem o popelnieniu przestepstwa w dniu 16 lipca 2013 r. Poza tym Sad Rejonowy przyjal za
w pelni wiarygodne zeznania §wiadka w osobie D. M. (k. 21v), przy czym nastepnie ustalil taki stan faktyczny, ktéry
pozostawat calkowicie z nimi sprzeczny.

Pomimo tego, ze og6l materialu dowodowego sprawy zostal przez Sad I Instancji przyjety za w pelni wiarygodny, to,
jak wynika z treSci sporzadzonego w sprawie uzasadnienia, ustalajac stan faktyczny sprawy sad meriti de facto opart
sie jedynie na wyjaénieniach oskarzonego, ktore to, jak juz zasygnalizowano powyzej, przedstawialy zgola odmienny
przebieg wydarzen niz zeznania zlozonych w toku postepowania 1 Ds 3486/14/4. Jak slusznie dostrzegl w apelacji
skarzacy przedstawiona okoliczno$¢ wystarczala dla przypisania oskarzonemu realizacji znamion wystepku opisanego
w tredci art. 233 § 1 k.k.

W zeznaniach, ktére stanowily podstawe do wszczecia niniejszego postepowania oskarzony wskazal: ,[...] nie
podpisywatem z nimi umowy. [...] Otrzymalem kopie ksero umowy, na ktérej widnieje mo6j podpis, jednak na moje
pytanie czy kto$ z (...) byl u mnie w domu i bral moéj podpis lub czy ma (...) siedzibe lub oddzial w P. otrzymalem
informacje, ze nie ma nikogo takiego ani nie ma zadnego oddzialu i ze umowy podpisywane sa przez kuriera. Ja
nie podpisywalem zadnej umowy przywiezionej przez zadnego kuriera, nie wiem skad mdj podpis sie wzigl na tej
umowie. Uwazam, ze mdj podpis zostal podrobiony lub skserowany na umowe. Ja na pewno takiej umowy nie
podpisywalem” (k. 4).

Przywolang powyzej wersje wydarzen oskarzony odpowiednio ,zmodyfikowal” po uzyskaniu opinii bieglego z zakresu
badania pisma, w ktérej to opinii. W opinii tej bowiem jednoznacznie wskazano, ze podpisy widniejace na kartach
umowy zawartej z (...) Sp. z 0.0. zostaly nakreSlone przez oskarzonego. Reagujac na wnioski przedstawione przez
bieglego oskarzony wskazal juz, ze: ,ta umowa ze spo6lka (...) zostala mi podlozona w sposéb sprytny, oszukanczy, a
zarazem kuglarski, gdyz przedtem nigdy z zadnym operatorem nie prowadzitem rozméw na temat zawarcia umowy
niz ta, ktora zostala podpisana w grudniu” (k. 81).

Co istotne, a na co juz wczes$niej zwrécono uwage, przywolane wyjasnienia oskarzonego pozostaja sprzeczne z
zeznaniami D. M.. Swiadek ta jednoznacznie opisata procedure zawierania uméw z klientami przez (...). Przebiegala
ona wedle Sci$le okreslonego schematu: ,,0 ile klient wyraza zgode na zmiane operatora i §wiadczonej mu ustugi to
ja po pobraniu od niego ww. danych wprowadzam je do naszej bazy klientdw, nastepnie zatwierdzam w systemie
komputerowym umowe. Po wprowadzeniu danych do systemu komputerowego i zatwierdzeniu umowy, ja nie mam
pOZniej z nig juz nic wspolnego. [...] Wiem, ze umowa bez podpiséw wysylana jest kurierem do klienta, on ja podpisuje



i tym samym kurierem wraca ona do naszej firmy. Nastepnie majac umowe z podpisem klienta ja ja podpisuje jako
przedstawiciel mojej firmy” (k. 24v).

Wiedza i doswiadczenie zyciowe, w polaczeniu z tredcig zeznan zlozonych przez D. M. jednoznacznie wykluczaja
przyjecie poczynionych przez Sad I Instancji ustalen, ze dokonujgc zawiadomienia o popelnieniu przestepstwa
oskarzony mogl nie wiedzieé, ze zlozone na umowie podpisy nie naleza do niego.

Jak stusznie podkreélil to skarzacy, przyznanie przez Sad I Instancji waloru pelnej wiarygodnoéci wyjasnieniom
oskarzonego bylo niezrozumiale. Nie mozna bowiem pominaé, ze oskarzony juz w sytuacji uzyskania jednoznacznej
opinii grafologicznej zmienil dotychczas przedstawiang przez niego wersje wydarzen i z twierdzen o falszowaniu uméw
»plynnie” przeszed} do wersji o rzekomym podlozeniu do podpisania mu umowy przez nieznana osobe, w nieznanym
miejscu i w nieznanym czasie, i to w taki sposob, ze on sie o tym nie zorientowal, mimo ze na dokumentach zlozyl
przy tym az trzy podpisy (k. 9-11). Przypisanie przedmiotowym wyjasnieniom waloru wiarygodnosci (réwniez nawet
w sytuacji, gdyby sad meriti nie dysponowat zadnym innym materialem dowodowym oprocz opinii grafologicznych),
a nastepnie czynienie w oparciu o nie jakichkolwiek ustalen faktycznych w sprawie wykraczalo poza granice okreslone
treécig art. 7 k.p.k., a tym samym stanowilo powazne uchybienie majace wplyw na tre$¢ wydanego wyroku.

Trzeba tez zauwazy¢, iz. do rzekomego podlozenia umoéw oskarzonego miato doj$¢ w salonach (...), a zatem konkurencji
sieci (...), co Sad zupelnie pominal analizujac wiarygodnoé¢ relacji W. L..

Wobec powyzszego Sad II Instancji zobligowany byt uchyli¢ zaskarzony wyrok i przekaza¢ sprawe do ponownego
rozpoznania.

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy powinien ponownej oceny zgromadzonego w sprawie materialu
dowodowego, baczac by tym razem przeprowadzona zostala ona zgodnie z treScig art. 7 k.p.k. Oceniajac wyjasnienia
oskarzonego sad meriti powinien uwzgledni¢ nie tylko samo ich brzmienie i powierzchowna zgodno$é¢ z wnioskami
uzyskanych w sprawie opinii grafologicznych, lecz rowniez z zasadami prawidlowego rozumowania oraz wskazaniami
wiedzy i do$wiadczenia zyciowego. Na podstawie tak ocenionego materialu dowodowego Sad I Instancji powinien
poczyni¢ prawidlowe ustalenia faktyczne, w oparciu o ktére wyda stosowne rozstrzygniecie.

Z uwagi na charakter nieodzownych do przeprowadzenia czynnoéci (ponowna analiza zgromadzonych juz w sprawie
dowodow) sad meriti moze poprzestaé na ich ujawnieniu, zgodnie z trescia art. 442 § 2 k.p.k.

W przypadku zlozenia wniosku o sporzadzenie uzasadnienia na pi$émie Sad Rejonowy powinien sporzadzié¢ takowe
zgodnie z treScig art. 424 k.p.k., przedstawiajac w nim ogol poczynionych w sprawie rozwazan, w szczegblnosci co
do dostrzezonych przez Sad Odwolawczy i zarysowanych w niniejszym uzasadnieniu rozbiezno$ci w wyjasnieniach
oskarzonego.

Robert Kubicki Alina Siatecka Justyna Andrzejczak



