W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 18 lutego 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale XVII Karnym - Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczqcy: SSO Tadeusz Jaworski

Sedziowie: SSO Justyna Andrzejczak

SSO Stawomir Olejnik (spr.)

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Danuty Mazur
po rozpoznaniu w dniu 18 lutego 2015 roku na rozprawie

sprawy K. N.

oskarzonego o przestepstwo z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k.

na skutek apelacji obroncy oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z
dnia 29 maja 2013 roku, sygn. akt VI K 470/13

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac apelacje za oczywiscie bezzasadna,

2. zwalnia oskarzonego K. N. od zaplaty Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze, w tym
oplaty za II instancje.

Stawomir Olejnik Tadeusz Jaworski Justyna Andrzejczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 29.05.2014 1., sygn. akt VI K 470/13 Sad Rejonowy Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu uznat
oskarzonego K. N.za winnego tego, ze w dniu 29 pazdziernika 2012 r. w P.na terenie C. G. M.dzialajac w krotkich
odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiaru dokonal i usitowal dokona¢ zaboru w celu przywlaszczenia
mienia w postaci odziezy o lacznej wartosci 937,20 zl i tak:

-w sklepie (...) usilowal dokonaé zaboru w celu przywlaszczenia kurtki dzieciecej marki N. o warto$ci 299 zl na szkode
sklepu, lecz celu swego nie osiggnal z uwagi na zalgczenie sie alarmu czym dziatal na szkode sklepu (...) Sp.z0.0. wW.,

- w sklepie (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia spodni o nr (...), spodni o nr (...), spodni o nr (...), czapki o
nr (...). odziezy o lgcznej wartosci 338,70 zl na szkode (...) Sp.z 0.0. wW.

-w sklepie H (...) dokonat zaboru w celu przywlaszczenia odziezy w postaci bluzy o nr (...), bluzy o nr (...), swetra o
nr (...), spodni o nr (...), bluzki o nr (...). odziezy o lacznej warto$ci 299,50 zl na szkode sklepu H (...) Sp.zo0.0. wW.,

tj. o przestepstwo z art. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 278 § 1 k.k. i art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. w i za to na podstawie
art. 278 § 1 k.k. wymierzyl mu kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoS$ci (punkt 1 wyroku), nadto na podstawie art. 638§
1 k.k. na poczet orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci zaliczyl oskarzonemu okres zatrzymania w dniu 29.10.2012 r.
(punkt 2 wyroku). Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. i art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach
karnych Sad zwolnil oskarzonego w calo$ci od kosztéw sadowych i nie wymierzyl mu oplaty (punkt 2 wyroku).



Apelacje od powyzszego orzeczenia wniost obronca oskarzonego K. N., zaskarzajac wyrok w calo$ci na korzysé
oskarzonego.

Apelujacy zarzucil wyrokowi naruszenie prawa materialnego tj. art. 12 k.k. poprzez jego niezasadne zastosowanie
oraz blad w ustaleniach faktycznych polegajacy na przyjeciu, choé¢ takie ustalenie nie moglo wynika¢ z zadnego
przeprowadzonego dowodu, ze oskarzony dzialal ze z gbry powzietym zamiarem przywlaszczenia konkretnych
przedmiotow, mimo Ze z okoliczno$ci sprawy jasno wykazaly, iz mogl to byé co najwyzej tzw. zamiar odnawialny,
powstajacy najwczesniej z chwilg dostrzezenia przez oskarzonego konkretnego przedmiotu.

Apelujacy w zwigzku z wyzej podniesionymi zarzutami wniost o zmiane zaskarzonego wyroku przekazanie sprawy
Sadowi I instancji do ponownego rozpoznania, wzglednie zmiane zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie
czynéw zarzucanych oskarzonemu jako wykroczen z art. 1198 1 k.w. i wymierzenie lagodnej kary.

Nadto skarzacy pismem z dnia 08.12.201 4.r. uzupehil apelacje poprzez wskazanie, iz w zwigzku z przedawnieniem
karalno$ci wykroczen, ktérych dopuscit sie oskarzony i wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku oraz umorzenie
postepowania, a na wypadek nie podzielenia przez Sad argumentacji apelacji odnoénie braku podstaw do przyjecia
konstrukeji czynu ciaglego, wniost o zaskarzonego wyroku poprzez zakwalifikowanie czynu zarzucanego oskarzonemu
jako wypadek mniejszej wagi i wymierzenie na podstawie art. 278 § 3 k.k. kary 1 miesigca pozbawienia wolno$ci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonego K. N. nie zaslugiwala na uwzglednienie, a argumentacja przywolana na poparcie
stawianych zarzutéw wskazuje, ze jest ona bezzasadna i to w stopniu oczywistym w rozumieniu art. 45782 k.p.k. Stad
tez apelacja nie odniosla oczekiwanych oraz postulowanych przez skarzacego rezultatow.

Oczywista bezzasadno$¢é wniesionego $rodka zaskarzenia wynika ze stwierdzenia w sposob niebudzacy watpliwoéci, ze
w sprawie nie zachodzg uchybienia okre§lone w art. 438 k.p.k. ani w art. 439 k.p.k., nadto Sad nie dostrzeg} istnienia
przestanki wynikajacej z art. 440 k.p.k. Chodzi o sytuacje, kiedy niezasadnoé¢ zarzutéw apelacji oraz powolanej w
niej argumentacji nie budzi w ocenie Sadu orzekajacego zadnych watpliwoSci. Taka wlaénie sytuacja miata miejsce
W niniejszej sprawie.

W ocenie Sadu II Instancji, Sgd Rejonowy prawidtowo przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe,
zgromadzil dowody wystarczajace dla rozstrzygniecia i prawidlowo ustalil na tej podstawie stan faktyczny. Rowniez
uzasadnienie zaskarzonego wyroku spelnialo wszystkie wymagania okreslone w art. 424 k.p.k., co umozliwialo
jego kontrole instancyjng. Sad Okregowy nie dopatrzyl sie tez wystepowania w sprawie bezwzglednych podstaw
odwolawczych.

Sad Okregowy podziela w pelni ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancjii w pelni akceptuje dokonana przez
ten Sad ocene materialu dowodowego przedstawiong szczegélowo w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. Analiza
motywow zaskarzonego wyroku prowadzi do wniosku, iz Sad I Instancji w sposdb staranny i wnikliwy ocenil wszystkie
zgromadzone dowody i na ich podstawie wyprowadzil prawidlowe wnioski.

Nie budzi watpliwo$ci prawidlowosé powolania w kwalifikacji prawnej art. 12 k.k. Zgodnie z brzmieniem art. 12 k.k.
dwa lub wiecej zachowan, podjetych w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru uznaje
sie za ,jeden czyn zabroniony”. Innymi slowy, ustawodawca przesadzil, ze przy spelnieniu pewnych warunkéw wiele
zachowan stanowi jednorazowe wypelnienie znamion jakiego$ typu czynu zabronionego. Przepis art. 12 k.k. zawiera
ustawowe okre$lenie kryteriow tzw. czynu cigglego, wskazujac iz zastosowanie art. 12 k.k. uzaleznione jest z jednej
strony od przestanki podmiotowej (subiektywnej) w postaci ,z gory przyjetego zamiaru”, z drugiej od przestanek
przedmiotowych, takich jak ,krotkie odstepy czasu” oraz tozsamo$ci pokrzywdzonego, jezeli przedmiotem zamachu
jest dobro osobiste. Przy czym warunek podmiotowy w postaci ,.z gory powzietego zamiaru” nalezy rozumie¢ zgodnie
ze znaczeniem slowa ,,zamiar” nadanym mu przez art. 9 § 1 k.k. Jednak nie spelnia kryteriéw czynu ciaglego przypadek,
w ktérym poszczegblne zachowania sprawcy nie zostaly objete jednym z gory powzietym zamiarem, lecz zostaly



dokonane z identycznym zamiarem, takim samym w odniesieniu do kazdego zachowania lecz nieistniejagcym z gory,
a pojawiajacym sie sukcesywnie przy podejmowaniu kazdego kolejnego zachowania (por. wyrok SN z 26.03.1999 r.
sygn. akt IV KKN 28/99 — Lex).

W realiach niniejszej sprawy nalezy zauwazy¢, iz Sad Rejonowy stusznie uznal, iz zachowanie oskarzonego K. N.
nalezato zakwalifikowac z art. 12 k.k., bowiem oskarzony nie tylko dokonal zaboru mienia w postaci odziezy dzieciecej
w krotkim okresie czasu — w tym samym dniu, to jeszcze sukcesywnie dokonywal kradziezy w poszczegblnych sklepach
do czasu az zostal zatrzymany. Stad nalezalo wnosi¢, iz dzialal on od samego poczatku z zamiarem dokonania wielu
kradziezy. Te okoliczno$ci w pelni przemawiaja za kwalifikacja z art. 12 k.k. i nie zmienia tego fakt, iz oskarzony
wyjasnial, iz w dniu zdarzenia byl z corka w kinie oraz iz wskazal: ,nie wiem co mi odbilo”, szczegolnie iz oskarzony
wraz z dzieckiem wedrowal od sklepu do sklepu zabierajac stamtad towary, na zakup ktérych nie posiadal srodkéw
finansowych. Nie przekonuje w tym kontekscie podnoszony przez obronce argument, iz dziatal wowczas z zamiarem
naglym, odnawialnym i ze rzeczy zabrane nie posiadaly odpowiedniego zabezpieczenia, wskazaé¢ bowiem nalezy,
iz oskarzony w celu dokonania zaboru rzeczy zdejmowal odpowiednie zabezpieczenia odziezy w sklepie (...) w
postaci klpsa, natomiast nawet brak takich zabezpieczen nie przekresla dzialania z géry powzietym zamiarem.
Tym samym nie mozna uzna¢ aby obronica oskarzonego mial stuszno$é twierdzac, iz czyny zarzucane oskarzonemu
nalezalo zakwalifikowac jako wykroczenia z art. 119 § 1 k.w., w konsekwencji nie ma zadnych podstaw do umorzenia
postepowania na podstawie art. 17 § 1 pkt 6 k.p.k.

Nadto, w ocenie Sadu Okregowego Sad meriti nie dopuscit sie obrazy przepis6w prawa materialnego polegajacej
na niewlasciwej ocenie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu inkryminowanego oskarzonemu, wynikajacej z
nieuwzglednienie w sposéb prawidlowy i kompleksowy wszystkich okoliczno$ci podmiotowych i przedmiotowych
rzutujacych na ta ocene. Wszak w realiach niniejszej sprawy niewatpliwym jest, iz oskarzony, swym postepowaniem,
wypekil dyspozycje art. 278 § 1 k.k., jednak z uwagi na okoliczno$ci towarzyszace zdarzeniu nie mozna uznac je za
przypadek mniejszej wagi.

W tym miejscu wypada przypomnieé, iz ,wypadek mniejszej wagi” to przestepstwo zawierajace wszystkie znamiona
typu podstawowego, ktore jednak zastluguje na lagodniejsza kare ze wzgledu na okolicznos$ci czynu i cechy sprawcy.
Przepis przewidujacy ,wypadek mniejszej wagi” charakteryzuje sie w zwiazku z tym znacznie lagodniejszym, w
poréwnaniu z typem podstawowym, ustawowym zagrozeniem kara. Chociaz Kodeks Karny nie zawiera definicji
~wypadku mniejszej wagi”, to znajdujemy okreélenie tego pojecia w doktrynie i orzecznictwie. Uznanie czynu za
~wypadek mniejszej wagi” powinno opieraé sie na ocenie wszystkich okolicznosci zwiazanych z jego popelieniem,
zar6wno obiektywnych, jak i subiektywnych. Decyduja o tym elementy przedmiotowe, jak i podmiotowe, a wiec takze
dotyczace sprawcy — w zakresie przedsiebranego przez niego sposobu dzialania, stopnia natezenia zlej woli itp. Przy
ocenie czy zachodzi, w danej sprawie, ,wypadek mniejszej wagi” nalezy bra¢ pod uwage przedmiotowo — podmiotowe
znamiona czynu, kladgc akcent na te elementy, ktore sa charakterystyczne dla danego rodzaju przestepstw. Wypadek
mniejszej wagi jest to bowiem postaé czynu o znamionach przestepstwa typu podstawowego, charakteryzujaca sie
przewaga elementéw lagodzacych o charakterze przedmiotowo — podmiotowym (zob. OSNKW 1997r. z. 3-4 poz. 27,
wyrok Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 2.08.2001r. sygn. akt IT AKa 284/01 Biuletyn orz. S.A. w Katowicach
3/2001 str.2). Sposrod elementoéw strony przedmiotowej czynu istotne znaczenie maja w szczegdlnoSci: rodzaj dobra,
w ktdre godzi przestepstwo, sposéb dzialania sprawcy, uzyte przez sprawce $rodki, czas, miejsce czynu. Z elementow
podmiotowych rozwazenia wymagaja przede wszystkim: posta¢ zamiaru, motywacja, cel dzialania sprawcy, upor w
dazeniu do osiggniecia celu przestepczego albo przypadkowos$¢ dzialania. Ocena, czy zachodzi ,wypadek mniejszej
wagi”, powinna wiec stanowi¢ wypadkowa ocen przedstawionych wyzej okolicznosci przedmiotowych i podmiotowych
czynu zabronionego.

Przypomnie¢ nalezy, ze oskarzony byt wcze$niej byl wielokrotnie karny i to za przestepstwa przeciwko mieniu, a
czynu dopuscil sie w okresie warunkowego zawieszenia kary pozbawienia wolno$ci orzeczonej za kradziez wyrokiem
Sadu Republiki Federalnej Niemiec w sprawie sygn. akt 300 Js 429/11 6 Ds. 299/11. Ponadto wskaza¢ nalezy, ze
oskarzony dokonal kradziezy, jak i usilowal dokona¢ zaboru odziezy, ktérej warto$¢ nie byla niska, poniewaz lacznie
wynosilta 937,20 z1. Wreszcie nie mozna traci¢ z pola widzenia tego, ze szkoda w mieniu pokrzywdzonych ostatecznie



nie nastapila jedynie z uwagi na skuteczng interwencje ochrony sklepu (...), a potem funkcjonariuszy policji. Nadto
podkreslié nalezy, iz K. N., co umknelo Sadowi Rejonowemu, dzialal w obecnosci swojej maloletniej corki dzialajac
w spos6b demoralizujacy na nig. Postepowanie sprawcy, zatem nie tylko nie bylo incydentalne, ale wielokrotne i z
uwag na towarzyszace temu dziecko, szczeg6lnie spolecznie szkodliwe. Wobec powyzszego nie ma zadnych podstaw
do uznania, iz w realiach przedmiotowej sprawy zachodzi ,wypadek mniejszej wagi” okre$lony w art. 278 § 3 k.k.

Uwzgledniajac powyzsze Sad Okregowy utrzymal w mocy zaskarzony wyrok uznajac apelacje obroncy oskarzonego
za oczywiscie bezzasadna.

Stawomir Olejnik Tadeusz Jaworski Justyna Andrzejczak



