WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 6 marca 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Anna Judejko

Sedziowie: SSO Dorota Maciejewska-Papiez (spr.)

SSR del. do SO Marcin Grabowski

Protokolant: apl. rade. Agata Grochowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej Anny Oszwaldowskiej-Kocur

po rozpoznaniu w dniu 6 marca 2015 T.

sprawy W. K. (K.)

oskarzonego o przestepstwo z art. 209 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego oraz obronce oskarzonego

od wyroku Sadu Rejonowego w Lesznie XII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedziba w Rawiczu
z dnia 22 pazdziernika 2014r., sygn. akt. XII K 289/14

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajac obie apelacje za oczywiScie bezzasadne.

2. Zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adwokata Leszka Muchy kwote 1.004,38 zl brutto tytulem nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oskarzonemu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zwalnia oskarzonego od uiszczenia na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze, w
tym nie wymierza mu oplaty za druga instancje.

Marcin Grabowski Anna Judejko Dorota Maciejewska -Papiez

UZASADNIENIE

Wyrokiem Sadu Rejonowego w Lesznie w XII Zamiejscowym Wydziale Karnym z siedziba w Rawiczu, sygn. akt XII K
289/14 - w uwzglednieniu wniosku oskarzonego zlozonego w trybie art.387 § 1 kpk — oskarzony W. K.zostal uznanym
za winnego tego, ze w B.i w R., woj. (...), bedac zobowigzany z mocy ustawy do opieki przez loZenie na utrzymanie
dzieci S.i H. K.uporczywie uchylal sie:

« wokresie od 11 sierpnia 2011 r. do 5 marca 2012 r. od tozenia na utrzymanie maloletniego syna S. K.;
« wokresie od 28 grudnia 2011 r. do 5 marca 2012 r. od tozenia na trzymanie maloletniego syna H. K.;
« wokresie od 17 maja 2013 r. do 1 kwietnia 2014 r. do lozenia na utrzymanie maloletnich syné6w S.i H. K.,

przez co narazil ich na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych, tj. popelienia czynu z art. 209 §
1kk i za to na podstawie art. 209 § 1 kk. wymierzono mu kare 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci.



Natomiast na podstawie § 2 ust. 3, § 14 ust. 2 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynnoS$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. z 2002 r., nr 163, poz. 1348 ze zm.) Sad I instancji zasadzil od Skarbu Panstwa
na rzecz adw. L. M. kwote 516,60 zt (w tym 23% VAT) tytulem kosztow nieoplaconej nawet w czeSci pomocy prawnej
udzielonej z urzedu.

Z kolei na podstawie art. 624 § 1 kpk Sad Rejonowy zwolnil oskarzonego w calo$ci od zaplaty na rzecz Skarbu panstwa
kosztow sadowych.

Powyzsze rozstrzygniecie zostalo przez obronce oskarzonego zaskarzone w czesci orzeczenia dotyczacej kary na
korzy$¢ oskarzonego W. K..

Obronca oskarzonego zaskarzonemu wyrokowi zarzucil razaca niewspdimiernoéc kary, wyrazajaca sie w wymierzeniu
kary pozbawienia wolnoéci bez warunkowego jej zawieszenia.

W uzasadnieniu apelacji obronica oskarzonego podnidst m.in., Ze w ocenie oskarzonego wymierzenie wobec niego kary
bezwzglednej pozbawienia wolno$ci jest razaco niewspoihmierne do popelionego przez niego czynu.

Powolujgc sie na wskazane powyzej zarzuty obronica oskarzonego wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w czesci
dotyczacej orzeczenia o karze i warunkowe zawieszenie wykonania kary 9 miesiecy pozbawienia wolno$ci wymierzone;j
W. K., oznaczajac okres proby stosownie do warunkéw stawianych przez art. 70 § 2 kk.

Powyzej wskazane rozstrzygniecie zostalo takze zaskarzone przez W. K. w apelacji wlasnej. Oskarzony w swym $rodku
zaskarzenia wskazal, Ze nie zgadza sie z orzeczona wobec niego kara pozbawienia wolno$ci, poniewaz w jego ocenie
jest zbyt surowa, a przebywajac z zakladzie karnym nie bedzie mog} splaca¢ zaleglo$ci alimentacyjnych i lozyé na
utrzymanie swoich dzieci. Oskarzony wskazal rowniez na fakt udzielania pomocy dzieciom tak przez siebie, jak i przez
swoja matke oraz brata.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:
Apelacje oskarzonego orazjego obroncy nie zastugiwaly na uwzglednienie i nalezalo je uznac za oczywiscie bezzasadne.

W pierwszej kolejnosci nalezy zaznaczyé, ze apelacja jest oczywiscie bezzasadna (vide: art. 457 § 2 k.p.k.) jezeli
w sposOb oczywisty brak jest watpliwosSci co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438
k.p.k. oraz art. 439 k.p.k. a nadto nie zachodzi przestanka z art. 440 k.p.k. Apelacja oczywiscie bezzasadng jest taka,
ktdrej bezpodstawno$¢, niezasadno$é nie budzi watpliwo$ci. Zasadno$¢ (lub jej brak) apelacji wigzaé nalezy bowiem z
oceng trafnos$ci uchybien, jakie w apelacji zostaly wskazane. Wskazane powyzej okolicznoéci uzasadniajace okreélenie
przedmiotowej apelacji za oczywiscie bezzasadna zachodzily niewatpliwie w niniejszej sprawie. Dokonujac oceny w
tym zakresie sad odwolawczy positkowal sie orzecznictwem i pogladami doktryny wypracowanymi na gruncie art. 535
§ 2 k.p.k. (vide: F. Prusak: ,Komentarz do kodeksu postepowania karnego”, Wyd. Prawnicze, Warszawa 1999 r., s.
1446, teza 17, P. Hofmanski: ,,Kodeks postepowania karnego, komentarz” Wyd. C.H. Beck, Warszawa 1999 r., s. 857,
teza 9, W. Grzeszczyk: ,,Oczywista bezzasadno$¢ kasacji w $wietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego”, opubl. w Prok. i
Pr.z2002r.,z. 11, poz. 153 — t. 1, R. Stefanski: ,,Rozpoznawanie kasacji na posiedzeniu”, opubl. w Prok. i Pr. z 2001r.,
z.2,poz. 62 —t. 2, S. Zablocki: ,Nowela k.p.k. z 20 lipca 2000 r. Komentarz”, Wyd. ABC, Warszawa 2000 r. — kom. do
art. 535 k.p.k. teza 15, S. Zablocki: ,,Kodeks postepowania karnego Komentarz” pod red. Z. Gostyniskiego, Wyd. ABC,
Warszawa 1998 r., tom II, kom. do art. 535 k.p.k., teza 8, uzasadnienie wyroku Sadu Najwyzszego z dnia 26 stycznia
2001 r. w sprawie o sygn. IV KKN 578/00, opubl. w OSNKW z 2001 1., z. 5-6, poz. 49).

Lektura akt sprawy pozwala na przyjecie, ze Sad orzekajacy w I instancji poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne, a
orzekajac wzial pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy
i uzasadnienia wyroku, w ktérym prawidlowo wskazano jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody
byly podstawa ich przyjecia. Ocena materialu dowodowego nie budzi zastrzezen, albowiem nie wykracza poza ramy



swobodnej oceny, jest doktadna i nie wykazuje bledéw logicznych. Natomiast uzasadnienie do wyroku czyni zado$¢
wymogom przewidzianym w art. 424 § 1 i 2 kpk, umozliwiajac w pelni przeprowadzenie kontroli instancyjnej
zaskarzonego rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnoSci nalezalo odniesé sie do akcentowanej przez oskarzonego kwestii pomocy udzielanej dzieciom
przez niego oraz jego matke i brata.

W celu wszechstronnego wyjaénienia owej materii przestluchano na rozprawie apelacyjnej matke oskarzonego —
B. G. oraz brata — K. K. (2). Zeznania $wiadkéw zasluguja na wiare, sa bowiem rzeczowe, logiczne, pozbawione
sprzeczno$ci. Tres$¢ ich zeznan nie skutkuje jednak konieczno$cia weryfikacji stanowiska wyrazonego przez Sad
I instancji w zakresie przypisania oskarzonemu popelnienia zarzucanego mu przestepstwa. Z zeznan wskazanych
Swiadkéw wynika zgodnie, ze oskarzony nie lozyl regularnie na utrzymanie dzieci, a jedynie sporadycznie przekazywal
na ich rzecz drobne kwoty pieniezne, slodycze czy elementy garderoby (k.150). Przekazywanie dzieciom takich
drobnych upominkéw z pewnoscia nie stanowi jednak realizacji zobowiazan alimentacyjnych, obowiazek ten polega
bowiem na zapewnieniu dzieciom regularnych $rodkéw utrzymania.

Nie odrzucajac rowniez wypowiedzi $wiadkéw co do pomocy udzielanej przez nich S. K. i ponoszenia przez nich
czesci kosztow utrzymania chlopca nie sposéb jednak nie dostrzec, ze Swiadkowie przeznaczali na ten cel swoje
srodki pieniezne a nie zasoby finansowe oskarzonego, a to nie na nich cigzyl obowigzek alimentacyjny wobec
dziecka. Podkreslié trzeba, ze fakt zaspokojenia potrzeb dzieci staraniem jednego z rodzicow czy innych oséb nie
zobowigzanych do loZenia na ich utrzymanie (lub zobowigzanych w dalszej kolejnosci) nie wylacza powinnoéci
spoczywajacej na drugim z rodzicow. To na obojgu rodzicach w pierwszej kolejnosci spoczywa powinnoéc¢ zapewnienia
dzieciom niezbednych $rodkoéw utrzymania. Pozostajac przy kwestii ponoszenia kosztow utrzymania przez matke
i brata oskarzonego nie sposéb pomina¢ jednocze$nie tego, iz owa pomoc dotyczyla wylgcznie jednego z synéw
oskarzonego — S., natomiast w odniesieniu do drugiego z nich tj. H. takie wsparcie nie mialo juz miejsca.

Podkreslié nalezy, iz przestepstwa z art.209 § 1 kk dopuszcza sie ten, kto uporczywie uchyla sie od wykonania cigzacego
na nim z mocy ustawy lub orzeczenia sagdowego obowiazku opieki przez nielozenie na utrzymanie osoby najblizszej
lub innej osoby i przez to naraza ja na niemozno$¢ zaspokojenia podstawowych potrzeb zyciowych.

Nie ulega watpliwoSci, iz na oskarzonym jako ojcu dzieci cigzyt w okresie objetym zarzutem (i cigzy — co oczywiste —
nadal) obowiazek lozenia na ich utrzymanie. Z powinnoéci tej, w rozwazanym czasie oskarzony sie nie wywiazat i —
jak stusznie przyjat Sad I instancji — nie sposob uzna¢, by nastapilo to z przyczyn od oskarzonego niezaleznych. Czas,
gdy oskarzony nie mogl faktycznie realizowaé obowigzku alimentacyjnego (przebywajac w zakladzie karnym) lub gdy
dopeit wszelkich staran by moc sie z niego wywiazaé jednak bezskutecznie (okres rejestracji w PUP w charakterze
osoby bezrobotna bez prawa do zasitku) zostal trafnie przez Sad wyeliminowany z opisu przestepstwa.

Podsumowujac powyzsze nalezy stwierdzi¢, iz Sad I instancji zasadnie przypisal oskarzonemu popelnienie
przestepstwa z art.209 § 1 kk i argumentacja przedstawiona na poparcie takiego stanowiska, w uwzglednieniu
rozwazan zwigzanych z wypowiedziami §wiadkéw B. G. i K. K. (2), zastuguje na pelne poparcie.

Przechodzac do kwestii zwigzanych z wymiarem represji karnej nalezalo wskazaé, ze ze wzgledu na to, iz wymiar kary
orzeczonej wobec oskarzonego kwestionowaty obie apelacje, Sad II instancji postanowil odnieé¢ sie do ich zarzutow
lacznie.

W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie nie sposob zgodzi¢ sie z oskarzonym oraz jego obroncg i uznac kare
8 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczong wobec W. K. jako razaco niewsp6lmierna.

Wskazaé nalezy, iz zgodnie z art. 438 pkt 4 kpk orzeczenie ulega uchyleniu lub zmianie w razie stwierdzenia
razacej niewspoimiernos$ci kary lub niestlusznego zastosowania albo niezastosowania Srodka zabezpieczajacego lub
innego $rodka. Zgodnie z powolanym przepisem Sad odwolawczy jedynie wtedy umocowany jest do ingerencji w
zaskarzone orzeczenie, kiedy stwierdzone zostanie, iz orzeczona kara nosi cechy razaco niewspotmiernej reakcji



karnej, czy to w aspekcie jej surowosci czy tez tagodnos$ci. Innymi stowy, zaskarzone orzeczenie ulega uchyleniu
lub zmianie w razie dostrzezenia razacego naruszenia regul wymiaru kary opisanych w art. 53 § 11 2 k.k. i art. 54
§ 1 k.k. Zarzut niewspoétmiernoéci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ wowczas, gdy kara
jakkolwiek miesci sie w granicach ustawowego zagrozenia, to jednak nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zar6wno
okolicznoS$ci popehienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy - gdy w spolecznym odczuciu jest karg
niesprawiedliwa (por. wyrok SN z 11 kwietnia 1985 r., V KRN 178/85, OSNKW 7-8/1985, poz. 60, a takze wyrok Sadu
Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 4 lipca 2013 r., IT AKa 125/13, LEX nr 1345555, jak i wyrok Sadu Apelacyjnego w
Gdansku z dnia 6 wrze$nia 2012 r., IT AKa 269/12, LEX nr 1236120). Niewspohmierno$¢ zachodzi zatem wowczas,
gdy suma zastosowanych kar i innych §rodkéw, wymierzona za przypisane przestepstwa, nie odzwierciedla nalezycie
stopnia szkodliwo$ci spolecznej czynu i nie uwzglednia w wystarczajacej mierze celow kary (wyrok SN z 30 listopada
1990 1., Wr 363/90, OSNKW 7-9/1991, poz. 39). Nie chodzi przy tym o kazda ewentualng réznice co do jej wymiaru,
ale o r6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzong nazwaé¢ mozna byloby - rbwniez w potocznym
znaczeniu tego slowa - razaco niewsp6lmierna, to jest niewspdtmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé
(wyrok SN z 2 lutego 1995 r., IT KRN 198/94, OSNPP 6/1995, poz. 18).Nalezy dodaé, ze kara pozbawienia wolnos$ci
moze by¢ uznana za razaco niewspoimiernie surowa zaré6wno z powodu nadmiernej jej wysokosci, jak i z powodu
nieorzeczenia warunkowego zawieszenia jej wykonania (wyrok SN z 9 stycznia 1973 r., V KRN 474/72, OSNKW

1973/6/76).

Strona postepowania nie moze zatem skutecznie dochodzié swoich racji przed Sadem II instancji w sytuacji,
gdy nie doszlo do kwalifikowanego, bo az razacego, rozminiecia sie rodzaju czy tez rozmiaru kary z wymogami
sprawiedliwoéci.

Powyzsze wskazania musi mie¢ na uwadze Sad odwolawczy zaréwno w odniesieniu do badania kwestii ukarania
sadzonego w aspekcie ogblnym, jak réwniez w aspekcie poszczegdlnych stosowanych badz niestosowanych §rodkow
reakcji karne;j.

Kluczowym jest zatem stwierdzenie, czy w sprawie wystapily okoliczno$ci, ktorych Sad I instancji ksztaltujac wymiar
kary nie wzigl pod uwage, lub tez, czy ustalone przez tenze Sad okoliczno$ci maja takie znaczenie i wazkos$¢, ktorych
orzeczona kara badz nie uwzglednia w ogole, badz uwzglednia je w stopniu niedostatecznym.

Podkresdli¢ trzeba, iz Sad Rejonowy wymierzyt oskarzonemu kare 8 miesiecy pozbawienia wolnosci uwzgledniajac
wniosek oskarzonego zlozony w trybie art.387 § 1 kpk. Rozwazajac 6w wniosek oskarzonego i proponowany nim
wymiar kary Sad Rejonowy mial na wzgledzie wszystkie okoliczno$ci warunkujgce rozmiar represji karnej. Stlusznie
Sad I instancji do okolicznosci obciazajacych zaliczyl w szczegdlno$ci uprzednia wielokrotna karalno$é¢ oskarzonego,
wtym za czyn z art. 209 § 1kk. Z kolei jako element korzystnie wplywajacy na wymiar kary uznal fakt, ze W. K. przyznatl
sie do winy i nie utrudnial toczacego sie postepowania karnego, jak i to, ze prawidlowo funkcjonuje w zakladzie
karnym, $§wiadczac prace na cele spoteczne. Zdaniem Sadu Okregowego zasadnie Sad I instancji przyjal, ze wskazane
okoliczno$ci lagodzace przyczynily sie do akceptacji dla wniosku oskarzonego w przedmiocie wymierzenia kary, ktéra
w ocenie Sadu Rejonowego musiala by¢ kara izolacyjna.

W zwigzku z tym slusznie Sad I instancji wskazal, ze wymierzenie W. K. kary lagodniejszego rodzaju czy w nizszym
wymiarze staloby w sprzecznosci z celami postepowania karnego.

Jako wla$ciwy nalezalo roéwniez uznaé poglad Sadu I instancji, zgodnie z ktérym nie mozna byloby sformutowac
wzgledem W. K. pozytywnej prognozy kryminologicznej, opartej na przekonaniu, iz oskarzony nie wroci na droge
przestepstwa.

Ponadto zdaniem Sadu Okregowego, ktéry w tym zakresie podziela stanowisko Sadu Rejonowego, chcac dokonac
pozytywnej prognozy kryminologicznej, nie sposob przeceniaé deklaracji oskarzonego, iz chcialby on zmieni¢ swoje
zycie, pracowac zarobkowo, aby by¢ w stanie sprosta¢ obowigzkom alimentacyjnym jakie na nim cigzg. Jak wynika z
analizy akt sprawy, W. K. dotychczas juz kilkakrotnie dopuszczal sie przestepstw, w tym zostat skazany za przestepstwo
niealimentacji. Nadto jak wynika z zeznan matki oskarzonego — B. G. i jego brata H. K., to de facto rodzina



oskarzonego partycypowala w kosztach utrzymania S. K., a nie sam W. K., co §wiadczy o tym, ze mimo przebywania
na wolno$ci nie sprostal nalozonym na niego obowigzkom alimentacyjnym. W zwigzku z powyzszym jako malo
wiarygodne jawi sie zapewnienie podniesione przez oskarzonego w apelacji, iz jesli zostanie orzeczona wobec niego
kara pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania, to bedzie mégt wywiazywac sie ze swoich
obowiazkoéw rodzicielskich, poprzez lozenie na utrzymanie dzieci.

Nalezy zatem uzna¢, ze przyjecie pozytywnej prognozy wobec oskarzonego stanowiloby wyraz nieuzasadnionej
tolerancji wobec zaprezentowanych przez niego poczynan i orzeczenie kary nieizolacyjnej w ustalonych
okoliczno$ciach nie byloby wystarczajace dla osiagniecia wobec oskarzonego celow kary, a w szczegolno$ci
zapobiezenia powrotowi do przestepstwa. Orzeczenie kary wolnoSciowej byloby wyrazem akceptacji kary
niewspoétmiernie lagodnej, odzwierciedleniem poblazliwo$ci traktowania niepoprawnych sprawcoéw przestepstw, i to
sprawcoéw ponownie naruszajacych porzadek prawny. Wlasnie w tego rodzaju sytuacjach zar6wno oskarzony, jak
i spoleczno$é winni otrzymaé jasny sygnal, ze lekcewazenie po raz kolejny ustalonych norm spotka sie z wlasciwa
reakcja organ6w wymiaru sprawiedliwoéci.

Wobec powyzszego, w pelni racjonalnym jest uznanie, iz karg wlasciwg w $wietle prawidlowego zastosowania w
sprawie dyrektyw wymiaru kary, adekwatna do stopnia zawinienia i spelniajaca zasade sprawiedliwej odplaty jest
wymierzona przez Sad I instancji kara 8 miesiecy pozbawienia wolnosci bez dobrodziejstwa warunkowego zawieszenia
jej wykonania.

Majac powyzsze na uwadze — nie dopatrujac sie zarazem okoliczno$ci nakazujacych ingerencje w tre$¢ wyroku
niezaleznie od granic zaskarzenia, podniesionych zarzutéw i ich wplywu na tre$é orzeczenia — Sad Okregowy na
podstawie art. 437 § 1 k.p.k. utrzymal zaskarzony wyrok w mocy, uznajac apelacje obroncy oskarzonego oraz
oskarzonego W. K. za oczywiscie bezzasadne.

Natomiast na podstawie §2 ust. 1-3 w zw. z §14 ust. 2 pkt 4, § 16 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z
dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz. U. 2002 r., nr 163, poz. 1348) zasadzono na rzecz adwokata
Leszka Muchy kwote 1.004,38 zl tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu z
urzedu w postepowaniu odwolawczym.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl na podstawie przepisu art. 624 § 1 kpk w zw. z art.
634 kpk oraz art. 17 ust. 1 ustawy z 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz.U. z 1983 r., nr 49,
poz. 223 ze zm.), zwalniajac oskarzonego od obowiazku ich uiszczenia, w tym od oplaty za drugg instancje, uznajac,
iz z uwagi na sytuacje materialna oskarzonego obciazenie go kosztami postepowania odwolawczego stanowiloby zbyt
daleko idaca ucigzliwosé.

Marcin Grabowski Anna Judejko Dorota Maciejewska -Papiez



