WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 stycznia 2015 1.

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Alina Siatecka
Sedziowie: SO Agata Adamczewska (spr.)
SR del. do SO Katarzyna Stolarek
Protokolant: st. prot. sad. Karolina Tomiak

przy udziale Prokuratora Wojskowej Prokuratury Okregowej del do Prokuratury Okregowej w Poznaniu Agnieszki
Hildebrandt

po rozpoznaniu w dniu 23 stycznia 2015 .
sprawy P. W, oskarzonego o popelienie przestepstwa z art. 286 § 1 k.k.
na skutek apelacji wniesionych przez oskarzonego i prokuratora

od wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim VII Zamiejscowego Wydzialu Karnego z siedzibg w Nowym
Tomys$lu

z dnia 15 lipca 2014 roku, sygn. akt. VII K 971/13

1. na podstawie art. 105 § 11 2 k.p.k. prostuje oczywista omylke pisarskg popelniona w punkcie 1 zaskarzonego wyroku
w ten sposob, ze w miejsce slowa: ,,(stu)” wpisuje stowo: ,,(dwustu)” i w miejsce stowa: ,,(dwadzie$cia)” wpisuje stowo:
»(dziesiet)”;

2. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok, uznajgc obie apelacje za oczywiécie bezzasadne;

3. zasadza od oskarzonego P. W. na rzecz Skarbu Panstwa koszty procesu za postepowanie odwolawcze w V2 czesci,
tj. w wysokosci 25 zlotych, w pozostalej czeSci obcigzajac nimi Skarb Pahstwa i wymierza mu oplate za II instancje
w kwocie 200 zl.

Katarzyna Stolarek Alina Siatecka Agata Adamczewska

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 15 lipca 2014r. Sad Rejonowy w Grodzisku Wielkopolskim VII Zamiejscowym Wydziale Karnym z
siedziba w N. uznal oskarzonego P. W. za winnego tego, ze w dniu 14 grudnia 2010r. w N., powiat (...), wojewddztwo
(...), dzialajac jako prezes zarzadu spoiki (...) sp. z o0.0. z siedziba w P., w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej,
wprowadzil A. M. prowadzacego dzialalno$¢ gospodarcza pod nazwa Przedsiebiorstwo (...) w blad co do zamiaru
zaplaty i mozliwo$ci wywigzania sie z zobowigzan za zakupiony towar w postaci oleju napedowego, na ktory zostala
wystawiona faktura VAT nr (...) na kwote 2.235,00 zl z odtroczonym terminem platnoSci i doprowadzil w ten
sposob A. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w wysoko$ci sprzedanego towaru w kwocie 2.235,00 zl, tj.
przestepstwa z art. 286 § 1 k.k. i za wystepek ten, przy zastosowaniu poprzez art. 295 § 1 k.k. instytucji nadzwyczajnego
zlagodzenia kary, wymierzyl oskarzonemu kare 200 stawek dziennych grzywny, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki na
kwote 10 zlotych.



Sad Rejonowy w punkcie 2 wyroku zawarl rozstrzygniecie o kosztach sadowych.
Apelacje od powyziszego zlozyli prokurator i oskarzony.

Prokurator zaskarzyt orzeczenie Sadu Rejonowego w caloSci na niekorzy$é oskarzonego, zarzucajac rozstrzygnieciu
obraze przepisoOw postepowania, a mianowicie art. 413 § 2 pkt 2 k.p.k. poprzez wadliwe sformulowanie rozstrzygniecia
co do kary i wymierzenie P. W. za przypisany wystepek z art. 286 § 1 k.k. kary 200 (stu) stawek dziennych grzywny
po 10 (dwadzie$cia) zlotych kazda, co doprowadzilo do zaistnienia w tre$ci wyroku sprzecznoéci uniemozliwiajacej
jego wykonanie.

Podnoszac powyzszy zarzut prokurator wnidst o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu w Grodzisku Wielkopolskim do ponownego rozpoznania.

Oskarzony zaskarzyl orzeczenie Sadu Rejonowego w calo$ci na swoja korzys$é, zarzucajac rozstrzygnieciu:

1. obraze przepisOw prawa materialnego, a to art. 286 § 1 k.k., a to przez jego niewla$ciwa interpretacje i uznanie, ze
oskarzony wyczerpal swym zachowaniem znamiona tego przepisu, podczas, gdy nie spenil tych przestanek, a zawarta
umowa byla zwyczajna umowa cywilna pozyczki, ktora z op6Znieniem zostala zwrocona, a sam rzekomy pokrzywdzony
wycofatl sie ze sprawy,

2. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry mial wplyw na jego tres¢, a przejawial siew
przyjeciu, ze oskarzony dokonal oszustwa i doprowadzil do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem pokrzywdzonego,
przyjeciu, ze oskarzony przysporzyl sobie korzySci majatkowej, w przyjeciu za ustalone faktow bez dostatecznej ku
temu podstawy w materiale dowodowym i nietrafno$ci przyjetych kryteriow oceny.

Podnoszac powyzsze zarzuty oskarzony wniosl, by Sad odwolawczy zmienil zaskarzony wyrok, orzekt odmiennie co do
istoty sprawy i uniewinnit P. W. od zarzutu popelnienia czynu z art. 286 § 1 k.k., ewentualnie o uchylenie zaskarzonego
wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sagdowi I instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Obie apelacje okazaly sie bezzasadne i to w stopniu oczywistym.

Apelacja oczywiScie bezzasadna, o ktérej mowa w art. 457 § 2 k.p.k., to taka apelacja, co do ktorej w sposdb oczywisty
brak jest watpliwosci co do tego, ze w sprawie nie wystgpily uchybienia okre$lone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439
k.p.k., a ponadto nie zachodzi przeslanka z art. 440 k.p.k., a zadne z uchybien, ktore zostaly podniesione w srodku
odwolawczym nie jest trafne. Taka sytuacja miala miejsce w niniejszej sprawie.

Odnoszac sie w pierwszej kolejnosci do apelacji prokuratora zauwazy¢ nalezy, ze catkowicie poza sporem pozostaje
fakt, ze Sad Rejonowy nieprawidlowo sformulowal w wyroku orzeczenie o karze grzywny, podajac stowne wartosci
jej wysokoéci odmienne od tych, wskazanych kwotowo. W ocenie Sadu Okregowego jednak nie mozna zgodzié sie z
apelujacym prokuratorem, ze blad ten stanowi o sprzecznoSci w treSci wyroku, uniemozliwiajacej jego wykonanie,
o ktérej mowa w art. 439 § 1 pkt 7 k.p.k. Jako niemozno$¢ wykonania orzeczenia nalezy rozumieé taka sytuacje, w
ktorej istnieja dwie lub wiecej ,wersje interpretacyjne” orzeczenia, a zadnej z nich nie da sie wykluczy¢. Oczywiscie,
uzasadnienie orzeczenia stanowi oddzielny od wyroku byt, jednak w okoliczno$ciach niniejszej sprawy, jego lektura
pozwala na wykluczenie jednej z dwbdch wersji rozumienia rozstrzygniecia. W zwigzku z tym, ze wyrok zostal
sporzadzony w wyniku edycji komputerowej tekstu, zrozumialym jest, w obliczu pisemnego uzasadnienia wyroku, ze
stowny zapis liczby stawek dziennych grzywny i wysoko$ci jednej stawki, stanowil omytkowe przekopiowanie tekstu, ze
wzoru, na ktérym edytujacy pracowal. W tych okoliczno$ciach Sad odwotawczy uznal, ze bledny zapis rozstrzygniecia
nie stanowi bezwzglednej przyczyny odwolawczej, a oczywista omylke pisarska, ktorej dopuscil sie Sad Rejonowy, a
ktora mogla zostaé sprostowana w trybie art. 105 § 2 k.p.k. przez Sad Okregowy.



Przechodzac do apelacji wlasnej oskarzonego, Sad II instancji uznal, ze nie zastuguje ona na uwzglednienie.

W ocenie Sadu Okregowego Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w zwigzku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzit
postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyt wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy,
na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal zar6wno sprawstwo jak i wine
oskarzonej. Wbrew twierdzeniom apelujacego, ocena materiatltu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana zostata
z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach art. 5 i 7 k.p.k., jest ocena wszechstronng i bezstronna, nie
narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow
faktycznych lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w sposdb szczegolowy i przekonywujacy umotywowal
w pisemnym uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k.,
umozliwiajac kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Obraza prawa materialnego polega na wadliwym jego zastosowaniu (lub niezastosowaniu) w orzeczeniu opartym
na prawidlowych ustaleniach faktycznych. Zarzut obrazy prawa materialnego moze by¢ zasadny tylko wowczas, gdy
dotyczy zastosowania lub niezastosowania przepisu zobowigzujacego sad do jego bezwzglednego respektowania.
Jezeli natomiast ustawa stwarza tylko fakultatywna mozliwo$¢ zastosowania okre§lonego przepisu prawa
materialnego, to przez niezastosowanie tego przepisu sad nie dopuszcza sie "obrazy przepisu prawa materialnego",
natomiast w takim przypadku moga wystepowaé warunki do stawiania wyrokowi zarzutu bledu w ustaleniach
faktycznych przyjetych za podstawe wyroku oraz razacej niewspolmiernoéci kary (vide: SN I KR 65/77, OSNPG 1977,
nr 10, poz. 90). Stwierdzi¢ w zwigzku z tym nalezy, ze P. W., mimo, ze formuluje zarzut obrazy art. 286 § 1 k.k., de
facto kwestionuje ustalenia faktyczne przyjete za podstawe orzeczenia.

Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku jest stuszny tylko wowcezas, gdy zasadnoséc
ocen i wnioskéw, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci ujawnionych w toku przewodu sadowego,
nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania. Bledne ustalenia faktyczne moga zatem powsta¢ w dwoch
sytuacjach, a mianowicie: gdy sad orzekajacy dokonal nieprawidlowej oceny zgromadzonych dowodéw albo co
prawda gdy poprawnie oceniono material dowodowy (co do wiarygodno$ci poszczegbdlnych dowodow), lecz na skutek
wadliwego rozumowania wyciagnieto bledne wnioski. W przedmiotowej sprawie zaden z tych przypadkéw nie mial
miejsca, a apelacja oskarzonego zawiera wylacznie golostowng i calkowicie subiektywna polemike z prawidlowymi
ustaleniami Sadu Rejonowego. Stusznie przyjal Sad I instancji, a swoje stanowisko nalezycie uargumentowal, ze P.
W. swoim zachowaniem wypehil znamiona wystepku z art. 286 § 1 k.k. i to zar6wno znamiona strony przedmiotowej,
jak i podmiotowej. Prawidlowo zatem wykazano oskarzonemu zamiar popekienia przestepstwa oszustwa, uznano,
ze rozporzadzenie przez A. M. mieniem nosi cechy rozporzadzenia niekorzystnego (zwlaszcza gdy wezmie sie pod
uwage dlugoé¢ czasu, kiedy pokrzywdzony pozostawal bez zaplaty oraz koszty materialne i niematerialne, jakie
ponosil dochodzac swego roszczenia). Podkredli¢ z naciskiem nalezy, ze zwrot wyludzonej kwoty i dalsze finansowe
wyréwnanie A. M. strat nalezy rozpatrywaé tylko i wylacznie w kategoriach naprawienia przez P. W. wyrzadzonej
przestepstwem szkody, nie za§ w kategoriach zwrotu pozyczki, jak tego pragnie oskarzony. Dla przyjecia zaistnienia
przestepstwa oszustwa konieczne jest m.in. ustalenie, ze sprawca dzialal w celu osiggniecia korzySci majatkowe;j,
niekoniecznie za$ korzy$¢ te musial osiggnac. W niniejszej sprawie ewidentnie istniejgcy po stronie oskarzonego brak
zamiaru zaplaty za pobrane paliwo wskazywal jednoznacznie na cel dzialania sprawcy — korzy$¢ majatkowa, jaka z
tego tytulu mial osiagnac.

Zgodnie z brzmieniem art. 447 § 1 k.p.k., w przypadku zaskarzenia wyroku Sadu I instancji w calo$ci, kontrola
odwolawcza obejmuje rowniez orzeczenie o karze. Odnoszac sie do wymiaru kary orzeczonej wobec oskarzonego P.
W. przez Sad I instancji, stwierdzi¢ nalezy, iz jest ona sluszna i wywazona. Sad Rejonowy prawidlowo uwzglednit
caloksztalt okoliczno$ci rzutujacych na wymiar kary, nalezycie je wywazyl i wydal sprawiedliwe rozstrzygniecie. Sad
odwolawczy w peli podziela wszelkie wywody pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej
wymiaru kary oskarzonemu, podkreslajac, iz prawidlowym bylo, w §wietle postawy oskarzonego w toku procesu,
zastosowanie poprzez art. 195 § 1 k.k. dobrodziejstwa nadzwyczajnego zlagodzenia kary. orzeczonej w niniejszej
sprawie kary z pewno$cig nie mozna uznaé za razaco niesprawiedliwie surowa.



Majac na uwadze powyzsze Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie zadnych okoliczno$ci, ktére nakazywalyby zmienié¢ lub
uchyli¢ zaskarzony wyrok, w zwiazku z czym utrzymat go w mocy.

W zwiazku z tym, ze wyrok Sadu Rejonowego zostal zaskarzony zar6wno przez oskarzyciela publicznego i oskarzonego,
zadnego z wniesionych $rodkéw odwolawczych nie uwzgledniono, koszty procesu za postepowanie odwolawcze , na
podstawie art. 636 § 1 k.p.k., ponie$¢ winni po polowie — Skarb Panhstwa i oskarzony. Calo$¢ kosztéw ustalono na
kwote 50 zlotych, na ktérg skladaja sie: 30 zl za informacje z KRK oraz 20 z} tytulem ryczaltu za doreczenia. Tym
samym P. W.obcigza zwrot kwoty 25 zlotych. W ramach orzeczenia o kosztach, Sad Okregowy na podstawie art. 8 w
zw. z art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49 poz. 223
z p6zn. zm.) wymierzyl oskarzonemu oplate za II instancje w wysoko$ci 200 ztk.

Katarzyna Stolarek Alina Siatecka Agata Adamczewska



