WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 9 stycznia 2015 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Agata Adamczewska (spr.)
Sedziowie: SO Dorota Maciejewska-Papiez

SO Justyna Andrzejczak

Protokolant: st. prot. sad. Agnieszka Poplawska

po rozpoznaniu w dniu 9 stycznia 2015 r.

sprawy z oskarzenia prywatnego D. N.

przeciwko J. N. o przestepstwo z art. 212 § 1 k.k.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzonej

od wyroku Sadu Rejonowego w Grodzisku Wielkopolskim VII Zamiejscowego Wydziatu karnego z siedziba w Nowym
Tomyslu

z dnia 5 czerwca 2014 roku, sygn. akt. VII K 534/14
1. uchyla zaskarzony wyrok i na podstawie art. 17 § 1 pkt. 3 k.p.k. postepowanie przeciwko J. N. umarza;

2. zasadza od oskarzonej J. N. na rzecz oskarzyciela prywatnego D. N. poniesione przez niego koszty procesu w kwocie
300 zl.

Justyna Andrzejczak Agata Adamczewska Dorota Maciejewska -Papiez

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 5 czerwca 2014r. w sprawie z oskarzenia prywatnego D. N.Sad Rejonowy w Grodzisku Wielkopolskim
VII Zamiejscowym Wydziale z siedzibg w Nowym Tomys$lu uznat oskarzona J. N.za winna tego, ze w okresie od 20
marca 2013 roku do 31 maja 2013 roku w N.pomoéwila D. N.o to, ze spowodowal kolizje, rozbil samochdd w stanie
nietrzezZwosci, po czym uciekl z miejsca zdarzenia, a nastepnie zostal znaleziony pijany przez Policje 200 metréw dalej,
zatrzymany na dwa dni do wytrzeZwienia, tj. o takie postepowanie, ktére moze go ponizy¢ w opinii publicznej, tj.
wystepku z art. 212 § 1 k.k. i, na podstawie art. 212 § 1 k.k. w zw. z art. 59 § 1 k.k., odstapil od wymierzenia oskarzonej
kary.

W punkcie IT wyroku orzeczono wobec oskarzonej §rodek karny w postaci $wiadczenia pienieznego w kwocie 300
zlotych na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarne;j.

W punkcie ITI wyroku Sad Rejonowy zasadzil od oskarzonej na rzecz oskarzyciela prywatnego D. N. poniesione przez
niego koszty procesu w kwocie 300 zlotych.

Apelacgje od powyzszego wyroku ztozyl obronca oskarzonej J. N., zaskarzajqc orzeczenie w calosci.

Skarzacy zarzucil rozstrzygnieciu:



1. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia, ktéry to mial istotny wplyw na tre$c
zaskarzonego rozstrzygniecia, polegajacy na przyjeciu przez Sad, iz J. N. swoim zachowaniem zrealizowala znamiona
czynu zabronionego stypizowanego w art. 212 kk., w sytuacji gdy w materiale dowodowym brak jest jednoznacznych
i niewatpliwych dowodbéw co do sprawstwa oskarzonej;

2. obraze przepisow postepowania, ktora to miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia tj. przepisu art. 7 kpk poprzez
dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan Swiadka N. N. i P. N. i uznanie tych zeznan za niewiarygodne, co
moglo mie¢ wplyw na tre§¢ wyroku przez poczynienie blednych ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonej;

3. obraze przepisdw postepowania, ktora to miala wplyw na tre$¢ rozstrzygniecia tj. przepisu art. 7 kpk poprzez
dokonanie dowolnej a nie swobodnej oceny zeznan Swiadka M. N. i uznanie jej zeznan za wiarygodne mimo
tego, iz biegla mgr A. K. w opinii sporzadzonej na potrzeby niniejszej sprawy stwierdzila wystepowanie czynnikow
ograniczajacych psychologiczne prawdopodobienstwo zeznain ww. maloletniej oraz wskazujacych na mozliwo$c
wplywu sugestii innych osob na tresé jej zeznan, co moglo mie¢ wplyw na tre$¢ wyroku przez poczynienie blednych
ustalen faktycznych co do sprawstwa oskarzonej;

4. obraze przepisu postepowania, ktéra to miata wplyw na tre$é zaskarzonego rozstrzygniecia tj. przepisu art. 186
kpk poprzez zaliczenie w poczet dowodow wypowiedzi maloletniego §wiadka - M. N. w sytuacji, gdy skorzystala ona z
przystugujacego prawa do odmowy skladania zeznan i uczynienie na ich podstawie ustalen faktycznych co sprawstwa
oskarzonej;

5. obraze przepiséw postepowania, ktora ta miala istotny wplyw na tre$é rozstrzygniecia tj. przepisu art. 410 kpk w
zw. z art. 7 kpk., przez pominiecie przy ocenie zeznan maloletniej M. N. opinii sadowo - psychologicznej sporzadzone;j
przez psycholog mgr A. K., co doprowadzilo do uznania zeznan ww. §wiadka za wiarygodne.

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniost o zmiane zaskarzonego wyroku w calo$ci i uniewinnienie oskarzonej od
popelnienia zarzucanego jej czynu, ewentualnie o uchylenie wyroku w caloéci i przekazanie sprawy Sadowi I instancji
do ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonej okazala sie niezasadna, lecz konieczna o tyle, ze skutkowata uchyleniem wyroku Sadu
Rejonowego i umorzeniem postepowania przeciwko J. N..

Oceniajac wysitki Sagdu Rejonowego skutkujace wydaniem zaskarzonego wyroku, Sad Okregowy doszedt do wniosku,
iz Sad I instancji w sposob wlasciwy, a w zwigzku z tym wnikliwy i skrupulatny przeprowadzil postepowanie
dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie
poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz nalezycie wykazal zaréwno sprawstwo jak i wine oskarzonej. Wbrew
twierdzeniom skarzacego, ocena materialu dowodowego przez Sad Rejonowy dokonana zostala z uwzglednieniem
regul sformulowanych w przepisach art. 5 i 7 k.p.k., jest oceng wszechstronng i bezstronng, nie narusza granic
oceny swobodnej, jest zgodna z zasadami wiedzy i doS§wiadczenia zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych
lub logicznych. Swoje stanowisko Sad I instancji w spos6b szczegbdlowy i przekonywujacy umotywowal w pisemnym
uzasadnieniu. Uzasadnienie to jako pelne, jasne i logiczne, odpowiada wymogom z art. 424 k.p.k., umozliwiajac
kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku
jest stuszny tylko wowczas, gdy zasadno$é ocen i wnioskow, wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okolicznoéci
ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada prawidtowosci logicznego rozumowania. Bledne ustalenia
faktyczne moga zatem powsta¢ w dwdch sytuacjach, a mianowicie: gdy sad orzekajacy dokonat nieprawidlowej
oceny zgromadzonych dowodéw albo co prawda gdy poprawnie oceniono material dowodowy (co do wiarygodno$ci
poszczegbdlnych dowoddéw), lecz na skutek wadliwego rozumowania wyciggnieto bledne wnioski. W przedmiotowe;j



sprawie zaden z tych przypadkéw nie mial miejsca, a apelacja zawiera wylacznie golostowna i catkowicie subiektywna
polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu Rejonowego.

W ocenie Sadu II instancji Sad Rejonowy szczegdlowo zanalizowal zeznania §wiadkéw: N. N. i maloletnich P. N. i M.
N., czemu dal wyraz w pisemnym uzasadnieniu zaskarzonego wyroku. W kontekécie analizy zeznan dzieci oskarzyciela
prywatnego stwierdzi¢ nalezy, ze Sad ten nalezycie ocenil opinie sadowo-psychologiczng, wydana przez biegla mgr
A. K.. W oparciu o te opinie, ale réwniez caloksztalt pozostalych dowodoéw, zasady logiki i do§wiadczenie zyciowe,
Sad I instancji stusznie negatywnie zweryfikowal zeznania §wiadka P. N., dajgc jednocze$nie wiare zeznaniom M. N..
Wskazaé w tym miejscu trzeba, ze co do zeznan chlopca, biegla psycholog jednoznacznie odrzucila ich wiarygodno$c¢ w
sensie psychologicznym, czego nie uczynila w stosunku do zeznan dziewczynki. W przypadku bowiem wypowiedzi M.
N. biegla stwierdzila jedynie wystepowanie czynnikéw ograniczajacych psychologiczne prawdopodobienstwo zeznan
maloletniej. Z rzeczonej opinii wynika, ze czynnikiem tym mogla by¢ presja zwiazana z koniecznoScia poparcia
stanowiska jednej ze stron, co dzialalo hamujaco na zeznania $wiadka, powodujac postawe obronng i nadmierng
samokontrole wypowiedzi. Sad Rejonowy wskazane roznice w opinii biegltej co do psychologicznej wiarygodno$ci obu
omawianych §wiadkéw dostrzegt i nalezycie sie z nimi rozprawil.

Odnoszac sie do forsowanej w apelacji tezy, iz Sad I instancji bezzasadnie nie dal wiary zeznaniom $wiadka N. N.,
stwierdzi¢ nalezy, ze pozostaje ona gotostowna.

Whbrew twierdzeniom apelujacego w niniejszej sprawie nie doszlo do naruszenia zakazu dowodowego poprzez
przestuchanie §wiadka M. N.. Swiadek nie jest osoba najblizsza dla oskarzonej, a zatem nie przystugiwato jej prawo
do odmowy zeznan. Ewidentnie druga czeS¢ pouczenia na karcie 22 akt stanowila blad w komputerowej edycji
tekstu protokolu rozprawy (pozostalo§¢ po pouczeniu stanowigcym stalg czeéé takiego protokohu). Zaden bowiem z
przestuchiwanych w dniu 6 maja 2014r. §wiadkéw nie wypowiedzial sie przed przystgpieniem do skladania zeznan, czy
zrzekomego prawa do odmowy ich zlozenia korzysta, czy nie. Jednak nawet w sytuacji, gdyby $wiadkowie rzeczywiscie
zostali, w sposob bledny, pouczeni o prawie do odmowy zeznan, takie pouczenie nie rodziloby zadnych skutkéw
prawnych. Obowigzek zlozenia zeznan pozostawalby bowiem aktualny mimo takiego pouczenia. W okoliczno$ciach
niniejszej sprawy maloletnia M. N. nie miata prawa do odmowy zeznan, a zatem slusznie postapil Przewodniczacy
rozprawy, zarzadzajac przerwe celem uspokojenia placzacego §wiadka, ktéry odmawial sktadania zeznan, po przerwie
odebral od niej zeznania, a w konsekwencji uczynil jej wypowiedzi jedna z podstaw ustalen faktycznych.

Co do kwestii wypelnienia przez oskarzona J. N. znamion wystepku z art. 212 § 1 k.k. wskazania wymaga, ze nie
ma racji jej obronca podnoszac, iz w sprawie nie doszlo do poméwienia, bowiem slowa wypowiadane na temat
oskarzyciela prywatnego w kontekscie kolizji drogowej z udzialem pojazdu, stanowigcego jego wlasno$é, padly w
rozmowie prywatnej. Pomowienie moze by¢ dokonane publicznie, przez skierowanie zniestawiajacego zarzutu do
nieograniczonego kregu osob. Przepis art. 212 § 1 k.k. nie wymaga jednak, aby pomdwienie miato taki charakter. O
przestepnoSci pomowienia decyduje wynikajaca z niego mozliwo$é ponizenia pokrzywdzonego w opinii publicznej lub
narazenia go na utrate zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub rodzaju dzialalno$ci. W judykaturze
podkresla sie, ze mozliwe jest pomobwienie uczynione w formie wypowiedzi adresowanej wylacznie do jednej, $ciéle
oznaczonej osoby, bez zamiaru szerszego upowszechniania jego tresci, a nawet z wyraznym zastrzezeniem, zeby
informacja nie byla przekazywana dalej (vide: A. Muszynska ,Komentarz do art. 212 kodeksu karnego” LEX).
Stusznie, w ocenie Sadu odwolawczego, uczynit Sad Rejonowy, przyjmujac, iz wypowiedziane przez J. N. slowa o
rzekomym spowodowaniu przez oskarzyciela prywatnego kolizji drogowej w stanie nietrzezwo$ci, niosly w sobie na
tyle negatywny w odczuciu spotecznym tadunek, ze mogly ponizy¢ D. N. w opinii publicznej. Nie ma przy tym, jak
juz wspomniano, znaczenia, w jak szerokim kregu odbiorcow zostaly stlowa te wypowiedziane, ani czy faktycznie do
takiego ponizenia doszlo. Na marginesie tylko Sad Okregowy wskaza¢ pragnie, iz w niniejszej sprawie nie moze mieé
zastosowania art. 213 § 1 k.k., bowiem, co zreszta dostrzega sam apelujacy, stowa, ktérych wypowiedzenie przypisal
Sad I instancji J. N. czeéciowo traktujg o okolicznosciach, ktére mialy miejsce rzeczywistoéci. W obliczu umorzenia
postepowania przygotowawczego przez Prokurature Rejonowa w Nowym Tomyslu w sprawie Ds. 394/13, nie sposéb
uznaé, ze zarzut uczyniony oskarzycielowi prywatnemu byl prawdziwy.



W obliczu powyzszych wywodéw Sad Odwolawczy uznal, ze zarzut poczynienia blednych ustalen faktycznych nie moze
sie osta¢, a twierdzenia obroncy oskarzonej w tym zakresie stanowig wylacznie polemike z prawidlowymi ustaleniami
dokonanymi przez Sad I instancji.

Zdaniem Sadu Okregowego apelacja obroncy oskarzonej byta jednak konieczna, by dokonac uchylenia zaskarzonego
wyroku w kierunku korzystnym dla J. N.. W ocenie Sadu II instancji wydanie wyroku skazujgcego wobec J. N. w
okolicznoS$ciach niniejszej sprawy uznac nalezalo za razaco niewspoimiernie surowe.

Jak juz wskazano wina i sprawstwo oskarzonej w zakresie przypisanego jej czynu nie budza watpliwosci. Zdaniem
Sadu Odwolawczego jednak czyn, ktérego oskarzona dopuscila sie wobec D. N., biorac pod uwage okolicznosci jego
popehienia, nosi w sobie tak niski ladunek spotecznej szkodliwoéci, ze zasadnym jest uznanie, ze nie stanowi on
przestepstwa. Zgodnie bowiem z treécig art. 1 § 2 k.k. nie stanowi przestepstwa czyn zabroniony, ktérego spoleczna
szkodliwo$¢ jej znikoma.

Majac na uwadze osobe oskarzonej, jej dotychczasowy sposéb zycia, okoliczno$ci uczynienia zarzutu oskarzycielowi
prywatnemu (w czterech Scianach mieszkania, podczas zwyklych rozméw z kolezanka m.in. na temat jej bytego meza)
oraz fakt, ze zachowanie oskarzonej sprowadzilo sie de facto do wypowiedzenia kilku stosunkowo ogdlnikowych
zdan na temat D. N., bez wiekszego zaangazowania w przekonanie stuchaczy co do ich prawdziwosci, jak réwniez
okoliczno$¢, ze ostatecznie dzieci oskarzyciela, na ktérych mu najbardziej zalezalo, nie zmienily swojego podejscia do
ojca i jego oceny, Sad Okregowy uznal, ze zasadnym jest przyjecie znikomej spolecznej szkodliwoéci czynu, ktérego
dopuscila sie J. N..

Konsekwencja takiego przyjecia musialo by¢ uchylenie zaskarzonego wyroku i umorzenie postepowania przeciwko J.
N. (na podstawie art. 17 § 1 pkt 3 k.p.k.).

Zgodnie z treScig art. 636 § 1 k.p.k. w zw. z art. 628 pkt 1 k.p.k. w zw. z art. 629 k.p.k.Sad Okregowy zasadzil od
oskarzonej na rzecz oskarzyciela prywatnego D. N. zwrot poniesionych przez niego kosztow w sprawie, a mianowicie
kosztow poniesionych przy wnoszeniu aktu oskarzenia (w wysokoS$ci 300 zl za obie instancje).

Justyna Andrzejczak Agata Adamczewska Dorota Maciejewska -Papiez



