WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 paZzdziernika 2014 .

Sad Okregowy w Poznaniu w XVII Wydziale Karnym-Odwolawczym
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Justyna Andrzejczak

Sedziowie: SO Dorota Maciejewska-Papiez

SO Agata Adamczewska (spr.)

Protokolant: apl. sad. Iwona Szymanska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Anny Oszwaldowskiej-Kocur
po rozpoznaniu w dniu 15 pazdziernika 2014 r.

sprawy skazanego M. Z.

na skutek apelacji wniesionej przez obronice skazanego

od wyroku lacznego Sadu Rejonowego w Ko$cianie

z dnia 20 czerwca 2014 roku, sygn. akt. Il K 36/14

1. utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy uznajac apelacje za oczywiScie bezzasadna,

2. zasadza od Skarbu Pafistwa na rzecz adw. P. Z. kwote 147,60 z} brutto tytulem kosztéw pomocy prawnej z urzedu
za postepowanie odwolawcze, §wiadczonej na rzecz skazanego M. Z.,

3. zwalnia skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sagdowych za postepowanie odwolawcze.

Agata Adamczewska Justyna Andrzejczak Dorota Maciejewska -Papiez

UZASADNIENIE

M. Z. zostal skazany prawomocnymi wyrokami:

I. wyrokiem zaocznym Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 9 lutego 2009r. w sprawie II K 645/08 za przestepstwo
z art. 279 § 1 k.k. popelnione w dniu 22.10.2008r. na kare 1 roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem
jej wykonania na okres 4 lat proby, przy czym postanowieniem z dnia 16.10.2012r. zarzadzono wykonanie orzeczonej
kary (IT Ko 636/12),

II. wyrokiem Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 25 lipca 2011 r. w sprawie I K 257/11 za przestepstwo z art. 178a § 2
k.k. popelnione w dniu 18.04.2011r. na kare 50 stawek dziennych grzywny po 20 zl kazda, orzeczono zakaz kierowania
rowerami na okres 3 lat, przy czym postanowieniem z dnia 30.08.2012r kara grzywny zostala zamieniona na kare 25
dni pozbawienia wolnoéci (II Ko 836/12),

III. wyrokiem Sadu Rejonowego w KoS$cianie z dnia 6 czerwca 2012r. w sprawie II K 655/11 za przestepstwo z art.
278 § 1 k.k. popelnione w I dekadzie wrzesnia 2011r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolno$ci i za przestepstwo z art.
201 § 1 k.k. popelnione w dniu 21 wrzeénia 2011r. na kare 4 miesiecy pozbawienia wolnosci, ktére to kary polgczono
i wymierzono skazanemu kare laczna 6 miesiecy pozbawienia wolnoSci,



IV. wyrokiem Sgdu Rejonowego w KoScianie z dnia 27 marca 2013r. w sprawie II K 884/12 za przestepstwo z art. 279
§ 1 k.k. w zw. z art. 12 k.k. popelnione w okresie 15-28.08.2012r. na kare 1 roku i 2 miesiecy pozbawienia wolno$ci
oraz za ciag przestepstw z art. 278 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelmionych w sierpniu 2012r. i w lipcu lub sierpniu
2012r. na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, ktore to kary polaczono i wymierzono skazanemu kare laczng 1 roku
i 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,

V. wyrokiem Sadu Rejonowego w Ko$cianie z dnia 8 paZzdziernika 2013 r. w sprawie II K 258/12 za ciag przestepstw
z art. 279 § 1 k.k. w zw. z art. 91 § 1 k.k. popelionych w dniach 22/23 lutego 2012r i 23/24 lutego 2012r. na kare 1
roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Wyrokiem lacznym z dnia 20 czerwca 2014 r. Sad Rejonowy w KoScianie:

- rozwiagzal wezel kary lacznej orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w KoScianie z dnia 6 czerwea 2012r. w sprawie
IT K 655/11,

- na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 1 k.k. polaczyt kary pozbawienia wolnosci orzeczone wyrokami opisanymi w pkt
IIT i Vi wymierzyl skazanemu kare taczna 1 roku i 10 miesiecy pozbawienia wolnosci,

- stwierdzil, ze w pozostalym zakresie wyroki opisane w pkt II1 iV podlegaja odrebnemu wykonaniu,

- na podstawie art. 572 k.p.k. umorzyl postepowanie w zakresie wydania wyroku lacznego w sprawach opisanych w
pkt I, ITiIV.

Sad Rejonowy zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy z urzedu koszty nieoplaconej pomocy prawnej i na
podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwolnit skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztéw sadowych.

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca skazanego, ktéry mimo, iz wskazal, iz skarzy orzeczenie w caloSci
zarzucil mu wylacznie razaca niewspoimierno$é orzeczonej wobec skazanego kary lacznej pozbawienia wolnoSci.

Podnoszac powyzszy zarzut apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i zlagodzenie orzeczonej wobec
skazanego kary pozbawienia wolnoSci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do
ponownego rozpoznania, a takze o zasadzenie od Skarbu Panstwa na swoja rzecz zwrotu kosztéw pomocy prawnej
udzielonej z urzedu wedlug norm przepisanych, bowiem nie zostaly one oplacone nawet w czesci.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja obroncy skazanego okazala sie bezzasadna i to w stopniu oczywistym.

Zgodnie z treScig art. 85 k.k., jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapadl pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare taczna, biorgc za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa. Wydajac wyrok laczny, sad orzekajacy powinien przede wszystkim rozwazy¢, czy pomiedzy
poszczegbdlnymi czynami, za ktore kary juz wymierzono, istnieje $cisly zawigzek podmiotowo-przedmiotowy, czy tez
zwiazek ten jest do$¢ odlegly lub w ogole go brak. Ponadto sad winien zdecydowaé, czy okolicznosci, ktdre zaistnialy
juz po wydaniu poprzednich wyrokéw przemawiaja za korzystnym, czy niekorzystnym uksztaltowaniem kary lacznej
(por. wyroki Sagdu Najwyzszego: z dnia 25 pazdziernika 1983 r., IV KR 213/83, OSNKW 1984/5-6/65 oraz z dnia
11 lutego 1976 r., I KR 292/75,0SNKW 1976/10-11/128). W zaleznoSci od okoliczno$ci konkretnej sprawy kara
laczna moze by¢ wymierzona przy zastosowaniu zasady absorpcji (co sprowadza sie do pochloniecia kary nizszej
przez kare wyzsza) lub zasady kumulacji (dazenie do sumowania wymiaru poszczegblnych kar). W orzecznictwie
ugruntowana jest zasada, iz im blizsze sa zwiazki czasowe i rodzajowe pomiedzy zbiegajacymi sie przestepstwami,
tym bardziej wskazane jest zastosowanie przy wymiarze kary lacznej zasady absorpcji, natomiast im zwigzki te sa
odleglejsze, tym pelniejsze winno by¢ zastosowanie zasady kumulacji. Z kolei poSrednia zasada asperacji z jednej
strony pozwala unikna¢ nieuzasadnionego premiowania sprawcy popehiajacego kilka przestepstw, do czego prowadzi



dyrektywa absorpcji oznaczajaca w istocie wymiar kary za jedno z przestepstw pozostajacych w zbiegu oraz praktyczna
bezkarno$é w zakresie pozostalych, a z drugiej strony pozwala uniknaé konsekwencji w postaci kumulacji dolegliwos$ci
wynikajacej z orzeczonych kar jednostkowych, a tym samym naruszenia zasad racjonalnos$ci wymiaru kary i zasad
humanitaryzmu stosowania kar i érodkéw karnych. Oparcie wymiaru kary tacznej na zasadzie absorpcji lub kumulacji
traktowaé nalezy zatem jako rozwigzanie skrajne, stosowane wyjatkowo i wymagajace szczegblnego uzasadnienia, a
podstawowa regula wymiaru kary lacznej powinna by¢ zasada asperacji (Kodeks karny. Cze$¢ Ogblna. Komentarz pod
red. A. Zolla, tom I, Zakamycze 2004 r., str. 1137). Na wymiar kary lacznej istotny wplyw ma takze zachowanie sie
skazanego w zakladzie karnym albo w $rodowisku, w ktérym znajduje sie po prawomocnym skazaniu poszczegblnymi
wyrokami (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 wrzes$nia 1985 ., I KR 245/85,0SNKW 1986/5-6/39). Kara lgczna
w wyroku lgcznym powinna by¢ bowiem tak uksztaltowana, aby jak najlepiej spelni¢ cele w zakresie oddzialywania
wychowawczego na skazanego (por. np. wyrok Sadu Apelacyjnego w Lodzi z dnia 20 wrze$nia 2001 r., AKa 154/01,
Prok. I Pr. 2002/04/26, Kodeks Karny. Cze$¢ Ogblna. Komentarz pod red. A. Zolla, Tom I, Zakamycze 2004, str. 1121
oraz podana tam literatura).

Sad Okregowy nie znalazl podstaw, by kwestionowa¢ wymiar kary lacznej orzeczonej przez Sad Rejonowy.

Whbrew sugestiom skarzacego, Sad I instancji ksztaltujac wymiar kary tacznej mial na uwadze okoliczno$c, ze wszystkie
czyny, za ktére wymierzono M. Z. kary pozbawienia wolnosci podlegajace laczeniu w wyroku lacznym godzily
praktycznie w to samo dobro prawne. Sad Rejonowy miatl takze na wzgledzie blisko$¢ czasowa czyndw, ktorych
dopuscil sie skazany.

O ile jednak ww. okolicznoéci przemawialy za zastosowaniem przy wymiarze kar lacznych zasady absorpcji, o tyle
jednak zwazywszy na sposéb zachowania sie M. Z. po popelnieniu poszczegolnych przestepstw, stusznie Sad Rejonowy
wymierzajac oskarzonemu kare laczng zastosowal zasade asperacji. Zauwazy¢ bowiem nalezy, ze, wbrew twierdzeniom
skarzacego, zachowanie skazanego w warunkach izolacji penitencjarnej nie jest zadowalajace i wymaga on dalszej
resocjalizacji. Nie sposéb takze pomijaé jakze istotnej okoliczno$ci, ze zaden z wyrokéw skazujacych nie zapobiegl
popehianiu przez skazanego kolejnych, podobnych przestepstw. W tej sytuacji jak najbardziej uprawniony jest
wniosek, Ze jest on osoba ignorujaca normy spoleczne i prawne.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy nie znalazl podstaw do zmiany zaskarzonego rozstrzygniecia w zakresie
wymiaru orzeczonej wobec skazanego kary lacznej. W tych okoliczno$ciach nalezalo utrzymaé¢ w mocy zaskarzony
wyrok, uznajac jednoczesnie apelacje obroncy skazanego za oczywiscie bezzasadna.

Apelacja oczywiScie bezzasadna, o ktérej mowa w art. 457 § 2 k.p.k., to taka apelacja, co do ktérej w sposdb oczywisty
brak jest watpliwo$ci co do tego, ze w sprawie nie wystapily uchybienia okreslone w art. 438 k.p.k. oraz art. 439
k.p.k., a ponadto nie zachodzi przeslanka z art. 440 k.p.k., przy czym zasadnos¢ (lub jej brak) apelacji wiaza¢ nalezy z
oceng trafnos$ci uchybien, jakie zostaly podniesione w §rodku odwolawczym (por. P. Hofmanski, E. Sadzik, K. Zgryzek
»,Kodeks postepowania karnego”, tom II, Wyd. C.H. Beck, Warszawa 2004 r., str. 716 i n.).

Na podstawie § 2 ust. 31 § 14 ust. 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w spawie optat
za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Pafistwa kosztoéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z
urzedu Sad zasadzil od Skarbu Panistwa na rzecz obroncy skazanego koszty nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej
z urzedu. Zasgdzona kwota uwzglednia warto$¢ podatku VAT.

Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach
w sprawach karnych, Sad Odwotawczy zwolnil skazanego od zaplaty na rzecz Skarbu Panistwa kosztow sadowych za
postepowanie odwolawcze, uznajac, ze nie bedzie w stanie ich ponie$¢ ze wzgledu na fakt odbywania kary pozbawienia
wolnoSci.

SSO Agata Adamczewska SSO Justyna Andrzejczak SSO Dorota Maciejewska-Papiez



