POSTANOWIENIE

Dnia 16 maja 2014 roku
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Krzysztof Godlewski
po rozpoznaniu w dniu 16 maja 2014 roku w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa: (...)Funduszu (...)w W.
przeciwko M. K.
o zaplate
na skutek zazalenia powoda
na postanowienie Sagdu Rejonowego Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 13 listopada 2013 roku
w sprawie o sygn. akt I C 2441/13
postanawia:
oddalié zazalenie.
SSO K. Godlewski
UZASADNIENIE
Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy umorzyt postepowanie.

W uzasadnieniu Sad Rejonowy wskazal, ze postanowieniem z dnia 7 listopada 2012 r. sygn. akt (...)Sad Rejonowy
(...)w L. przekazal sprawe Sadowi Rejonowemu Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, stwierdzajac skuteczne
wniesienie sprzeciwu od nakazu zaplaty i utrate mocy nakazu zaplaty.

Zarzadzeniem z dnia 29 sierpnia 2013r., wydanym na podstawie art. 505%” § 1 k.p.c., doreczonym w dniu 12
wrzesnia 2013 r. pelnomocnik powoda zostal wezwany do uzupelnienia brakow formalnych pozwu wskazanych w w/
w zarzadzeniu - w terminie dwutygodniowym od doreczenia wezwania pod rygorem umorzenia postepowania.

W zakreslonym terminie, ktory uplynal w dniu 26 wrze$nia 2013 r., pelnomocnik powoda nie zastosowal sie w czesSci
do tego wezwania. Mianowicie nie zlozyl pozwu na urzedowym formularzu.

Sad Rejonowy wskazal, ze zgodnie z art. 505%” § 1 k.p.c. w brzmieniu obowigzujagcym do dnia 7 lipca 2013 r.,
ktéore ma w niniejszej sprawie zastosowanie zgodnie z art. 2 ustawy z dnia 10 maja 2013 r. o zmianie ustawy -

Kodeks postepowania cywilnego (Dz.U.2013.654), po przekazaniu sprawy w przypadkach wskazanych w art. 50533,

50534, 5053° przewodniczacy wzywa powoda do usuniecia brakéw formalnych pozwu oraz do uzupehienia pozwu, w



sposob odpowiedni dla postepowania, w ktérym sprawa bedzie rozpoznana — w terminie dwutygodniowym od daty
doreczenia wezwania. W przypadku nieusuniecia brakéw formalnych pozwu sad umarza postepowanie.

W niniejszej sprawie pelnomocnik powoda nie wykonal w cze$ci wezwania z dnia 29 sierpnia 2013 r. bowiem nie zlozyt
pozwu na urzedowym formularzu - wlaSciwym dla postepowania uproszczonego.

W tym stanie rzeczy, na podstawie art. 5057 § 1 zd. 2 k.p.c., Sad umorzy! postepowanie w niniejszej sprawie.

Zazalenie na niniejsze postanowienie zlozyl powod, reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika,
domagajac sie jego uchylenia i zasadzenia kosztow postepowania zazaleniowego.

W uzasadnieniu skarzacy wskazal, ze strona powodowa zlozyla pozew na urzedowym formularzu i uzupeknila go
w sposéb odpowiadajacy treSci pozwu z elektronicznego postepowania. Urzedowy formularz zostal prawidtowo
wypeliony. Tre$¢ uzasadnienia z pozwu wniesionego w elektronicznym postepowaniu upominawczym zostala
przepisana do odpowiednich rubryk pozwu w formie urzedowego formularza zlozonego jako odpowiedz na wezwanie
do usuniecia brakéw formalnych.

W odpowiedzi na zazalenie, pozwana wniosla o jego oddalenie oraz o rozstrzygniecie o kosztach postepowania
zazaleniowego.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie bezzasadne.

Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne oraz rozwazania prawne przedstawione w uzasadnieniu zaskarzonego
postanowienia.

Zarzadzeniem z dnia 29.08.2013 r. pelnomocnik powoda na podstawie art. 505%” § 1 k.p.c. zostal wezwany
do uzupelienia brakéw formalnych pozwu z dnia 6.10.2011 r. poprzez: przedlozenie oryginalu pelnomocnictwa
procesowego badz jego uwierzytelnionego odpisu wraz z odpisem dla strony pozwanej; przedlozenia oryginalow
dokumentéw badz uwierzytelnionych odpisow (z KRS), z ktorych wynika upowaznienie oséb udzielajacych
pelnomocnictwa do reprezentowania powoda oraz do zlozenia podpisanego pozivu na urzedowym
Jormularzu wraz z odpisem dla strony pozwanej, w terminie dwutygodniowym od doreczenia
wezwania pod rygorem umorzenia postepowania (k.25).

Wezwanie zostalo doreczone pelnomocnikowi powoda dnia 12.09.2013 r. (k. 58).

Analiza akt sprawy prowadzi do wniosku, ze wbrew twierdzeniom zawartym w zazaleniu, pow6d nie wykonal w
calo$ci wezwania z dnia 29 sierpnia 2013 r. (k. 25). Jak prawidlowo ustalil to Sad Rejonowy, powdd nie zltozyt pozwu
na urzedowym formularzu - wlasciwym dla postepowania uproszczonego. Przedlozony w wykonaniu niniejszego
wezwania dnia 26.09.2013 r. pozew i jego odpis (k. 28-31 i k. 44-47) nie zostal sporzadzony na formularzu o jakim

mowa w art. 505> k.p.c., lecz jedynie w formie zwyklego wydruku komputerowego, ktory zostal podpisany przez
pelnomocnika powoda. Zatem skoro wyzej opisany brak formalny pozwu nie zostal usuniety w terminie okreslonym w

zarzadzeniu z dnia 29.08.2013 1., zgodnie z trescig art. 505°7 § 1k.p.c. i stosownie do rygoru wskazanego w zarzadzeniu,
postepowanie podlegalo umorzeniu.

Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c.

Wobec oddalenia zazalenia powoda i braku poniesienia przez pozwana kosztéw postepowania zazaleniowego, nie byto
podstaw do zamieszczania w orzeczeniu Sadu Okregowego rozstrzygniecia o kosztach postepowania zazaleniowego.

SSO K. Godlewski



Zarzqdzenie

1. odnotowac i zakresli¢;

2. odpis postanowienia z uzasadnieniem doreczy¢ pelnomocnikowi powoda oraz pozwanej;
3. po nadejsciu z.p.o. akta zwr6ci¢ Sadowi Rejonowemu.

Poznan, dnia 16 maja 2014 .

SSO K. Godlewski



