WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 8 pazdziernika 2021r.

Sad Okregowy w Poznaniu XV Wydzial Cywilny Odwolawczy
w skladzie nastepujgcym:

Przewodniczqcy: sedzia Joanna Andrzejak-Kruk

po rozpoznaniu w dniu 8 pazdziernika 2021r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z powodztwa malol. A. T. (1) reprezentowanego przez matke B. T.
przeciwko (...) z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego w Trzciance

z dnia 3 grudnia 2020r.,

sygn. akt I.C.78/20

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposdb, ze:

a) podwyzsza zasadzone w punkcie 4. §wiadczenie wraz z odsetkami do kwoty 20.000,-zt ( dwadzieScia tysiecy
zlotych );

b) w punkcie 6. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 4.617,-z} z tytulu zwrotu kosztoéw procesu,
I1. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 1.400,-z1 z tytulu zwrotu kosztow procesu w instancji odwolawcze;j.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym 23.01.2020r. malol. powod A. T. (1) wystapil o zasadzenie od pozwanego (...) w W. kwoty
20.000,-zl z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od 30.05.2019r. do dnia zaplaty i kosztami procesu wedlug norm
przepisanych. W uzasadnieniu powdd podniosl, ze 22.02.2019r. w wypadku komunikacyjnym zgingl jego dziadek
J. W, z ktérym powdd mieszkal i dla ktérego byl najblizszym czlonkiem rodziny. Sprawca wypadku objety byl
ubezpieczeniem OC posiadaczy pojazdéw mechanicznych w pozwanym zakladzie ubezpieczen, z tym ze pozwany
odmowitl wyplaty zadoééuczynienia przystugujacego powodowi na podstawie art. 446 § 4 k.c., stad powod wystgpit na
droge sadowa, a zadana kwote uznawal za adekwatna do stopnia bolu i cierpienia po stracie dziadka.

W odpowiedzi na pozew pozwany domagal sie oddalenia powoddztwa i zasadzenia od powoda kosztéw procesu
wedlug norm przepisanych. Pozwany zakwestionowal, aby pow6d doznal krzywdy w wyniku §mierci J. W. ( relacje
miedzy nimi nie mialy szczegoélnie bliskiego charakteru ), jako razaco wygérowana uznawat takze dochodzona kwote
zado$éuczynienia, ponadto niezasadne bylo zadanie zasgdzenia odsetek od daty wezeéniejszej niz dzien wyrokowania.



Wyrokiem z dnia 3.12.2020r., sygn. akt I.C.78/20 Sad Rejonowy w Trzciance: zasadzil od pozwanego na rzecz powoda
kwote 10.000,-zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od 26.11.2020r. do dnia zaplaty ( pkt 4 ), w pozostalej czeSci
oddalil powddztwo ( pkt 5 ) i koszty procesu rozdzielil po polowie ( pkt 6 ).

Apelacje od wyroku zlozyt powod, zaskarzajgc go w pkt 51 6 oraz zarzucajgc: naruszenie przepisOw postepowania, tj.
art. 327' § 1 pkt 1i 2 k.p.c. oraz art. 233 § 1k.p.c., a takze naruszenie przepiséw prawa materialnego, tj. art. 361 § 1 k.c.
iart. 446 § 4 k.c. W oparciu o te zarzuty pow6d domagal sie zmiany worku poprzez zasadzeni od pozwanego dalszej
kwoty 10.000,-z} z ustawowymi odsetkami za opdZnienie od 26.11.2020r. do dnia zaplaty oraz kosztéw procesu za
obie instancje wedlug norm przepisanych.

Pozwany w odpowiedzi na apelacje wnibst o jej oddalenie oraz o zasadzenie od powoda kosztoéw zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy nie przeprowadzal postepowania dowodowego, a zatem niniejsze uzasadnienie zawiera jedynie

wyjaénienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem przepiséw prawa ( art. 505 '3 § 2 k.p.c.).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja powoda zastlugiwala na uwzglednienie, cho¢ nie wszystkie podniesione w niej zarzuty byly trafne.

Nie mial w szczegélnodci racji powdd zarzucajac naruszenie art. 327° § 1 pkt 1 i 2 k.p.c., gdyz uzasadnienie
zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom wynikajacym z tego przepisu, a wiec zawiera zaré6wno wskazanie
podstawy faktycznej ( s. 2-10 ), jak i wyjadnienie podstawy prawnej wyroku ( s. 10-29, w tym przyczyny czeSciowego
oddalenia powodztwa s. 24-26 ). Jezeli natomiast skarzacy uwazal, ze w ramach wskazania podstawy faktycznej
rozstrzygniecia Sad Rejonowy przedstawil zbyt ogoélnikowa ocene przeprowadzonych dowoddéw, w szczegolnosci
dowodow osobowych, to uzasadnialo to zgloszenie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i bedacego wynikiem tego
naruszenia blednego ustalenia stanu faktycznego, a z kolei niespdjnosé pomiedzy okoliczno$ciami faktycznymi sprawy
a wydanym rozstrzygnieciem mogla stanowi¢ podstawe zarzutu naruszenia prawa materialnego. Co istotne, nie
zachodzi sprzeczno$¢ w rozumowaniu sadu, gdy zjednej strony daje wiare dowodom zaoferowanym przez powoda i na
ich podstawie ustala stan faktyczny, a nastepnie dokonujac oceny prawnej dochodzonego roszczenia nie uwzglednia
go w calodci.

Z kolei zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. podniesiony w apelacji zostal sformulowany wadliwie; jest to zarzut z
istoty rzeczy skierowany przeciwko podstawie faktycznej wyroku, a zatem powinno mu towarzyszy¢ zakwestionowane
konkretnych faktow, ktore sad pierwszej instancji w sposéb bledny uznal za udowodnione, badz tez wskazanie na fakty
istotne dla rozstrzygniecia, ktore nie zostaly ustalone przez sad pierwszej instancji, choé znajduja oparcia w materiale

sprawy ( por. art. 368 § 1' k.p.c. ). Wymogom tym nie odpowiadala apelacja powoda, w ktérej pomimo zgloszenia
zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie podwazano ustalen przyjetych przez Sad Rejonowy ani tez nie powolywano
sie na okolicznosci, ktore Sad ten powinien przyjac, a tego zaniechal. Apelacja odwolala sie przy tym do ,pominiecia
zeznan $wiadkow”, podczas gdy Sad Rejonowy przestuchal tylko jednego $wiadka oraz przedstawicielke ustawowa
powoda, a na podstawie tych dowodéw poczynil ustalenia odnoszace sie do pomocy i wsparcia udzielanego malol.
powodowi oraz jego rodzinie ze strony dziadka.

Majac to na wzgledzie Sad Okregowy oparl swoje rozstrzygniecie na ustaleniach Sadu Rejonowego ( art. 382 k.p.c. ).

Nie zachodzila takze potrzeba prowadzenia przez Sad Okregowy wnioskowanego w apelacji dowodu z dokumentéw
w aktach (...) i (...) Sadu Rejonowego w (...)w postaci wydanych w tych sprawach wyrokéw wraz z uzasadnieniami.
Dokumenty te mialy stuzy¢ wykazaniu, zZe na rzecz maloletniego rodzenstwa powoda, A. T. (2) i J. T., znajdujacych
sie w zblizonej sytuacji co powdd, zasadzone zostaly prawomocnie zadoSéuczynienia w wysokoSci po 20.000,-z}.
Twierdzeniom apelacji w tym zakresie strona pozwana jednak nie zaprzeczyla, a zatem na podstawie art. 230 k.p.c. w
zw. z art. 391 § 1 k.p.c. Sad Okregowy uznat ja za przyznane.



Istote stanowiska powoda oddawal zarzut naruszenia art. 446 § 4 k.c. w zw. z art. 361 § 1 k.c., z tym Ze naruszenie
to nie moglo polega¢ na — jak to ujeto w apelacji — niezastosowaniu przez Sad Rejonowy tych przepiséw ( uznano
przeciez, ze malol. powod nalezat do ,najblizszych czlonkéw rodziny” zmartego J. W., a w zwiazku z jego $miercia
doznal krzywdy i stad zasadzono na rzecz powoda zado$cuczynienie ), lecz na ich blednym zastosowaniu i przyznaniu
powodowi z tytutu zadoSéuczynienia sumy nieadekwatnej do rozmiaru krzywdy.

W art. 446 § 4 k.c. mowa jest o przyznaniu uprawionemu ,,odpowiedniej sumy” z tytulu zadoSéuczynienia. Celem
zado$¢uczynienia jest kompensacja doznanej krzywdy, a wiec zlagodzenie cierpienia psychicznego wywolanego
Smiercig osoby najblizszej i pomoc pokrzywdzonemu w dostosowaniu sie do zmienionej w zwigzku z tym jego sytuacji.
Krzywda ma charakter niemajatkowy, dlatego niemozliwe jest przeprowadzenie matematycznego przeliczenia jej
zakresu na wysoko$¢ naleznego $wiadczenia. Niedajacy sie $cisle wymierzy¢ charakter krzywdy sprawia, ze ustalenie
jej rozmiaru, a tym samym i wysoko$ci zado$c¢uczynienia, zalezy od oceny sadu orzekajgcego, ktéry powinien
uwzgledni¢ caloksztalt okolicznoéci danego wypadku, majacych wplyw na rozmiar doznanej krzywdy spowodowanej
$miercig osoby bliskiej. Wplyw maja na nig przede wszystkim takie okoliczno$ci, jak: wstrzgs psychiczny i cierpienia
wywolane $miercig tej osoby, poczucie osamotnienia i pustki po jej Smierci, rodzaj i intensywno$¢ wiezi lgczacej
pokrzywdzonego ze zmarlym, rola w rodzinie pelniona przez osobe zmarla, wystapienie zaburzen bedacych skutkiem
$mierci osoby bliskiej, stopien, w jakim pokrzywdzony bedzie umial odnalez¢ sie w nowej rzeczywistoéci i zdolno$¢ do
jej zaakceptowania, wiek zmarlego i pokrzywdzonego ( por. np. wyrok SN z 11.07.2019r., V CSK 179/18 ).

Sad Rejonowy mial na uwadze przedstawione kryteria oceny wysokos$ci ,odpowiedniej sumy” zado$éuczynienia,
natomiast Sad Okregowy podzielil stanowisko apelacji, ze nie zastosowat ich nalezycie w odniesieniu do powoda.
Przede wszystkim bowiem Sad Rejonowy niedostatecznie uwzglednil to, ze malol. powod jest wychowywany jedynie
przez matke, gdy mial ok. 3 lat jego rodzice rozstali sie i w 2016r. rozwiedli, a mieszkajacy po sgsiedzku dziadek przez
wieksza cze$¢ zycia ( powdd w chwili Smierci dziadka mial g lat ) w istocie zastepowal powodowi ojca. Nie pelnil on
wiec w rodzinie powoda funkcji typowej dla dziadka, lecz daleko wazniejsza; uczestniczyl na co dzien w zyciu powoda,
dogladal, odwiedzal, spedzal z nim czas ( chodzili razem na konie, na grzyby, ogladali mecze ). Stlusznie w apelacji
zauwazono, ze w $wiadomo$ci malol. powoda to dziadek zapisal sie jako glowa rodziny i opoka, osoba zapewniajaca mu
poczucie bezpieczenstwa i stabilizacji, a zatem jego nagla strata nieuchronnie wigzala sie dla powoda z traumatycznym
przezyciem i wstrzasem psychicznym, zblizonym do sytuacji, gdy dziecko traci jednego z rodzicow. Trudno za$ ocenic,
czy okoliczno$ci niniejszej sprawy przystaja do sprawy zakonczonej wyrokiem tut. Sadu z dnia 7.10.2019r., sygn. akt
XV.Ca.888/19, przywolanym w odpowiedzi na apelacje ( zasgdzajacym zado$cuczynienie w zwigzku ze $miercia babci
w wysokoSci 10.000,-z1 ), gdyz pozwany nie przyblizyt zadnych szczeg6low sprawy, na ktora sie powotlal.

To powoduje, ze jako w caloSci zasadne nalezalo oceni¢ dochodzone przez malol. powoda zadoSéuczynienie w
wysoko$ci 20.000,-z1, a zatem zaskarzony wyrok podlegal zmianie na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. poprzez
podwyzszenie zasadzonego przez Sad Rejonowy $wiadczenia wraz z odsetkami do tej wladnie wysoko$ci. Jako date
poczatkowa platnoéci odsetek ustawowych za opdznienie ( art. 481§ 1i 2 k.c. ) Sad Rejonowy wskazat dzien zamkniecia
rozprawy w I instancji ( 26.11.2020r. ), co nalezycie uzasadnil ( s.27-28 ) i co nie bylo podwazane przez zadna ze stron
W postepowaniu apelacyjnym.

Zmiana orzeczenia co do meritum skutkowala zmiang rozstrzygniecia o kosztach procesu w I instancji. Powédztwo
w zakresie roszczenia glownego zostalo ostatecznie uwzglednione w caloSci, powod ulegl tylko co do roszczenia
ubocznego ( domagal sie zasadzenia odsetek za opdznienie od 22.02.2019r., a zasadzono je od 26.11.2020r. ), a
zatem przy zastosowaniu art. 100 zd. 2 k.p.c. w zw. z art. 98 § 11 3 k.p.c. nalezal mu sie od pozwanego zwrot calo$ci
poniesionych kosztow, ktére Sad Rejonowy ustalil na taczna kwote 4.617,-z ( s. 28 uzasadnienia ).

O kosztach procesu w instancji odwolawczej Sad Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 11 3 k.p.c., obciazajgc nimi
pozwanego jako strone przegrywajaca. Na tym etapie postepowania powdd poniost: oplate od apelacji 500,-zt (k.93)
i koszty zastepstwa procesowego — wynagrodzenie pelnomocnika, ktérego wysoko$é ustalono na 900,-zt (§ 15 ust. 1i



2wzw. z § 2 pkt 4 1 § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 22.10.2015r. w sprawie oplat za
czynnoéci adwokackie, Dz.U. 2015/1800 ze zm. ), lgcznie 1.400,-z1. Koszty te pozwany winien zwr6cié powodowi.

/-/ Joanna Andrzejak-Kruk



