Sygn. akt XV Ca 975/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 grudnia 2016 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Michal Wysocki

Sedziowie: SSO Arleta Lewandowska (spr.) SSR del. Pawel Solinski
Protokolant: st. protokolant sadowy Marcin Cieslik

po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 16 grudnia 2016 r. w Poznaniu
sprawy z powodztwa P. P.

przeciwko (...) z siedziba w W.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

na skutek apelacji wniesionej przez powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 28 kwietnia 2016 .

sygn. akt IT C 178/15

I. prostuje oczywista niedokladnos$¢ w czeSci wstepnej zaskarzonego wyroku w ten sposob, ze w miejsce stow ,,(...)SA”
wpisuje: ,(...) z siedzibga w W.”;

II. oddala apelacje;
III. nie obciaza powoda kosztami zastepstwa procesowego pozwanego w postepowaniu apelacyjnym.

Arleta LewandowskaMichal WysockiPawel Solifiski

UZASADNIENIE

W dniu 28 wrzeénia 2015r. P. P. wniést do Sadu Rejonowego (...)w P. pozew przeciwko (...) w W. o pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego w postaci wyroku Sagdu Rejonowego dla (...) w W. z dnia 7.09.2010 r., sygn. akt
(...), opatrzonego klauzula wykonalnosci przez tenze Sad w dniu 26.11.2010 r. Powdd wniosl takze o zabezpieczenie
powddztwa poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie
Rejonowym w (...) W.. R. H. pod sygn. (...) oraz o zwolnienie od kosztéw sadowych i zasadzenie na jego rzecz zwrotu
kosztow postepowania wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podal, iz kwote na ktdra wyrok opiewa zaplacil 13 wrzeénia 2003 r. na rzecz 6wczesnego
wierzyciela (...)w W. SA.



Postanowieniem z dnia 1.10.2015 r. Sad Rejonowy oddalit wniosek powoda o udzielenie zabezpieczenia i zwolnil
powoda od ponoszenia kosztéw sadowych zgodnie z wnioskiem.

W dniu 2.11.2015 r. do Sadu Rejonowego wplynela odpowiedz na pozew. Pozwany wniost o oddalenie powodztwa
izasadzenie na jego rzecz kosztow postepowania, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedtug norm przepisanych
wraz z oplatg skarbowa od pelnomocnictwa.

W uzasadnieniu pozwany wskazal, iz powodztwo jest bezpodstawne w Swietle art. 840 k.p.c. Powod nie sformulowal
i nie wykazal przeslanek koniecznych do uwzglednienia powddztwa. Oparl swoje zadanie na okoliczno$ciach,
ktére mialy miejsce przed wydaniem tytulu wykonawczego. W istocie powdd kieruje zadanie przeciwko wyrokowi,
zmierzajac do zmiany jego tresci — co jest w §wietle przepiso6w prawa w niniejszym postepowaniu niedopuszczalne.

W toku procesu strony podtrzymaly swoje stanowiska.

Wyrokiem z 28 kwietnia 2016r. Sad Rejonowy Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu oddalil pow6dztwo i zasadzil
od powoda na rzecz pozwanego kwote 2.400 z} z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

Jako podstawe swojego rozstrzygniecia Sqd Rejonowy powolal nastepujqce ustalenia faktyczne i
rozwazania prawne:

Nakazem zaplaty wydanym w postepowaniu nakazowym w dniu 25.11.2009 r. w sprawie (...), Sad Rejonowy dla (...)w
W., w punkcie 1. nakazal pozwanemu P. P. aby zaplacil powodowi (...)w W. kwote 21.034,41 zl wraz z ustawowymi
odsetkami od kwoty 8.041,13 z} od dnia 18.09.2008 r do dnia zaplaty, od kwoty 12.993,28 zt od dnia 2.11.2009 r do
dnia zaplaty oraz kwote 880 zl z tytulu zwrotu kosztoéw procesu.

Sad Rejonowy ustalil takze, ze nastepnie na podstawie zarzutéw pozwanego doszlo do wyznaczenia rozprawy i wydania
wyroku. Dnia 7.09.2010 r w sprawie (...) Sad utrzymal w catlo$ci w mocy nakaz zaplaty z dnia 25.11.2009 r w sprawie
(...). W toku omawianej sprawy pozwany P. P. postugiwal sie ta sama argumentacja i $rodkami dowodowymi co w
sprawie niniejsze;j.

Na podstawie opisanego wyzej tytulu wykonawczego przeciwko dluznikowi P. P. zostala wszczeta egzekucja w sprawie
(...) z wniosku wierzyciela (...) w W.. Nalezno$¢ objeta tytulem wykonawczym nie zostala w calos$ci wyegzekwowana
w toku tegoz postepowania.

Sad Rejonowy ustalil powyzszy stan faktyczny w oparciu o twierdzenia stron, a takze dokumenty zawarte w aktach
egzekucyjnych (...)i (...) . Stan faktyczny w zakresie objetym badaniem w niniejszej sprawie pozostawal bezsporny,
natomiast spornymi w ocenie powoda pozostawaly okoliczno$ci lezace u podstaw rozstrzygniecia Sadu Rejonowego
dla (...), co z kolei nie moglo podlegaé¢ weryfikacji w niniejszym postepowaniu.

Uzasadniajac swoje rozstrzygniecie Sad Rejonowy wskazal, ze w sprawie znajduje zastosowanie art. 840 § 1 k.p.c.,
z ktorego wynika, ze dluznik moze w drodze powodztwa zadac¢ pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w
calosci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli spelnione zostana przestanki wymienione w tym przepisie. Tre$¢ pozwu
wskazuje, iz powdd kwestionuje tytul wykonawczy bedacy orzeczeniem sadu, zatem zastosowanie znajduje art. 840 §
1 pkt 2 k.p.c. Oznacza to, ze zasadno$¢ roszczenia stwierdzonego orzeczeniem sadowym moze byé rozpatrywana tylko
na podstawie zdarzen, ktére nastapily po wydaniu orzeczenia sadowego, bowiem przepis méwi o chwili po powstaniu
tytulu egzekucyjnego. W rzeczywisto$ci moga to by¢ zdarzenia nastepujace w okresie po zamknieciu rozprawy. Nie
moga by¢ to zarzuty oparte na zdarzeniach poprzedzajacych jego wydanie. Zdarzeniami takimi sa okoliczno$ci lub
fakty, z ktorymi przepisy prawa materialnego lacza wygasniecie zobowiazan (np.: wykonanie zobowigzania przez
spelnienie Swiadczenia zgodnie z jego treScig lub zwolnienie z dlugu), albo ktore powoduja niemoznosé egzekwowania
Swiadczen wynikajacych z tytulu egzekucyjnego. Sad Rejonowy podkreslil, ze powddztwo przeciwegzekucyjne nie
moze stluzy¢ wzruszeniu prawomocnego orzeczenia sadu stanowigcego tytul egzekucyjny, nie moze prowadzié
do ponownego merytorycznego rozpoznania sprawy zakonczonej. Postepowanie ma na celu tylko pozbawienie



orzeczenia jego atrybutu wykonalnoSci. Przedmiotem badania w powddztwie przeciwegzekucyjnym moze by¢ jedynie
okoliczno$é, czy po powstaniu tytutu egzekucyjnego, nastapilo zdarzenie, wskutek ktorego zobowiazanie wygasto albo
nie moze by¢ egzekwowane. Sad Rejonowy zaznaczyt, ze dtuznik opart powodztwo jedynie na zarzutach dotyczacych
okoliczno$ci sprzed wydania samego tytulu wykonawczego. Powdd nie powolywal sie na zadne inne okolicznoéci
mogace $wiadczy¢, iz po powstaniu tytutu egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygasto.
Okoliczno$ci wskazane przez powoda mogly by¢ ponoszone w apelacji od wyroku lub ewentualnie we wniosku o
przywrdcenie terminu do zlozenia §érodka odwolawczego, czego jednak powdd nie uczynil.

O kosztach Sad Rejonowy orzekl w punkcie 2 wyroku na podstawie art 98 k.p.c. obciazajac nimi w calo$ci powoda i
zasadzajac od niego na rzecz pozwanego kwote 2.400 zl z tytulu zwrotu poniesionych przez niego kosztéw zastepstwa
prawnego. Koszty zostaly ustalone na podstawie § 6 pkt 5 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 28 wrze$nia
2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej
pomocy prawnej udzielonej prze radce prawnego ustanowionego z urzedu .Sad Rejonowy zastosowal art. 108 ustawy
z dnia 28 lipca 2005t 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych, ktory stanowi, ze zwolnienie od kosztow sgdowych
nie zwalnia od obowigzku zwrotu kosztow procesu przeciwnikowi.

Apelacje od wydanego wyroku zlozyt powdd, zaskarzajac wyrok w caloéci. Skarzacy wnidst o uchylenie wyroku i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi pierwszej instancji.

Skarzacy podnibst zarzut naruszenia prawa procesowego poprzez pominiecie przez Sad pierwszej instancji
zglaszanych przez powoda wnioskow dowodowych oraz btedng ich interpretacje, co doprowadzilo do nieprawidlowego
ustalenia stanu faktycznego. W uzasadnieniu skarzacy przedstawil historie sporu. Zaznaczyl, ze wbrew ustaleniom
Sadu I instancji nie podniost podczas postepowania zarzutu przedawnienia poniewaz w jego opinii dlug nie istnieje.
Jedynie hipotetycznie zaznaczyl, ze gdyby dlug istnial to bylby przedawniony. Skarzacy odniost sie do fragmentu
uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego, w ktérym Sad ten podkredlil, Ze ,zasadno$¢ roszczenia stwierdzonego
orzeczeniem sagdowym moze byé¢ rozpatrywana tylko na podstawie zdarzen, ktore nastapit po wydaniu orzeczenia
sadowego.” Skarzacy stanal na stanowisku, iz taka wlaénie sytuacja zachodzi w rozpoznawanej sprawie, poniewaz w
jego opinii w aktach sprawy (...) nie ma dokumentéw potwierdzajacych dokonanie przez niego splaty i tamten Sad nie
wydal orzeczenia w oparciu o ten dokument.

W dniu 14.07.2016 r. do Sadu wplynela odpowiedz na apelacje. Pelnomocnik pozwanego wnibst o oddalenie
apelacji i o zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow postepowania, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.
Apelacja powoda nie zastugiwala na wwzglednienie.

Sad Rejonowy dokonal ustalen zgodnych z tre$cig zgromadzonego w sprawie materialu dowodowego. Sad Okregowy
podziela ustalenia faktyczne dokonane przez Sad pierwszej instancji i na podstawie art. 382 k.p.c. przyjmuje je za
wlasne.

Sad pierwszej instancji z poczynionych ustalen wyprowadzil prawidlowe wnioski, ktore Sad Okregowy w calo$ci
akeceptuje.

Racje ma Sad Rejonowy, ze w rozpoznawanej sprawie zastosowanie znajduje art. 840 § 1 pkt. 2 k.p.c. Przy czym
z uwagi na to, ze sprawa zostala wszczeta i zakoniczona przed sadem pierwszej instancji przed 8 wrzesnia 2016r.,
powolany przepis znajduje zastosowanie w brzmieniu przed zmiang, ktéra weszla w zycie we wskazanej dacie. Wynika
to z art. 21 ust.1 ustawy z 10 lipca 2015r. 0 zmianie ustawy — Kodeks cywilny, ustawy Kodeks postepowania cywilnego
oraz niektorych innych ustaw ( DZ. U. z 2016r., poz.1358 ), zgodnie z ktérym przepisy ustaw zmienionych w art.
2 i 3, w brzmieniu nadanym niniejszg ustawa, stosuje sie do postepowan wszczetych po wejSciu w zycie niniejszej
ustawy. Powolany przepis w brzmieniu przed 8 wrze$nia 2016r. stanowil, ze dluznik moze w drodze powodztwa zadac



pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalno$ci w catoéci lub czeéci albo ograniczenia, jezeli po powstaniu tytulu
egzekucyjnego nastgpilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowigzanie wygaslo albo nie moze by¢ egzekwowane; gdy
tytulem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprzeé powodztwo takze na zdarzeniach, ktore nastapily po zamknieciu
rozprawy, a takze na zarzucie spelnienia Swiadczenia, jezeli zarzut ten nie byl przedmiotem rozpoznania w sprawie.
Poniewaz tytulem egzekucyjnym zaopatrzonym w klauzule wykonalno$ci jest orzeczenie sadu, to jest wyrok z dnia 7

wrze$nia 2010 r. wydany przez Sad Rejonowy dla (...)w W. w sprawie(...), ktorym to wyrokiem Sad utrzymal w catoSci
w mocy nakaz zaplaty z dnia 25 listopada 2009 r w sprawie (...), powod mogl oprze¢ swoje powddztwo na zdarzeniu,
ktére wystapilo _po powstaniu tytulu egzekucyjnego i wskutek ktérego zobowigzanie wygasto albo nie moze byé

egzekwowane. Zdarzeniami, wskutek ktorych zobowigzanie nie moze by¢ egzekwowane, sa: przedawnienie roszczenia
stwierdzonego tytulem egzekucyjnym (art. 117 § 2 k.c.), odroczenie spelnienia §wiadczenia oraz rozlozenie §wiadczenia
na raty przez wierzyciela. Do zdarzen, wskutek ktorych zobowigzanie wygaslo, zalicza sie: wykonanie zobowiazania
(art. 450 k.c.), wydanie wyroku na korzysé¢ jednego z dtuznikéw solidarnych w nastepstwie uwzglednienia zarzutu
wspolnego dla wszystkich dluznikéw (art. 375 § 2 k.c.), $wiadczenie zamiast spelnienia (art. 543 k.c.), niemozliwo$é
Swiadczenia wskutek okoliczno$ci, za ktére dtuznik nie ponosi odpowiedzialno$ci (art. 475 k.c.), potracenie (art. 498
k.c.), odnowienie (art. 506 k.c.), zwolnienie dluznika z dlugu przez wierzyciela (art. 508 k.c.), (Erecinski Tadeusz
(red.), Kodeks postepowania cywilnego. Komentarz. Tom V. Postepowanie egzekucyjne, wyd. V, komentarz do art.
840 k.p.c. Lex 2016). Wskaza¢ nalezy, ze jezeli okre$lone okolicznoéci i oparte na nich zarzuty lub wyplywajace z nich
wnioski istnialy i daly sie sformulowac¢ w chwili zamkniecia rozprawy, lecz strona skutecznie ich nie podniosta lub
nie przytoczyla, w zwiazku z czym nie zostaly spozytkowane przez sad przy wydawaniu wyroku, podlegaja prekluzji,
czyli wykluczajacemu dzialaniu prawomocnoé$ci. Prekluzyjny skutek prawomocno$ci oraz powagi rzeczy osadzonej
jest niezalezny od tego, czy strona ponosi wine w zaniechaniu przytoczenia okre§lonych okoliczno$ci lub podniesienia
wlasciwych zarzutéw. ( por. uchwala Sadu Najwyzszego z dnia 23 maja 2012 r. III CZP 16/12).

W niniejszej sprawie powod opieral swoje powbdztwo na zarzucie spelnienia Swiadczenia. Podnosil, ze 15 wrzeénia
2000 r. zawarl umowe kredytowa z (...)S. A., z ktorej splata pozostawal w zwloce. W uzasadnieniu pozwu wskazywal,
ze zaplacit wierzycielowi — (...) S. A. w dniu 12 wrze$nia 2003 r. cala zalegla kwote. (...) S. A. stojac na stanowisku, ze
dluznik nie splacil kredytu we 9 wrzesnia 2008 r. zbyl wierzytelno$¢ pozwanemu. Ten po bezskutecznym wezwaniu
powoda do zaplaty, wniost 28 pazdziernika 2009r. do Sadu Rejonowego dla (...)w W.pozew o zaplate. Postepowanie
nakazowe zakonczylo sie wydaniem w dniu 25 listopada 2009r. nakazu zaplaty wobec powoda w sprawie (...), ktory
pismem z dnia 19 grudnia 2009 r. wnibst skutecznie zarzuty. Wskazal w nich, ze wplacil na rzecz pierwotnego
wierzyciela kwote 9.654,14 zl. (k. 20 akt sprawy o sygn. (...)). Do akt sprawy (...) powdd zlozyl kserokopie potwierdzenia
dokonanej wplaty w wysoko$ci 9.544,18 zl. ( k. 21, 59, 60 ). Sad Rejonowy dla (...)w W. przeprowadzil dowod z
dokumentow zawartych w aktach ( k. 90 ) i wyrokiem z dnia 7 wrze$nia 2010 r. utrzymal w mocy ww. nakaz zaplaty.

7 powyzszego wynika, ze powod juz przed Sadem prowadzacym postepowanie na skutek wniesionego $rodka
zaskarzenia od nakazu zaplaty z 25 listopada 2009r. wydaneg w sprawie (...) podniost zarzut spelnienia §wiadczenia.
Wynika to wprost z tre$ci samych zarzutow, jak i ze zgromadzonego materiatu dowodowego, w tym znajdujacych sie w
aktach kserokopii potwierdzenia wplaty. Nalezy wiec stwierdzic, ze Sad ten rozpoznal przedmiotowy zarzut dochodzac
do wniosku, ze jest on niezasadny.

W rozpoznawanej przez Sad Okregowy sprawie powdd wnoszac powodztwo przeciwegzekucyjne powolat sie zatem
po raz kolejny na ten sam zarzut — spelnienia $wiadczenia. Majgc na uwadze ustalenia stanu faktycznego i powyzsze
rozwazania Sad odwolawczy stwierdzil, Ze podnoszony przez powoda zarzut nie moze zosta¢ uwzgledniony i w
konsekwencji stanowi¢ podstawy dla orzeczenia o pozbawieniu tytulu wykonawczego wykonalnosci. Nie zostala
spelniona zadna z przestanek pozwalajacych na uwzglednienie powbddztwa. Nie mialo miejsca Zadne zdarzenie bedace
podstawa dla pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnosci, ktére nastgpiloby po zamknieciu rozprawy (po 7
wrze$nia 2010 r.). Nie zostal takze zgloszony zarzut spelnienia $wiadczenia, ktory nie bytby przedmiotem rozpoznania
we wezeSniejszej sprawie ( (...) ).

Wskaza¢ nalezy nadto, ze cho¢ powdd nie wyartykulowal jednoznacznie zarzutu przedawnienia, to z uwagi na
tres¢ art. 125 § 1 k.c. nie bylby on zasadny. Zgodnie bowiem z trescia powolanego przepisu roszczenie stwierdzone



prawomocnym orzeczeniem sadu przedawnia sie z uplywem lat dziesieciu, chociazby termin przedawnienia roszczen
tego rodzaju byt krotszy.

Majac na uwadze powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w punkcie II. sentencji wyroku.
O kosztach postepowania apelacyjnego Sad Okregowy orzekt w punkcie III. wyroku na podstawie art.102 k.p.c.

Zgodnie z zasada odpowiedzialno$ci za wynik procesu, okreslona w art. 98 k.p.c. powinien nimi zosta¢ obcigzony
powdd. Podnie$¢ jednak nalezy, ze zgodnie z treécig art. 102 k.p.c. w wypadkach szczegélnie uzasadnionych sad
moze zasadzi¢ od strony przegrywajacej tylko cze$é kosztéw albo nie obciazaé jej w ogodle kosztami. Art. 102
k.p.c. urzeczywistnia zasade shusznosci i jako wyjatkowy nie podlega wykladni rozszerzajacej. Nie konkretyzuje on
pojecia ,wypadkow szcezeg6lnie uzasadnionych”, totez ich kwalifikacja nalezy do sadu, ktory uwzgledniajac caloksztatt
okolicznos$ci konkretnej sprawy powinien kierowac sie wlasnym poczuciem sprawiedliwos$ci. Do kregu okoliczno$ci
branych pod uwage przez sad przy ocenie przestanek z art. 102 k.p.c. naleza zaréwno fakty zwigzane z samym
przebiegiem procesu jak i bedac ,na zewnatrz procesu”, np. dotyczace stanu majgtkowego i sytuacji zyciowej strony.
Okolicznosci te winny by¢ oceniane przede wszystkim z uwzglednieniem zasad wspoélzycia spolecznego. Niewatpliwie
sytuacja majatkowa powoda jest trudna , co skutkowalo zwolnieniem go do obowiazku ponoszenia kosztéw sadowych.
Nadto Sad Okregowy mial na uwadze, ze powod dzialajac bez profesjonalnego pelnomocnika mégt mie¢ przekonanie
o zasadno$ci wytoczonego powodztwa z uwagi na zarzut jaki stanowil jego podstawe. Dodatkowo wskaza¢ nalezy, ze
naklad pracy pelnomocnika pozwanego, ktéry zlozyt jednozdaniowa odpowiedz na apelacje bez jej uzasadnienia, nie
byt znaczny.

O sprostowaniu oczywistej niedokladnos$ci Sad Okregowy orzekl w punkcie I wyroku na podstawie art. 350 § 11 3 k.p.c.

SSO Arleta Lewandowska SSO Michal Wysocki SSR (del.) Pawet Solinski



