Sygn. akt XV Ca 445/14
POSTANOWIENIE
Dnia 24 czerwca 2014 r.
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Alina Szymanowska
Sedzia: SO Joanna Andrzejak-Kruk (spr.)
Sedzia: SO Karolina Obrebska
Protokolant: prot. sad. Agata Lipowicz
po rozpoznaniu na rozprawie w dniu 24 czerwca 2014 r. w Poznaniu
sprawy z wniosku J. L. i T. K. (1)
przy udziale T. K. (2) i J. K.
o dzial spadku po H. K. (1) i podzial majatku wspolnego
na skutek apelacji wniesionych przez wnioskodawczynie i uczestniczke postepowania J. K.
od postanowienia Sagdu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 8 sierpnia 2013 .
sygn. akt I Ns 3027/08
postanawia:

uchyli¢ zaskarzone postanowienie w punktach 1. oraz 3.-14. i sprawe przekazaé¢ Sagdowi Rejonowemu Poznan - Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu do ponownego rozpoznania, pozostawiajac temu Sadowi rozstrzygniecie o kosztach
instancji odwolawczej.

/-/ J. Andrzejak - Kruk/-/ A. Szymanowska/-/ K. Obrebska

UZASADNIENIE

Whioskiem zlozonym 19.08.2008r. J. L.i T. K. (1)wystgpily o dzial spadku po H. K. (1), w sklad ktérego wchodzily:
nieruchomo$é w P.przy ul. (...), samoch6d osobowy (...), certyfikaty inwestycyjne oraz $rodki zgromadzone w
funduszach inwestycyjnych. Wnioskodawczynie domagaly sie przyznania nieruchomosci do wspotwlasnosci dzieciom
spadkodawcy ( tj. im oraz uczestnikowi T. K. (2)), a takze rozliczenia kwoty, ktéra uczestniczka J. K.wyplacita
z samowolnie zlikwidowanego rachunku inwestycyjnego spadkodawcy; kwota ta miala zosta¢ zasadzona na rzecz
wnioskodawczyn tytulem naprawienia szkody w czeSci odpowiadajacej ich udzialom w spadku z ustawowymi
odsetkami od dnia nastepnego po $émierci spadkodawcy.

Uczestnik T. K. (2) nie sprzeciwial sie wnioskowi, domagajac sie przyznania mu udzialu w nieruchomosci.

Uczestniczka J. K. podniosta, ze samoch6d osobowy sprzedany zostal jeszcze za zycia spadkodawcy, natomiast
pozostale sktadniki stanowily majatek wspolny jej i zmarlego meza. Gdyby zas nawet przyjac, ze $rodki zainwestowane



w fundusze inwestycyjne stanowily majatek osobisty spadkodawcy, to nie dotyczy to odsetek i dochodéw z funduszy
i lokat. Uczestniczka wskazywala nadto na brak podstaw do zasadzenia odsetek. W toku postepowania uczestniczka
przyznala, ze nieruchomo$¢ stanowila majatek osobisty jej meza.

W zakresie nieruchomo$ci zainteresowani ostatecznie zgodnie wnie$li o jej przyznanie na wspolwlasnosé
wnioskodawezyn po 3/8 czeéci i uczestnika T. K. (3) w 1/4 czeéci. Wnioskodawczynie cofnely ponadto wniosek o
rozliczenie $rodkéw ze sprzedazy samochodu spadkodawcy. Na ostatniej rozprawie zmodyfikowaly natomiast zadanie
o tyle, ze domagaly sie rowniez podzialu majatku wspolnego.

Postanowieniem z dnia 8.08.2013r., sygn. akt I.Ns.3027/08 Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu:

1. dokonat dzialu spadku po H. K. (1) i podzialu majatku wspoélnego H. K. (1) i J. K. w ten sposob iz:

a. zabudowana nieruchomo$¢ potozona w P.przy ulicy (...), dziatka nr (...)o powierzchni 0,0621ha, zapisana w ksiedze
wieczystej Kw nr (...)prowadzonej przez Sad Rejonowy (...) w P.przyznal do wspotwlasnosci: T. K. (2)w 2/8 czesciach,
J. L.w 3/8 czeSciach i T. K. (1)w 3/8 czeSciach,

b. 2 certyfikaty inwestycyjne (...) o kodzie (...) przyznal na wylaczng wlasnos¢ uczestnikowi T. K. (2),

c. 2 certyfikaty inwestycyjne (...) o kodzie (...) przyznal na wylaczna wlasnoé¢ wnioskodawezyni J. L.,

d. 2 certyfikaty inwestycyjne (...) o kodzie (...) przyzna¢ na wylaczng wlasno$¢ wnioskodawezyni T. K. (1),
2. umorzyl postepowanie co $rodkéw z tytutu sprzedazy samochodu osobowego V. (...),

3. tytulem doplaty zasadzil od uczestniczki J. K. na rzecz uczestnika T. K. (2) kwote 440.100,21zt z ustawowymi
odsetkami od dnia 22.05.2007r. do dnia zaplaty,

4. tytulem doptlaty zasadzit od uczestniczki J. K. na rzecz wnioskodawczyni J. E. kwote 440.100,21z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 22.05.2007r. do dnia zaplaty,

5. tytulem doplaty zasadzit od uczestniczki J. K. na rzecz wnioskodawezyni T. K. (1) kwote 440.100,21z} z ustawowymi
odsetkami od dnia 22.05.2007r. do dnia zaplaty,

6. tytulem doplaty zasadzil od uczestniczki J. K. na rzecz wnioskodawczyni J. L. kwote 83.325,89z1 z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia sie postanowienia do dnia zaplaty,

7. tytutem doplaty zasgdzil od uczestniczki J. K. na rzecz wnioskodawczyni T. K. (1) kwote 83.325,89z1 z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia sie postanowienia do dnia zaplaty,

8. tytulem doplaty zasadzil od uczestniczki J. K. na rzecz uczestnika T. K. (2) kwote 83.325,89zl z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia sie postanowienia do dnia zaplaty,

9. tytulem splaty zasadzit od wnioskodawczyni J. L. na rzecz uczestniczki J. K. kwote 170.624,38z1 z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia sie postanowienia do dnia zaplaty,

10. tytulem splaty zasadzil od wnioskodawczyni T. K. (1) na rzecz uczestniczki J. K. kwote 170.624,38z1 z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia sie postanowienia do dnia zaplaty,

11. tytulem splaty zasadzil od uczestnika T. K. (2) na rzecz uczestniczki J. K. kwote 114.374,38z1 z ustawowymi
odsetkami od uprawomocnienia sie postanowienia do dnia zaplaty,

12. oddalil wniosek w pozostalym zakresie,



13. kosztami zastepstwa procesowego obciazyt wnioskodawczynie i uczestniczke w zakresie dotychczas poniesionym,

14. pozostalymi kosztami postepowania obciazyl kazda z wnioskodawczyn i kazdego z uczestnikow w 1/4 czedci,
pozostawiajac szczegotowe ich wyliczenie referendarzowi sadowemu.

Jako podstawe powyzszego rozstrzygniecia Sad I instancji powolal nastepujace ustalenia faktyczne i rozwazania
prawne:

H. K. (1) byl dwukrotnie zonaty. Z pierwszego zwigzku pochodzily dzieci: J. E., T. K. (1) i T. K. (2). J. K. i H. K.
(1) zwiazek malzenski zawarli w dniu 31.12.1994r. Nie posiadali wspélnych dzieci. W ich zwigzku panowal ustréj
wspolnosci majatkowe;.

H. K. (1)byl z zawodu takséwkarzem. W latach 70-90-tych wyjezdzal do N.w celach zarobkowych, co w latach
80-tych stanowilo znaczne Zrédlo dochodéw bardziej przedsiebiorczych Polakoéw. Zgromadzil wowcezas znaczng
sume pieniedzy - w latach 70-tych mial juz odlozonga kwote rzedu 26.000 (...) oraz inng walute, ktéra czeSciowo
przechowywal w domu, a czeSciowo w banku. Przed zawarciem malzehstwa z J. K.byl wlascicielem nieruchomosci
polozonej w P.przy ul. (...), ktora zakupil w 1967r.; miat tez samochdd osobowy - najpierw R. (...), pdzniej V. (...),
ktore wykorzystywal do wykonywania pracy zarobkowej. Zarobione pieniadze lokowal w korzystny sposéb w lokaty
bankowe i fundusze inwestycyjne.

(...) Banku (...) SAprzed 31.12.1994r. zalozyt lokaty na laczng kwote 195.296,-z1. W Banku (...)posiadal nastepujace
lokaty: 11.06.1997r. zalozyl lokate na kwote 19.000,-zl, ktoérej warto§¢ w dniu likwidacji (11.06.2001r.) wynosila
34.297,40z}, w dniu 11.08.1997r. zalozyl lokate na kwote 23.000,-z1, ktorej wartos¢ w dniu likwidacji (16.08.2000r.)
wynosilta 36.236,51zt oraz w dniu 14.03.2000r. zalozyl lokate na kwote 50.000,-z1, ktérej wartoé¢ w dniu likwidacji
(14.03.2001r.) wynosila 57.537,33zL. H. K. (1)posiadal rachunek bankowy w L.Banku. (...) Banku (...) SAposiadal
czynne konto od 27.11.2003r. do 10.01.2008r. Praktycznie wykazywalo ono obroty w czasie 28.11-27.12.2003r.,
kiedy to zgromadzono i wyptacono kwote 301.000,-zt i 28.09-27.10.2004r., kiedy zgromadzong kwote 262.496,13z}
przekazano do Banku (...). Spadkodawca byt wlascicielem rejestrow w Funduszu (...)od 16.12.2003r., a ich poczatkowa
warto$¢ wynosila 251.000,-z}. W dniu 27.10.2004r. po zaokragleniu przelanej 5 dni weze$niej kwoty zasilono Fundusz
Inwestycyjny oraz udziaty w (...). Od 2004r. H. K. (1)koncentrowal §rodki w Funduszach Banku (...). Dokonywatl
operacji opiewajacych na znaczne kwoty np. w dniu 1.03.2004r. wplacil kwote 100.000,-zl, ktorej pochodzenie nie
jest udokumentowane, na rachunek w Banku S.w L.. Cze$¢ tej kwoty - 50.000,-z} jeszcze tego samego dnia utworzona
jedna z ostatnich lokat - 31.05.2004r. Wzmocniona pozostala czesé - 57.000,-zt odniesiono na F. S. W.. Poczawszy
od pazdziernika 2004r. miala miejsce operacja miedzy Bankiem (...)a (...) S.A.- zaokraglong kwota 178.354,04z}
zgromadzona w tym (...)zasilono w dniu 27.09.2005r. Fundusz Inwestycyjny w L.Banku.

Pieniadze, ktore inwestowal pochodzily z okresu sprzed zawarcia zwiagzku malzenskiego z J. K.. Byly one rezultatem
jego pracowitoéci i niespotykanego talentu kupieckiego. Srodki pieniezne, ktére inwestowal, systematycznie
wzrastaly. Na konto wplywalo tez §wiadczenie emerytalne spadkodawcy. Wyplaty ograniczaly sie do drobnych kwot,
a wieksze nie nalezace do obrotu oszczedno$ciowego byly sporadyczne. Nazwisko J. K. wystepuje w dokumentacji
bankowej sporadycznie. Nie wnosila ona do wspolnego gospodarstwa wkladu na miare kwot, o jakie toczy sie sprawa.
Jej udzial w tworzeniu majatku sprowadzal sie do racjonalnego prowadzenia gospodarstwa domowego.

Srodki pochodzace z okresu sprzed malzefistwa z uczestniczka w kwocie 195.296,-zt podlegaly dalszemu lokowaniu
przez spadkodawce. Biorac pod uwage informacje w zakresie tego, ze spadkodawca lokowal pienigdze w F. S.
W.(..)i fakt, ze lata 2003-2007 byly korzystne dla funduszy inwestycyjnych, przyrost srodkéw w funduszach
wybranych przez spadkodawce mogl wyniesc ok. 82%. Nastepowalby zatem systematyczny przyrost srodkdéw i wartosé
srodkow pienieznych w kwocie 195.296,-z1 ulokowana w dniu 31.12.1994r. na lokatach osiaggnelaby w 2003r. warto$c
979.021,27z1, ktére po ich zainwestowaniu w zakup jednostek uczestnictwa F. S. W. w maju 2007r. osiagnelaby
warto$¢ 1.760.400,86zL Na dzien $mierci H. K. (1)posiadal na lokatach bankowych oraz w jednostkach uczestnictwa



funduszy inwestycyjnych $rodki w lacznej kwocie 2.427.007,99z1. Zmarly zdeponowal w (...) Banku (...)certyfikatow
(...)o warto$ci 947,19z} za sztuke.

H. K. (1) zmart w dniu 20.05.2007r. w P.. Malzonka spadkodawcy J. K. dokonata wyplat §rodkéw z rachunkow
zmarlego meza w dzien po jego $mierci. Ponosila z tego tytulu oplate manipulacyjna w kwocie 125.376,18z1 wobec
zerwania lokat przed uplywem terminu ich wymagalno$ci. Obecnie uczestniczka dysponuje wszystkimi $rodkami
zgromadzonymi na rachunkach zmarlego.

Postanowieniem z dnia 23.11.2007r. Sad Rejonowy w Poznaniu stwierdzil, ze spadek po H. K. (1) na podstawie ustawy
nabyli wnioskodawczynie i uczestnicy, kazde z nich w 1/4 czeSci.

Po uprawomocnieniu sie postanowienia pozostali spadkobiercy podjeli rozmowy z J. K.odnoénie zasad dokonania
dzialu spadku. W czasie negocjacji uczestniczka zapewniala, ze w sklad spadku wchodzi wylacznie nieruchomo$c, w
ktdrej zamieszkiwali wspdlnie malzonkowie i syn spadkodawcy T. K. (2)oraz kwoty rzedu 3.000,-z1 zgromadzone na
rachunku bankowym. Po weryfikacji dokonanej przez wnioskodawczynie w poszczegblnych placowkach bankowych
udalo im sie ustali¢, iz H. K. (1)byl posiadaczem funduszy inwestycyjnych w Banku (...)w lacznej kwocie
2.063.007,99zt. W dniach 24 lipca i 7 sierpnia 2008r. do Prokuratury Rejonowej P.wplynelo zawiadomienie
o popekieniu przestepstwa przywlaszczenia przez J. K.. Ostatecznie wyrokiem Sadu Okregowego w P.z dnia
25.05.2005r. J. K.zostala uznana za winng zarzucanych jej czynéw, a Sad Apelacyjny w P. utrzymal wyrok ten w mocy.

J. K. ma wyksztalcenie podstawowe i pracowala jako kucharka w domu dziecka, a krotko po $lubie przeszla na rente.
Uczestniczka w chwili zawarcia malzenstwa ze spadkodawca byta wdowa i wychowywala 3 corki. Jej poprzedni maz
byl robotnikiem budowlanym i naduzywal alkoholu. Obecnie uczestniczka przebywa na emeryturze, otrzymujac z tego
tytulu $wiadczenie w kwocie 1.125,-z. J. L. utrzymuje sie z renty w kwocie 520,-z1 miesiecznie. Ma oszczedno$ci w
kwocie ok. 30.000,-z i jest wspotwlascicielka domu, w ktorym mieszka. T. K. (1) rowniez utrzymuje sie z renty w
kwocie 497,-zl, nie posiada zadnych oszczedno$ci. Korzysta z pomocy finansowej swoich dzieci.

Powyzszy stan faktyczny Sad I instancji ustalit na podstawie dokumentéw, opinii bieglego z zakresu finanséw
A. N. oraz zeznan wnioskodawczyn i uczestnikow. Opinia bieglego J. P. okazala sie natomiast przydatna dla
rozstrzygniecia jedynie w zakresie analizy przeplywow finansowych na rachunkach zmartego. Wobec sformulowanych
przez uczestnikéw zarzutow, Sad dopuscil dowdd z opinii kolejnego bieglego. Opinie bieglego N. Sad uznat za
wiarygodna i przydatna dla rozstrzygniecia sprawy. Wedlug Sadu zostala sporzadzona w sposob rzetelny, jasny
i spojny, przez osobe posiadajaca odpowiednie kompetencje do jej przygotowania. Zeznaniom wnioskodawczyn i
uczestnika Sad dal wiare w pelnym zakresie, uznajac je za logiczne, konsekwentne i znajdujace potwierdzenie w
pozostalym materiale, w szczeg6lno$ci w opinii bieglego. Zeznaniom uczestniczki Sad dal natomiast wiare w zakresie
tego, ze dochody z majatku meza wspoélnie zuzywali na potrzeby cigzacego utrzymania, natomiast za niewiarygodne
uznano twierdzenia, jakoby Srodki lokowane w fundusze inwestycyjne pochodzily z majatku wspdlnego malzonkéw
oraz jakoby przed zawarciem malzenstwa uczestniczka miala znaczne oszczednoéci ( powolano tu okoliczno$é
osiggania przez uczestniczke niskich zarobkéw z prac dorywczych ). Nie dano wiary rowniez zeznaniom uczestniczki
co do przyczyn dokonanej przez nig wyplaty Srodkéw z lokat. Niewiarygodne w ocenie Sadu byly tez zeznania §wiadka
J. S. (1) - corki uczestniczki, ktora twierdzila, ze matka posiadata oszczednoéci i byla osoba zamozna.

Sad Rejonowy powotlat sie na art. 684 k.p.c. oraz na art. 922 § 1, art. 924, art. 925 i art. 1035 k.c. Podkreélil, ze
spadkobierca nabywa spadek wedlug stanu z chwili jego otwarcia i tak ustalony stan spadku stanowi przedmiot dzialu,
natomiast zmiany w stanie spadku po chwili jego otwarcia majace wplyw na jego warto$¢ moga by¢ uwzgledniane w
ramach rozliczen miedzy spadkobiercami. Sad przywolal rowniez przepisy o wspolnoéci majatkowej malzenskiej ( art.
31§ 1iart. 33 pkt 1 k.r.o ), gdyz — jak wyjasnil — dokonywal jednoczes$nie podzialu majatku wspolnego spadkodawcy
ijego zony J. K.

Zdaniem Sadu ostatecznie zgodne byto stanowisko, ze w sklad spadku wchodzi nieruchomo$é o warto$ci 450.000,-z1 i
6 certyfikatow inwestycyjnych (...) o wartoSci 947,19z} za sztuke. Odnoénie nieruchomo$ci wnioskodawczynie wnosity
o uwzglednienie wartoSci obcigzajacej ja stuzebnoSci, natomiast Sad uznal, ze przyjecie zgodnej wartosci 450.000,-z1



jest jedynym sposobem pozwalajacym uniknaé przeprowadzania dodatkowego dowodu z opinii bieglego rzeczoznawcy
majatkowego.

Co do $rodkéw pienieznych zgromadzonych przez spadkodawce na lokatach bankowych, Sad ( opierajac sie na
wnioskach opinii bieglego ) uznal, iz wchodzily one w sklad majatku objetego wspo6lnoScia majatkowa malzenska, z
wylaczeniem kwoty 1.760.400,86z1, ktéra stanowila majatek osobisty spadkodawcy. H. K. (1) inwestowal pieniadze
zarobione w czasie, kiedy nie byl jeszcze w zwigzku z J. K. i korzystnie je lokowal. Kolejne lokaty stanowily przedtuzenie
poprzednich, a zatem w ocenie Sadu byly to caly czas te same $rodki ( art. 33 pkt 10 k.r.o. ). Zadna nowa kwota
nie zostala wplacona w okresie zwigzku malzenskiego z uczestniczka. Dochody z majatku osobistego H. K. (1) byly
przeznaczane na biezgce utrzymanie malzonkoéw i sukcesywnie zuzywane, ktéra to okoliczno§é potwierdzila sama
uczestniczka. Fakt, ze J. K. dopuscila sie przestepstwa przywlaszczenia Srodkéw pienieznych zgromadzonych przez
spadkodawce nie pozwala na dopuszczenie do sytuacji, w ktorej brak mozliwosci idealnego rozliczenia, jaki utamek
dochodow z majatku osobistego zmarlego stanowit cze$¢ kolejnych inwestycji, skutkowaé¢ mialaby przyjeciem ze calo$é
zgromadzonych pieniedzy stanowila wsp6lno$¢ majatkowa malzenska. Przyjecie takiego rozwigzania pozostawaloby
rowniez w jaskrawej sprzecznosci z zasadami wspolzycia spolecznego. W sklad spadku po H. K. (1) wchodzila zatem
kwota $rodkéw pienieznych w wysokoSci 1.760.400,86z} oraz udzial w wysokosci 1/2 w majatku wspolnym, czyli
333.303,56z1 (666.607,13z1/2= 333.303,56z}). Sad stwierdzil, ze nie byl zwigzany warto$cia ustalong w postepowaniu
karnym jako kwotg, ktorej przywlaszczenia dokonala J. K. i samodzielnie ustalal sklad i wartos$é spadku.

Tak ustalony sklad spadku o podanej warto$ci podlegal podziatlowi miedzy spadkobiercow H. K. (1). Odnoénie sposobu
dzialu spadku Sad powolal sie na przepisy art. 211 k.c. i 212 k.c. w zw. z art. 1035 k.c. W zakresie §rodkéw pienieznych
Sad zastosowal zasade podzialu fizycznego, natomiast w zakresie nieruchomosci i certyfikatow inwestycyjnych
kierowal sie zgodnym wnioskiem uczestnikdw co do os6b, ktorym wskazane skladniki maja przypasé, jak i co do
wysoko$ci splat. Nieruchomos$é przyznano do wspotwlasnosei T. K. (2) w 2/8 czeSciach, J. K. w 3/8 czesciach i
T. K. (1) w 3/8 czeéciach, oraz przyznano na rzecz kazdego z nich po 2 certyfikaty inwestycyjne (...). Natomiast
tytulem doplaty Sad zasadzil od J. K. na rzecz pozostalych spadkobiercow kwoty po 440.100,21z} w zwigzku z tym,
ze $rodki w kwocie 1.760.400,86z} znajduja sie w calo$ci w jej posiadaniu (1.760.400,86z1/4). Roszczenie odsetkowe
Sad uwzglednil od dnia 22.05.2007r., gdyz w dniu 21.05.2007r. uczestniczka dokonata wyplaty $érodkoéw pienieznych,
ktore jej nie przystugiwaly, zatem od dnia nastepnego pozostawala w opdZnieniu ze spelnieniem $wiadczenia na
rzecz pozostalych spadkobiercow. Kolejno tytulem doplat Sad I instancji zasadzil od J. K. na rzecz pozostatych
spadkobiercéw kwoty po 83.325,89z1 w zwigzku z tym, ze Srodki w kwocie 666.607,13z} rowniez znajduja sie w calo$ci
w jej posiadaniu, a polowa z nich wchodzi w sklad spadku tj. 333.303,56zt (333.303,562}/4). Z kolei od J. L., T.
K. (1) i T. K. (2) Sad I instancji zasadzit na rzecz J. K. splaty wynikajgce z faktu przyznania im nieruchomoéci i
certyfikatow inwestycyjnych: od wnioskodawczyn kwoty po 170,624,38z} (450.000z1/8=56.250z1x3+947,19z}x2), a
od uczestnika kwote 114.374,38z1 (450.000z1/8=56.250z}x2+947,19z}x2). Roszczenie odsetkowe Sad uwzglednit od
dnia uprawomocnienia sie postanowienia.

W pozostalym zakresie Sad oddalit wniosek, nie znajdujac podstaw do uwzglednienia dalej idacych zadan.

Sad wyjasénil ponadto, iz z przepisu art. 684 k.p.c. nie wynika, ze podlegajacy dzialowi, a ustalony przez sad sklad
spadku winien znalezZ¢ odzwierciedlenie w treSci samego postanowienia, co automatycznie nie oznacza, ze skladu tego
Sad nie ustalil. Z brzmienia zadnego z przepisow nie wynika, aby sad mial zamieszcza¢ w sentencji postanowienia
ustalony sklad spadku, natomiast tre§é przepisu art. 684 k.p.c. nalezy thumaczy¢ tylko w ten sposéb, ze ustalenie
skladu i wartoSci spadku nalezy do kognicji sadu.

O kosztach postepowania Sad I instancji orzekl na podstawie art. 520 § 1 k.p.c., uznajac, ze uczestnicy postepowania
byli zainteresowani w rozstrzygnieciu w stopniu proporcjonalnym do ich udzialu w majatku.

Apelacje od powyzszego postanowienia ztozyly wnioskodawczynie oraz uczestniczka J. K..



Uczestniczka zaskarzyla postanowienie w calo$ci ( z wyjatkiem punktu 2., co sprecyzowano na rozprawie apelacyjnej ),
zarzucajac:

a) naruszenie art. 684 k.p.c. poprzez oddalenie wniosku w zakresie ustalenia sktadu spadku i okreslenia jego wartosci,
czego konsekwencjg jest brak koniecznych ustaleni w tym zakresie, uniemozliwiajacy zarazem prawidlowa ocene dzialu
spadku, jego skladnikéw i ich wartoSci, a takze zrekonstruowanie toku myslenia i subsumcji dokonywanej przez Sad
orzekajacy,

b) naruszenie przepis6w prawa materialnego:

 art.318§1i§2pkt2k.r.o.orazart. 33 k.r.o. — poprzez niezasadne przyjecie w pkt. 3-5, ze zgromadzone przez H. K.
(1) $érodki finansowe stanowily w przewazajace mierze jego majatek osobisty, podczas gdy zgodnie z powolanymi
przepisami stanowily one, z wylaczeniem kwoty 195.296,-z1, majatek wspolny malzenski H. i J. K., zatem do masy
spadkowej powinna wejs¢ i ulec podzialowi jedynie kwota 1.311.152,99zl,

« art. 212 § 3 k.c. w zw. z art. 1035 k.c. — poprzez nieoznaczenie w pkt. 3-12 terminéw zaplaty kwot zasadzonych
tytulem splat i doplat oraz zasadzenie w pkt. 3-5 odsetek za okres sprzed dokonania dzialu spadku,

« art. 359 § 1 k.c., poprzez zasadzenie w pkt. 3-5 odsetek za okres sprzed dokonania prawomocnego dzialu spadku.

Z uwagi na powyzsze uczestniczka wniosla o uchylenie zaskarzonego postanowienia i przekazanie sprawy Sadowi
Rejonowemu do ponownego rozpoznania, a takze o zasadzenie na swoja rzecz od wnioskodawczyn kosztow
postepowania odwolawczego.

Whnioskodawczynie w odpowiedzi na apelacje wniosly o jej oddalenie oraz o zasadzenie od uczestniczki na swoja rzecz

zwrotu kosztoéw postepowania wedlug norm przepisanych.

Whnioskodawczynie zaskarzyly postanowienie w punktach 9-14, zarzucajac:

1. naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 328 § 2 k.p.c. — poprzez przyjecie, iz T. K. (1), J. E. i H. K. (1) winni splacié
J. K. kwotg, stanowigca 100% wartoSci nieruchomosci stanowiacej przedmiot postepowania, podczas gdy udzial
uczestniczki J. K. w nieruchomosci wynosi 1/4 (i splata winna - w sumie - stanowi¢ 1/4 warto$ci nieruchomo$ci); nadto
— wbrew dowodom znajdujacym sie w aktach sprawy — przyjecie, iz kwota splaty na rzecz J. K. z tytulu certyfikatow
spadkodawcy przyznanych wnioskodawczyniom i uczestnikowi ( o lacznej wartoéci 5.683,14zt ) wynosi 100% ich
wartosci, podczas gdy J. K. jest wlascicielka 1/4 wartoéci certyfikatow; nadto przyjecie wartos$ci nieruchomosci
polozonej na kwote 450.000,-z1 bez uwzglednienia obcigzenia tej nieruchomosci ( pomimo tego, ze biegly wyliczajac
warto$¢ podal metode liczenia obcigzenia ) i w zwiazku z tym uznanie, ze warto$¢ nieruchomosci jest wyzsza niz w
rzeczywistoSci (art. 684 w zw. z art. 567 § 3 k.p.c.),

2. naruszenie art. 520 § 3 k.p.c. — poprzez rozloZenie kosztow postepowania na kazdego z uczestnikdéw po 1/4, podczas
gdy Sad winien obciazy¢ uczestniczke J. K. w oczywisty sposodb wieksza czescia kosztow postepowania ( a to z uwagi na
to, ze w czeéci dokonal podziatlu majatku oraz — przede wszystkim — z uwagi na to, ze na jej wniosek powolano nowego
bieglego przy zanegowaniu poprzedniego bieglego, a uczestniczka, pomimo, ze zanegowala opinie, nie zaskarzyla
kosztoéw opinii zanegowane;j ).

Z uwagi na powyzsze wnioskodawczynie — po ostatecznym okresleniu swego stanowiska w piSmie procesowym z dnia
2.12.2013r. — wniosly o zmiane zaskarzonego orzeczenia: w punktach 9-11 przez zasadzenie na rzecz uczestniczki J.
K. od wnioskodawczyn kwot po 40.631,-zt oraz niezasadzanie jakiejkolwiek kwoty od uczestnika; w punkcie 14 przez
obcigzenie kosztami postepowania uczestniczki J. K. w 5/8 oraz obcigzenie uczestniczki kosztami opinii bieglego
w caloSci. Wnioskodawczynie wniosly ponadto o zasadzenie na swojg rzecz od uczestniczki J. K. zwrotu kosztow
postepowania przed Sadem II instancji wedlug norm przepisanych.



Na rozprawie apelacyjnej uczestniczka J. K. — z uwagi na wniosek jej wlasnej apelacji — nie odniosla sie merytorycznie
do apelacji wnioskodawczyn, natomiast o§wiadczyla, Ze nie zgadza sie z podniesiona tam argumentacja.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Zarzuty zgloszone w obu apelacjach w wiekszo$ci zaslugiwaly na uwzglednienie, co skutkowalo uchyleniem
zaskarzonego orzeczenia ( z wyjatkiem zawartego w jego punkcie 2. postanowienia o czeSciowym umorzeniu
postepowania, ktére — jak to ostatecznie wyjaséniono na rozprawie apelacyjnej — nie zostalo zaskarzone przez
uczestniczke i stalo sie prawomocne; art. 363 § 11 3 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.).

W zakresie rozstrzygnie¢ Sadu I instancji co do meritum, ktoére zostaly zaskarzone przez wnioskodawczynie, ich
apelacja byla w calo$ci zasadna.

Niewatpliwie stusznie wnioskodawczynie wytknely bledy rachunkowe skutkujace zasadzeniem na rzecz uczestniczki
J. K. w punktach 9-11 zaskarzonego postanowienia ( wedlug ich numeracji uwzgledniajgcej sprostowanie dokonane
postanowieniem z dnia 2.10.2013r. ) splat réwnych wartos$ci niemal calego majatku spadkowego, cho¢ uczestniczka
nabyta spadek po H. K. (2) tylko w ¥4 czeSci. Jezeli wedlug ustalen Sadu I instancji warto$é nieruchomosci wynosita
450.000,-zL, za$ laczna warto$c certyfikatow inwestycyjnych (...) 5.683,14z1 ( 6 x 947,19 zt ), to w zwiazku z
przyznaniem tych skladnikéw majatkowych dzieciom spadkodawcy ( punkt 1 postanowienia ), uczestniczce nalezala
sie na podstawie art. 212 § 2 k.c. splata odpowiadajaca jej udzialowi w spadku, a wiec w kwocie 113.920,78z}
( 455.683,147z1 x Y4 ). Tymczasem Sad Rejonowy zasadzil na jej rzecz od pozostalych spadkobiercow lgcznie
455.623,14z}. Dodac nalezy, ze Sad Rejonowy byl niekonsekwentny, gdy chodzi o sam przedmiot rozstrzygniecia
zawartego w punkcie 1 postanowienia. Jezeli bowiem ostatecznie przyjal, ze wymienione tam skladniki stanowily
majatek osobisty spadkodawcy i wchodzily do spadku ( s.11 uzasadnienia ), to wyjécie ze wspdlnoSci tego majatku
powinno nastapié poprzez dziat spadku ( art. 1035 k.c.), nie za$ podzial majatku wspolnego. Sad Rejonowy ustalil
wprawdzie, ze spadkodawca pozostawil réwniez §rodki pieniezne bedace aktualnie w posiadaniu jego zony, tj. kwote
1.760.400,86z} stanowigca majatek osobisty oraz kwote 666.607,13zt wchodzaca do majatku wspdlnego, natomiast
skladnika tego nie uczynil przedmiotem dzialu ani w ramach dzialu spadku, ani tez podzialu majatku wspdlnego ( art.
46 k.r.o.).

Racje mialy tez wnioskodawczynie kwestionujac stanowisko Sadu I instancji odnos$nie wartoSci spadkowej
nieruchomoéci. Nieruchomo$c ta byta przedmiotem oszacowania w poczatkowej fazie postepowania i w opinii biegltego
rzeczoznawcy majatkowego B. Z.z dnia 3.08.2000r. jej warto$¢ ustalono na kwote 517.800,-z ( uwzgledniajac stan
techniczny budynku wedlug stanu na dzien otwarcia spadku, za$ poziom cen i stan prawny nieruchomosci na
date wyceny ). Biegla wziela rowniez pod uwage fakt, iz na podstawie postanowienia Sadu Rejonowego w P.z dnia
14.05.1993r., sygn. akt III.Ns.(...) na nieruchomos$ci ustanowiona jest stluzebno$é osobista ( prawo dozywotniego
korzystania z pokoju z mozliwo$cig korzystania z przynaleznoéci i ogrodu ), ktéra powoduje obnizenie jej wartoSci o
125.000,-z} ( 642.800 — 125.000 = 517.800 ). Powyzsza opinia nie mogla stanowi¢ podstawy ustalen Sadu I instancji
na etapie orzekania, gdyz zgodnie z art. 156 ust. 3 i 4 ustawy z dnia 21.08.1997r. o gospodarce nieruchomos$ciami ( t.j.
Dz.U. z2014r., poz. 518 ze zm. ) operat szacunkowy moze by¢ wykorzystywany do celu, dla ktérego zostal sporzadzony,
przez okres 12 miesiecy od daty jego sporzadzenia, a po uplywie tego okresu — po potwierdzeniu jego aktualnosci
przez rzeczoznawce majatkowego ( tak rowniez Sad Najwyzszy w postanowieniu z 20.05.2010r., V CSK 13/10, publ.
OSN 2011/1/9 ). Wnioskodawczynie pismem z dnia 19.11.2012r. wniosly o uaktualnienie opinii przez biegla, wskazujac
na znaczny spadek cen nieruchomosci ( k.1077 ). Wniosek ten potrzymaly na rozprawie w dniu 20.11.2012r., gdyz
wedlug nich warto$¢ nieruchomosci wynosi jedynie 400.000,-z1. Do stanowiska wnioskodawczyn przychylal sie
uczestnik T. K. (2), natomiast pelnomocnik uczestniczki J. K.zaproponowatl ustalenie, ze warto$¢ wynosi 450.000,-
z} ( k.1033 ). Na rozprawie w dniu 25.04.2013r. wnioskodawczynie wprawdzie zgodzily sie na przyjecie wartosci
proponowanej przez uczestniczke, natomiast ich zdaniem powinna by¢ od niej odjeta warto$é stuzebnosci ustalona
przez biegla na 125.000,-zt ( k.1173 ). Ostatecznie zatem zainteresowani nie doszli do porozumienia i na Sadzie
Rejonowym spoczywal wynikajacy z art. 684 k.p.c. obowiazek ustalenia z urzedu warto$ci spadkowej nieruchomosci,
co sprowadzalo sie do dopuszczenia dowodu z uzupelniajacej opinii rzeczoznawcy majatkowego. Jako utrwalone w



orzecznictwie nalezy bowiem uzna¢ stanowisko, ze w razie sporu miedzy uczestnikami sad ustala warto$¢ majatku
podlegajacego podziatlowi wedlug chwili dokonywania podziatu ( art. 316 § 1 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. ).

Whbrew natomiast oczekiwaniom wnioskodawczyn, nie mozna przyjaé, ze warto$¢ nieruchomosci wynosi 325.000,-
7zt ( 450.000 — 125.000 ). Nie jest oczywiscie sporne, ze shuzebno$§é obcigzajaca nieruchomo$¢ wplywa na
obnizenie jej wartoSci rynkowej ( wynika to juz z dotychczasowej opinii ), natomiast zdaniem uczestniczki ( co
potwierdzila na rozprawie apelacyjnej — k.1327 ) podana przez nig w I instancji kwota 450.000,-z1 obcigzenie
to juz uwzglednia. Z uwagi na przyjeta w opinii metode szacowania trzeba zatem ponownie oszacowaé warto$é
nieruchomo$ci bez obciazenia, jak i warto$¢ samego obciazenia ( ustalajac kwote 125.000,-zt biegla postuzyla
sie wzorem obejmujacym dane zmienne, jak przewidywany dochod z wynajmu czy wspoélczynnik kapitalizacji
uwzgledniajgcy wiek uprawnionego — s.18 opinii ).

Zarzuty zgloszone w apelacji wnioskodawczyn byly tego rodzaju, ze po przeprowadzeniu uzupelniajacego
postepowania dowodowego mozliwe byloby wydanie przez Sad Okregowy orzeczenia reformatoryjnego. Przeciwko
takiemu rozwigzaniu przemawialy jednak uchybienia Sadu I instancji wytkniete w apelacji uczestniczki oraz
dostrzezone przez Sad odwolawczy w ramach rozpoznania sprawy w granicach obu apelacji ( art. ( art. 378 § 1 k.p.c.
w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. ), a takze nowe okoliczno$ci przywolane przez wnioskodawczynie w toku postepowania
apelacyjnego. Ostatecznie wiec Sad Okregowy uznal, iz Sad Rejonowy cze$ciowo nie rozpoznal istoty sprawy, za$
wydanie prawidlowego rozstrzygniecia o zgloszonych zadaniach wymagalo w istocie powtoérzenia postepowania
dowodowego.

Nie mozna zgodzi¢ sie z zarzutem uczestniczki, ktéra naruszenia przez Sad Rejonowy art. 684 k.p.c. upatruje w
oddaleniu wniosku ,w zakresie ustalenia skladu spadku i okreélenia jego wartosci”. Sad Rejonowy w punkcie 12
zaskarzonego postanowienia rzeczywiscie czeSciowo oddalil wniosek, natomiast w zasadzie nie jest jasne, ktorych
konkretnie zgdan zgloszonych w toku postepowania rozstrzygniecie to dotyczy. W uzasadnieniu Sad poprzestal na
stwierdzeniu, ze nie znalazl podstaw do uwzglednienia ,dalej idacych zadan w tym zakresie” ( s.12 ), nie wyjasniajac,
czy odnosi sie to do zadan jedynie wnioskodawczyn czy tez rowniez uczestnikow (i jakich ). Z pewno$cia nie mozna
natomiast uznac, aby Sad Rejonowy uchylil sie od ustalenia sktadu i wartosSci spadku. Z przywolanego w apelacji art.
684 k.c. wynika zakres kognicji sadu ( ktéry z urzedu, niezaleznie od stanowiska uczestnikéw, ustala sklad i warto$é
spadku ulegajacego podzialowi ), nie za$ — jak blednie zaklada skarzgca — tre$¢ sentencji postanowienia dzialowego. W
praktyce przyjete jest wprawdzie wskazywanie w sentencji postanowienia ( nawet w osobnym jej punkcie ) skladnikow
dzielonego majatku oraz ich wartosci, natomiast ma to charakter w istocie porzadkujacy. Tylko w razie sporu miedzy
wspolspadkobiercami o to, czy pewien przedmiot nalezy do spadku, sad na podstawie art. 685 k.p.c. moze wydaé w
tym przedmiocie postanowienie wstepne. Woéwczas — uznajac, ze przedmiot ten nalezy do spadku — sad umieszcza
o tym pozytywne rozstrzygniecie w sentencji postanowienia wstepnego, zaliczajac sporny przedmiot w sklad masy
spadkowej ( por. uchwale Sadu Najwyzszego z 28.04.2010r., III CZP 9/10, publ. OSN 2010/10/36 ). Gdy za$ chodzi
o postanowienie dzialowe, to obowiazkiem sadu jest rozstrzygniecie w jego sentencji o zgloszonych zadaniach ( art.
325 k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c. ), a wiec przede wszystkim o zadaniu dzialu spadku ( w sposéb okreslony w art.
1035 k.c. w zw. z art. 211 i nast. k.c. ), a ponadto o innych zadaniach, ktére sad rozpoznaje w postepowaniu dziatlowy
(art. 686 k.p.c., 618 § 21 3 k.p.c. w zw. z art. 688 k.p.c. ). W niniejszej sprawie Sad I instancji takie rozstrzygniecia
w zaskarzonym postanowieniu zawart ( inng kwestia pozostaje za$, czy byly one prawidlowe ), natomiast w oparciu o
tre$¢ uzasadnienia mozna stwierdzic¢, jaki ustalil sktad oraz warto$é¢ spadku.

Nalezy podzieli¢ natomiast zastrzezenia uczestniczki odno$nie orzeczenia w przedmiocie nalezgcych do spadkodawcy
aktywow finansowych, ktore Sad Rejonowy objal rozstrzygnieciem w ramach dzialu spadku oraz podzialu majatku
wspolnego. Sad Okregowy uznal, ze wniosek o podzial majatku wspdlnego ostatecznie zostal zgloszony przez
wnioskodawczynie. Wprawdzie w toku postepowania konsekwentnie twierdzily one, ze wszystkie wskazywane przez
nie skladniki majatkowe stanowily majatek osobisty spadkodawcy i w konsekwencji podlegaja dzialowi spadku
( a ewentualny wniosek o podzial majatku wspdlnego winna zglosi¢ uczestniczka, ktéra twierdzi odmiennie, por.
np. pismo procesowe z 25.01.2010r. — K.477-479, o§wiadczenie pelnomocnika wnioskodawczyn na rozprawie w



dniu 21.09.2010r. — k.722 ), natomiast w protokole rozprawy z dnia 27.06.2013r. znajduje sie o$§wiadczenie ich
pelnomocnika, iz ,wnosi on jak dotychczas o dzial spadku i podzial majatku wspélnego” ( k.1194 ).

Sad Rejonowy ustalil, iz spadkodawca korzystnie inwestowal Srodki zgromadzone przed zawarciem zwigzku
malzenskiego z uczestniczka J. K., przy czym na dzien otwarcia spadku posiadane przez niego aktywa — zgromadzone
na lokatach bankowych oraz w jednostkach uczestnictwa funduszy inwestycyjnych — stanowily w cze$ci wynoszacej
1.760.400,86zl jego majatek osobisty, zas w czeSci wynoszacej 666.607,13zt objete byly wspdlnoscia ustawowa ( s.3-4
i 10 uzasadnienia ). Sad Rejonowy nie dokonal jednak zadnego podzialu tych aktywow, w szczegblnoSci poprzez ich
przyznanie na rzecz uczestniczki, od ktérej w punktach 3-8 postanowienia zasadzil przeciez na rzecz pozostatych
spadkobiercéw H. K. (1)doplaty. Jezeli — jak zostalo to wskazane w uzasadnieniu ( s.11 ) — Srodki pieniezne sg
podzielne i stad ich dzielenie moze nastgpi¢ tylko przez podzial fizyczny, to Sad Rejonowy powinien byt temu daé
odpowiedni wyraz w sentencji postanowienia ( przyznajac wnioskodawczyniom i uczestnikowi odpowiednig ich czeéc
oraz zobowigzujac uczestniczke — bedaca w posiadaniu caloéci Srodkéw — do zaplaty z tego tytulu naleznych im sum ).
Z materialu dowodowego sprawy wynika zreszta, iz aktywa spadkodawcy po jego $émierci nie przybraly ostatecznie
postaci jedynie §rodkéw pienieznych pozostajacych w dyspozycji uczestniczki. Oprocz certyfikatow inwestycyjnych
wymienionych w punkcie 1 zaskarzonego postanowienia i zakwalifikowanych przez Sad Rejonowy jako skladnik
spadku spadkodawca posiadat ( objete w kwietniu 2007r. ) 6 sztuk certyfikatow inwestycyjnych serii (...)(...) w firmie
(...) SA( k.137 ). Certyfikaty te calkowicie pominal Sad I instancji, cho¢ wymienil je w swojej opinii rowniez biegly
A. N.. Z art. 1038 § 1 k.c. wyraznie wynika, iz sadowy dzial spadku powinien, co do zasady, obejmowacé caly spadek.
Trudno uznaé, aby Sad Rejonowy przepis ten zastosowal prawidlowo, skoro poza swoim rozstrzygnieciem pozostawit

powyzsze aktywa.

Istotne zastrzezenia budzi tez ustalenie przez Sad Rejonowy wartoéci aktywdéw spadkodawcy zgromadzonych na
lokatach bankowych oraz w jednostkach uczestnictwa funduszy inwestycyjnych. Sad przyjal kwote 2.427.007,99z}
( s.4 uzasadnienia ), przy czym nalezy zalozy¢, ze oparl sie w tym zakresie sie na opinii bieglego A. N.( k.968 ).
Jak sie jednak zdaje, w opinii tej wystepuje sprzeczno$¢ pomiedzy jej czeScia wstepna a uzasadnieniem, w ktérym
wyja$niono sposob ustalenia warto$ci waloréw finansowych zmartego na dzien otwarcia spadku (k.970 ). Zsumowanie
czterech ujetych tam pozycji daje bowiem kwote 2.110.006,25z71, jak wyliczyt to biegly. Co wiecej, biegly wérdéd pozycji
aktywow wymienil certyfikaty (...)zdeponowane w Biurze (...) SA, ktére Sad Rejonowy osobno uwzglednit w punkcie 1
postanowienia jako skladnik spadku ( s.4 uzasadnienia). Biegly popelnil tez blad odnos$nie wartosci tych certyfikatow;
wskazal mianowicie kwote 28.830,-zl, ktora stanowi zsumowanie ich warto$ci wedlug kursu z dnia 18.05.2007r.1 z
dnia 8.01.2009r. ( k.110 ). Biegly uwzglednil ponadto $rodki pieniezne zgromadzone na rachunku w (...) Bank SAo
warto$ci — wedlug stanu na dzien otwarcia spadku — 410,62z1. Z pisma tego Banku wynika jednak, ze na rachunku
zostal ustanowiony zapis na wypadek $mierci, obejmujacy 90% $rodkéw ( k.325 ). Ustalenia wymaga zatem, czy
nie zostala udzielona dyspozycja wkladem na wypadek $mierci w rozumieniu art. 56 Prawa bankowego, gdyz w
takiej sytuacji kwoty wyplacone osobom uprawnionym nie wchodza do spadku po posiadaczu rachunku. Ponadto z
zestawienia transakcji za okres od maja 2007r. wynika, ze po dacie otwarcia spadku na powyzszy rachunek ( zamkniety
dopiero w dniu 20.09.2007r. ) wplywaly naleznosci z (...) i (...), ktére byly nastepnie wyplacane ( k.444-446).
Rozwazanie wymaga, czy $rodki te nie stanowily — co najmniej w czeéci — skladnika spadku.

Z powyzszych rozwazan wynika, iz nalezy ponownie przeanalizowaé zgromadzony w sprawie material dowodowy i
ewentualnie uzupehié go tak, aby mozliwe byto poprawne ustalenie skladu oraz aktualnej wartosci: spadku po H. K.
(1) i majatku wspolnego spadkodawcy oraz uczestniczki J. K. ( z cala pewnoscia aktualizacji wymaga opinia bieglego
rzeczoznawcy majatkowego ). Do wyjadnienia pozostaje ponadto kwestia uprawnien spadkodawcy ( i ewentualnie
rowniez uczestniczki ) do lokalu mieszkalnego polozonego w P. przy ul. (...) i znajdujacego sie w zasobach Spéldzielni
Mieszkaniowej (...) w P.. Wnioskodawczynie w toku postepowania apelacyjnego podniosty, ze podczas porzadkowania
piwnicy w nieruchomosci przyznanej im na wspotwlasno$é zaskarzonym postanowieniem odnalazly dokumenty,
ktérego moga Swiadezy¢ o tym, iz spadkodawca byl wlascicielem powyzszego lokalu, a poniewaz nie ma on zalozonej
ksiegi wieczystej, wniosly o przeprowadzenie stosownego wywiadu w Spéldzielni ( k.12771 ). Wniosek ten powinien
zostaé zrealizowany przez Sad I instancji przy ponownym rozpoznaniu sprawy.



Wlaéciwego rozstrzygniecia wymagaja réwniez roszczenia wnioskodawczyn zwigzane ze zgromadzonymi przez
spadkodawce aktywami w postaci jednostek uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych prowadzonych prze (...)
Towarzystwo(...)SA w P.. Z zebranego dotychczas materialu dowodowego wynika, iz spadkodawca posiadal w tym
towarzystwie jednostki uczestnictwa w funduszach L.(...): s. S. W.( nabywane od 20.11.2003r. ) i subfundusz L.
P.( nabywane od 28.08.2005r., k.130-131 ). W dniu 19.05.2007r., a wiec w przeddzien $mierci spadkodawcy,
uczestniczka J. K.korzystajac w z pelnomocnictwa meza wydala zlecenie odkupienia tych jednostek ( k.43,1084 ).
Z uwagi na fakt, iz zlecenie zostalo zlozone w sobote, gdy nie odbywa sie sesja G. P. w. w W.( i nie mozna bylo
dokona¢ rozliczenia zlecenia ), transakcja doszla do skutku dopiero w dniu 21.05.2007r., czyli juz po $§mierci
spadkodawcy ( k.43,45,1087-1088 ). Uzyskana z tytulu odkupienia kwota 2.078.232,71z1 zostala pomniejszona o
nalezng towarzystwu oplate manipulacyjng oraz podatek dochodowy od oséb fizycznych ( k.717-718; Sad Rejonowy
blednie ustalil, Ze potracono oplate manipulacyjna zwiazana z zerwaniem lokat przed uplywem terminu wymagalnoSci
— s.4 uzasadnienia ) i kwote 1.938.942,43z} przelano w dniu 23.05.2007r. — zgodnie z og6lnymi warunkami umowy
— na rachunek bankowy spadkodawcy w (...) Banku SA. Nastepnie w dniu 25.05.2007r. na polecenie uczestniczki
na rachunek bankowy jej corki J. S. (2)przelana zostala z rachunku spadkodawcy kwota 1.938.531,81z1 ( k.444,1084,
1088,1097 ).

Whioskodawczynie, po ostatecznym sprecyzowania swego stanowiska, domagaly sie rozliczenia pieniedzy pobranych
z konta spadkodawcy przez uczestniczke wskazujac, iz z uwagi na jej dzialanie poniosly szkode. Uczestniczki zadaly
zasadzenia na swoja rzecz od uczestniczki naleznych sum z ustawowymi odsetkami od dnia nastepnego po otwarciu
spadku, gdyz bez ich zgody dysponuje ona calo$ciag kwoty nalezacej do spadku ( pismo procesowe z dnia 25.01.2010r.
—k.479). Dodatkowo podnosily, ze nalezy im sie rownowarto$c¢ jednostek uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych,
gdyz uczestniczka samowolnie je zlikwidowala, a zatem wnioskodawczynie nie moga ponosi¢ konsekwencji w postaci
naliczonego podatku i oplaty manipulacyjnej ( k.722 ). W $wietle powyzszych twierdzen nie budzi watpliwosci,
ze wnioskodawczynie zglosily przeciwko uczestniczce roszczenie odszkodowawcze na podstawie art. 415 k.c. To z
inicjatywy wnioskodawczyn, jako oskarzycielek subsydiarnych, doszlo przeciez do wszczecia postepowania karnego
i skazania uczestniczki za przestepstwo przywlaszczenia jednostek uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych na
szkode pozostaltych spadkobiercow H. K. (1). Wnioskodawczynie wyraznie tez wskazywaly na szkode poniesiong w
zwiazku z brakiem mozliwoSci czerpania zyskow z tytulu posiadania tak znacznych kwot.

Wystapienie przez nie z roszczeniami odszkodowawczymi jest przy tym o tyle zrozumiale, ze w chwili otwarcia
spadku nie bylo jeszcze rozliczone zlecenie odkupienia jednostek uczestnictwa w funduszach inwestycyjnych,
a zatem formalnie nalezaly one do spadkodawcy i weszly w sklad spadku, natomiast uwzglednienie ich jako
aktywow podlegajacych podzialowi nie bylo mozliwe, gdyz transakcje ostatecznie ( juz po dacie otwarcia spadku )
sfinalizowano, a Srodki z tytutu ich odkupienia, ktore przelano na rachunek bankowy spadkodawcy, zostaly wkroétce
z niego wyprowadzone. Nie budzi watpliwoéci, ze o rozstrzygnieciach we wszystkich szeroko rozumianych sprawach
dzialowych decyduja okoliczno$ci istniejace w chwili podziatu ( zwracal na to zreszta uwage Sad Rejonowy w ogblnej
czesci swoich rozwazan). Z oczywistych wzgledow dzial moze obejmowacé tylko sktadniki, ktore istnieja nadal w chwili
jego dokonywania. Rozliczeniu podlega natomiast calo$é stosunkéw majatkowych wedlug stanu na dzien otwarcia
spadku czy tez ustania wspdlnoSci ustawowej, z tym ze zmiany w stanie majatku, jakie zaszly po tych datach moga
by¢ w chwili dzialu uwzgledniane i ewentualnie rozliczane pomiedzy w ramach roszczen, o ktérych mowa w art. 686
k.p.c. czy art. 567 § 1 k.p.c. ( tak m.in. uzasadnienie postanowienie Sadu Najwyzszego z 29.10.2009r., III CZP 74/09,
LEX nr 551887 i uzasadnienie uchwaly Sadu Najwyzszego z 19.05.1989r., III CZP 52/89, publ. OSN 1990/4-5/60;
a takze: postanowienie Sadu Najwyzszego z 27.08.1979r., III CRN 137/79, publ. OSN 1980/1-2/33; B.Kordasiewicz,
System Prawa Prywatnego — tom 10, Prawo spadkowe, C.H.Beck 2009, s. 744-745 ). Uznaje sie przy tym, ze w
wypadku bezprawnego wyzbycia sie skladnika majatku i tym samym wyrzadzenia drugiemu matzonkowi wzglednie
wspolspadkobiercy szkody, poszkodowanemu nalezy sie odszkodowanie ( por. np. postanowienie Sadu Najwyzszego
719.06. 2009r., V CSK 485/08, LEX nr 537040 ).

Sad I instancji nie rozpoznal co do istoty tak sformulowanego roszczenia wnioskodawczyn. Nie odnidst sie takze
do zarzutéw zglaszanych przeciwko temu roszczeniu przez uczestniczke. Podnosila ona, ze aktywa zgromadzone



przez spadkodawce na lokatach bankowych i w funduszach inwestycyjnych stanowily majatek wspélny (i w tym
zakresie powolywala sie na domniemanie wynikajace z art. 31 § 1 k.r.o. ), a nawet gdyby przyjac, ze spadkodawca
inwestowal Srodki pieniezne zgromadzone jeszcze przed zawarciem malzenstwa ( na obecnym etapie postepowania
w zasadzie nie jest juz sporne, ze spadkodawca dysponowal wowczas kwota 195.296,-z1, co uczestniczka przyznaje
w swojej apelacji ), to wedlug uczestniczki oprocentowanie i dochody z lokat i funduszy zgodnie z art. 31 § 2 pkt 2
k.r.o. stanowily majatek wspo6lny. Uczestniczka kwestionowala ponadto zadanie zasadzenia odsetek za opdznienie
od daty wskazywanej przez wnioskodawczynie ( k.37-38,511-512 ). Sad Rejonowy nie ustosunkowatl sie do zarzutow
uczestniczki. Stwierdzil jedynie, ze ,dochody z majatku osobistego H. K. (1) byly przeznaczane na biezace utrzymanie
malzonkéw i sukcesywnie zuzywane” ( s.10 uzasadnienia ). Nie jest jasne, do jakich w ogoéle dochodéw stanowisko
to sie odnosi. Pod pojeciem ,,dochodéw”, o ktérych mowa w art. 31 § 2 pkt 2 k.r.o., rozumie sie tymczasem pozytki
naturalne i cywilne, natomiast w orzecznictwie Sadu Najwyzszego jako ich przyklady wskazuje sie dywidende z
zysku z tytulu udzialu w spolce z o.0. ( postanowienie z 17.06.2010r., III CSK 274/09 ), premie od wkladu na
mieszkaniowej ksiazeczce oszczednoSciowej ( postanowienie z 14.01.2000r., I CKN 357/98 ), odsetki od wkladow
na ksigzeczkach oszczedno$ciowych ( postanowienie z 22.12.19770r., III CRN 399/70 ) czy odsetki od wierzytelno$ci
(uchwala z 30.05.1979r., III CZP 29/79 ). Sad Rejonowy popadl tez w pewna sprzecznos$é, gdyz z jednej strony uznal,
ze oszczednoSci zgromadzone przez spadkodawce byly wynikiem korzystnego inwestowania §rodkéw pienieznych
zgromadzonych przez niego przed zawarciem malzefistwa z uczestniczka i zadna nowa kwota nie zostala wplacona w
okresie trwania tego zwiagzku ( s.9 uzasadnienia ), z drugiej za$ przyjal, ze oszczednosci te co do kwoty 666.607,13z}
stanowily majatek wspoélny ( s.10 uzasadnienia ).

Majac wszystko powyzsze na wzgledzie Sad Okregowy na podstawie art. 386 § 4 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. uchylil
postanowienie Sadu Rejonowego w zaskarzonej czeéci i sprawe przekazal temu Sagdowi do ponownego rozpoznania,
pozostawiajgc mu — zgodnie z art. 108 § 2 k.p.c. — rOwniez rozstrzygniecie o kosztach instancji odwolawczej. Kierujac
sie przedstawionymi wcze$niej uwagami Sad Rejonowy przeprowadzi uzupelniajace postepowanie dowodowe i
ponownie przeanalizuje calo$¢ zebranego materialu oraz wyda rozstrzygniecie odnosnie wszystkich zgloszonych
zadan.
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