Sygn. akt XV Ca 1808/13

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 22 stycznia 2014 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XV Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Godlewski

po rozpoznaniu na posiedzeniu niejawnym

w dniu 22 stycznia 2014 roku w Poznaniu

sprawy z powodztwa (...) Fundusz (...)

przeciwko V. M.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku zaocznego Sadu Rejonowego w Lesznie Wydzial Zamiejscowy z siedzibg w Rawiczu
z dnia 18 pazdziernika 2013 roku

Sygn. akt XI C 622/13

uchyla zaskarzony wyrok i sprawe przekazuje do ponownego rozpoznania Sqdowi Rejonowemu w
Lesznie Wydzial Zamiejscowy z siedzibqg w Rawiczu, pozostawiajqc temu sqdowi rozstrzygniecie o
kosztach postepowania apelacyjnego.

SSO K. Godlewski

Sygn. akt XV Ca 1808/13

UZASADNIENIE

Pozwem zarejestrowanym w dniu 1.06.2013 r. w Sadzie Rejonowym w Lublinie w postepowaniu elektronicznym,
powdd (...) Fundusz (...)z siedzibg w W. zazadal od pozwanej V. M. zaplaty kwoty 2.283,57 zl z ustawowymi odsetkami
od wskazanych w pozwie kwot i od wskazanych dat.

Sad Rejonowy w Lublinie stwierdzit brak podstaw do wydania nakazu zaplaty i sprawe przekazal do Sadu Rejonowego
w Lesznie.

W uzasadnieniu zadania powod podniosl, ze dochodzona wierzytelno$¢ wynika z braku zaplaty przez pozwang
nalezno$ci wynikajacej z tytulu umowy numer (...) z dnia 20 listopada 2007 r. zawartej pomiedzy pozwana, a (...)
Bankiem S.A. z siedziba we W. (poprzednim wierzycielem). Powod nabyl wierzytelno$¢ wynikajaca z powolanej
umowy w drodze przelewu.



Pozwana nie zajela stanowiska w spawie. Odpis pozwu wraz z wezwaniem na pierwszy termin rozprawy wyznaczony
na dzief 18.10.2013 r. wrocil z adnotacja ,nie podjeto w terminie”, przy czym zwrotu dokonano po uprzednim
dwukrotnym awizowaniu przesylki pod adresem pozwanej wskazanym w pozwie.

Wyrokiem zaocznym z dnia 18 pazdziernika 2013 r. Sad Rejonowy w Lesznie Wydzial Zamiejscowy z siedziba w
Rawiczu, w sprawie o sygnaturze akt XI C 622/13 oddalil powddztwo, a kosztami postepowania obcigzyt powoda.

Apelacje od wyroku wnidsl powdd reprezentowany przez profesjonalnego pelnomocnika, zaskarzajac niniejsze
orzeczenie w caloSci.

Skarzacy podniost zarzut:

1 naruszenia art. 339 § 2 k.p.c., ktére mialo istotny wplyw na tre$¢ wyroku, poprzez uznanie, iz w przedmiotowej
sprawie zachodzg uzasadnione watpliwo$ci uniemozliwiajace wydanie wyroku zaocznego uwzgledniajacego
powodztwo jako, ze powdd nie wykazal posiadania legitymacji procesowej czynnej do dochodzenia roszczenia
wzgledem pozwane;.

2 naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktéore mialo wplyw na tre$¢ wyroku, polegajacego na przekroczeniu granic
swobodnej oceny dowoddéw w postaci zalagcznika nr 5 do umowy przelewu w z dnia 24 sierpnia 2011 r. Nadto Sad
pominal okoliczno$é, iz przejécie przedmiotowej wierzytelnoéci wyniklo roéwniez z innych ustalonych faktéw, co w
konsekwencji doprowadzilo do uznania, iz powod nie wykazat nalezytej legitymacji procesowej czynnej w niniejszej
sprawie.

3 naruszenia art. 231 k.p.c., ktore miato istotny wplyw na tre§¢ wyroku, poprzez uznanie za nieudowodniony faktu
przelewu na powoda wierzytelnoSci wzgledem pozwanego.

Uzasadniajac zarzut naruszenia art. 339 § 2 k.p.c. skarzacy wskazal, ze Sad Rejonowy blednie przyjal, ze przedlozony
do akt sprawy zalacznik nr 5 do umowy przelewu wierzytelnosSci z dnia 24 sierpnia 2011 r. nie jest miarodajnym
dowodem dla wykazania przej$cia na powoda wierzytelnoSci pozwanego dochodzonych w niniejszym postepowaniu,
podczas gdy Sad zupelnie pominal, iz z brzmienia w/w przepisu wynika, iz wydanie wyroku zaocznego oddalajacego
powddztwo jest mozliwe jedynie w sytuacji gdy przytoczone prze powoda twierdzenia budza uzasadnione watpliwoéci
same w sobie (juz bez spelniania wymogu co do zgodno$ci z prawdziwym stanem rzeczy) albo zostaly przytoczone w
celu obejScia prawa.

Uzasadniajac zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. skarzacy wskazal, ze Sad Rejonowy bezpodstawnie odmowil
przyznania dowodowi w postaci zalacznika nr 5 do umowy przelewu wierzytelnosci z dnia 24 sierpnia 2011 r.
jakiegokolwiek waloru dowodowego, i to w warunkach ewidentnej biernosci ze strony pozwanego.

Skarzacy podkreslil, ze Sad blednie przyjal, ze niniejszy zalacznik nie obejmuje oSwiadczenia stron, gdyz nie
posiada podpiséw ich przedstawicieli, ani nie posiada klauzuli nadajacej mu status wydruku komputerowego, nie
wymagajacego podpisu, podczas gdy dokument powyzszy zostal nalezycie podpisany (na koncu dokumentu) oraz
parafowany, przy zaznaczeniu, iz przedmiotowy zalgcznik w oryginale, ze wzgledow ekonomicznych wydrukowany
zostal dwustronnie, przez co parafki stron znalazly sie na pierwszej stronie wydruku jednostronnie po§wiadczonego
za zgodno$¢ z oryginalem przez wystepujacego w sprawie radce prawnego i dotaczonego do pozwu.

Nadto skarzacy wskazal, ze Sad Rejonowy bezpodstawnie przyjal, ze powdd nie wykazal, iz zawarl umowe cesji z
rzeczywistym zbywca wierzytelnosci tj. z (...) Bank S.A., lecz z (...) Bank (...) S.A., podczas gdy z przedlozonych do
akt sprawy dokumentéw wprost wynika, iz przedmiotowa umowa cesji wierzytelnoéci zostala zawarta z (...) Bank
S.A., ktory obecnie wystepuje w obrocie prawnym pod nazwa (...) Bank (...) S.A. czego ukazaniu mial shuzy¢ wlasnie
zabieg wskazania poprzedniej nazwy Banku w nawiasie obok aktualnej. Ponadto w najgorszym przypadku powyzsza
nie$cislo§¢ mozna uznaé jedynie za lapsus jezykowy, ktory nie powinien mieé znaczenia dla oceny stanu faktycznego.



Uzasadniajac zarzut naruszenia art. 231 k.p.c., skarzacy wskazal, ze Sad Rejonowy niezasadnie uznal za
nieudowodniony fakt przelewu na powoda wierzytelno$¢ wzgledem pozwanego, pomimo ze okoliczno$¢ powyzsza
mozna wyprowadzi¢ z innych ustalonych faktow. Mianowicie poczynienie tych ustalen mozliwe bylo w oparciu o
fakt dysponowania przez powoda do$¢ szczegélowymi danymi odno$nie przedmiotu umowy, danymi osobowymi
pozwanego, ktérych posiadanie nie byloby mozliwe, gdyby do umowy cesji nie doszlo, a takze ze wzgledu na to, ze
pozwany nie kwestionowal roszczenia powoda w toku procesu.

Z uwagi na to, ze Sad Okregowy nie przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowania dowodowego, uzasadnienie

wyroku ograniczono, zgodnie z treécig art. 505§ 2 k.p.c. do wyjaénienia jego podstawy prawne;j.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja okazala sie zasadna.

Wskaza¢ nalezy, ze wydanie wyroku zaocznego oparte jest na zalozeniu, ze prawdziwe sg twierdzenia powoda o
okoliczno$ciach faktycznych przytoczonych w pozwie lub pismach procesowych doreczonych pozwanemu, chyba ze —
jak stanowi art. 339 § 2 in fine k.p.c. — budza one uzasadnione watpliwosci albo zostaly przytoczone w celu obejécia
prawa — zob. Henryk Pietrzkowski ,Metodyka pracy sedziego w sprawach cywilnych”, LexisNexis, Warszawa 2009,
str.412.

Gramatyczna wykladnia i cel przepisu prowadza do nie budzacego watpliwo$ci wniosku, ze przewidziane w art. 339 §
2 k.p.c. domniemanie prawdziwos$ci twierdzen powoda dotyczy wylgcznie strony faktycznej wyroku i nie obowigzuje
w zakresie prawa materialnego. Domniemanie to zastepuje jedynie postepowanie dowodowe — uzasadnienie wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia 18 lutego 1972 r., OSNC 1972/7-8/150.

Milczenie pozwanego jest podobne w skutkach do przyznania okolicznosci faktycznych. Sad bowiem przyjmuje za
prawdziwe twierdzenia powoda, poniewaz pozwany im nie zaprzeczyt — zob. Komentarz do kodeksu postepowania
cywilnego pod red. Tadeusza Erecinskiego, LexisNexis, Warszawa 2007, str.45.

W przedmiotowym postepowaniu doszlo do nierozpoznania przez Sad Rejonowy istoty sprawy. Sad Rejonowy blednie
oddalil bowiem powddztwo z tej tylko przyczyny, ze uznal, iz okoliczno$ci faktyczne przytoczone przez powoda
budzq watpliwosci co do ich prawdziwosci, gdyz twierdzenia powoda uzasadniajace zadanie pozwu (w zakresie
przejécia na niego dochodzonej naleznoéci w drodze przelewu) nie zostaly dostatecznie udowodnione za
pomoca zaoferowanych przez niego $rodkéw dowodowych.

Oddalenie powodztwa w wyroku zaocznym z przyczyn wskazanych przez Sad I instancji bylo nieprawidlowe i wskazuje
na niezrozumienie istoty przepisu art. 339 § 2 k.p.c. Powdd musi udowodnié podstawe swojego roszczenia jedynie
w przypadku, gdy pozwany podejmie obrone i chociazby zaprzeczy prawdziwo$ci twierdzen powoda. W przeciwnym
razie badaniu podlega jedynie fakt czy material dowodowy przedstawiony przez powoda nie przeczy zasadnoéci
powdbdztwa. Do tego powinna sie jedynie sprowadzaé analiza materiatu dowodowego, w przypadku gdy taki material

dowodowy zostal w ogdle przedstawiony. Przy braku materialu dowodowego w okreslonym zakresie (albo calkowitym
braku dowod6w) twierdzenia powoda nalezy, stosownie do treSci wspomnianego przepisu, uznaé za prawdziwe, chyba
ze budza watpliwoéci w §wietle notoryjnoSci powszechnej lub urzedowej (art. 228 k.p.c.).

Przy ponownym rozpoznaniu sprawy Sad Rejonowy obowigzany bedzie ustali¢, z uwzglednieniem wyzej
przytoczonych rozwazan, czy w realiach przedmiotowej sprawy mozliwe jest przyjecie za prawdziwe twierdzen powoda
o okolicznosciach faktycznych przytoczonych w pozwie czy tez budza one uzasadnione watpliwoSci badZ zostaly
przytoczone w celu obejécia prawa.

Z przyczyn wskazanych powyzej, nie bylo potrzeby szczegélowego odnoszenia sie do dalszych zarzutow apelacyjnych
podniesionych przez powoda.



Wobec powyzszego orzeczono jak w sentencji postanowienia na podstawie art. 386 § 4 k.p.c., pozostawiajac Sadowi
Rejonowemu rozstrzygniecie o kosztach postepowania apelacyjnego w zwiazku z brzmieniem art. 108 § 2 k.p.c.

SSO K. Godlewski



