Sygnatura akt XIIC 1087/18

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 14 lutego 2019r
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial XII Cywilny
w skladzie:

Przewodniczqcy: SSO Hanna Ratajczak

Lawnicy:
Protokolant: starszy sekretarz sagdowy Katarzyna Stup- Ostrawska
po rozpoznaniu w dniu 31 stycznia 2019r w Poznaniu

sprawy z powodztwa B. S.iP. S.

przeciwko S. K.

o pozbawienie tytulu wykonawczego wykonalnosci

I. Pozbawi¢ wykonalno$ci w czeéci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaplaty wydanego przez Sad Rejonowy w S. w
dniu 23 grudnia 20051 w sprawie o sygn. I Nc (...) w zakresie obowigzku zaplaty odsetek za opdznienie w wysoko$ci
przekraczajacej odsetki maksymalne od dnia 20 lutego 2006 do dnia zaplaty

II. Kosztami sadowymi w zakresie poniesionym obciaza powodow, odstepujac od obcigzania stron pozostalymi
kosztami

III. Koszty pozasadowe wzajemnie znie$¢

/-/SSO Hanna Ratajczak

UZASADNIENIE

Pozwem z dnia 12 czerwca 2018 roku (k. 3- 11) zlozonym do Sadu Rejonowego (...) w P. powodowie B. S. i P. S. wnie$li
o pozbawienie tytulu wykonawczego nakazu zaplaty z dnia 23 grudnia 2005 roku wydanego przez Sad Rejonowy w S.
w sprawie o sygnaturze akt I Nc (...) w czeSci dotyczacej odsetek za op6znienie, w zakresie w jakim odsetki umowne

przekraczaja odsetki maksymalne, o ktérych mowa w art. 359 §2(Y ke od dnia 20 lutego 2006 roku do dnia zaplaty;
zasadzenie od pozwanego na rzecz powodow kosztow procesu, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego wedlug norm
przepisanych.

Nadto powodowie zlozyli wniosek o zabezpieczenie roszczenia powoddéw poprzez zawieszenie postepowania
egzekucyjnego prowadzonego przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) w P. T. O. pod sygn. akt KM
(...) z wniosku wierzyciela S. K. przeciwko dluznikom B. S. i P. S., do czasu prawomocnego zakonczenia niniejszego
postepowania.

W uzasadnieniu pozwu powodowie wskazali, iz Sad Rejonowy w S. w dniu 23 grudnia 2005 roku w sprawie o
sygnaturze akt I Nc (...) wydal nakaz zaplaty w postepowaniu upominawczym, w ktérym zasadzil solidarnie od
pozwanych B. S.1iP. S. na rzecz powoda S. K. kwote 10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoSci 15% od dnia
29 wrze$nia 2003 roku do 29 pazdziernika 2003 roku oraz w wysokoSci 20% w stosunku miesiecznym od dnia 30



pazdziernika 2003 roku do dnia zaptaty. Na podstawie w/w nakazu zaplaty Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym
(...) wP.T. O. prowadzi postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela P. K. przeciwko dluznikom B. S.iP. S., ktore
to postepowanie prowadzone jest pod sygn. akt KM (...).

Postanowieniem z dnia 14 czerwca 2018 roku (k. 11) Sad Rejonowy (...)w P. sprawdzil warto$¢ przedmiotu sporu
oznaczong przez powodow i ustalil ja na kwote 272.924,38 zl oraz stwierdzil swa niewlasciwosé i sprawe przekazal
Sadowi Okregowemu w P. jako rzeczowo i miejscowo wlasciwemu albowiem warto§¢ przedmiotu sporu przewyzsza
kwote 75.000 zk

Pismem procesowym z dnia 28 czerwca 2018 roku (k. 18- 35) powodowie zlozyli wniosek o cze$ciowe zwolnienie od
ponoszenia kosztéw sadowych tj. w zakresie oplaty od pozwu ponad kwote 500 zl.

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2018 roku (k. 63) Sad zwolnil powodéw od kosztow sadowych w zakresie oplaty od
pozwu ponad kwote 500 zl.

Postanowieniem z dnia 24 lipca 2018 roku (k. 59- 61) Sad udzielil powodom zabezpieczenia ich roszczenia o
pozbawienie wykonalnoSci tytulu wykonawczego nakazu zaplaty z dnia 23 grudnia 2005 roku wydanego przez Sad
Rejonowy w S. w sprawie o sygn. akt I Nc (...) w czeéci dotyczacej odsetek za opdznienie, w zakresie w jakim odsetki

umowne przekraczaja odsetki maksymalne o ktérych mowa w art. 359 § 2{Y ke od dnia 20 lutego 2006 roku do dnia
zaplaty, poprzez zawieszenie postepowania egzekucyjnego prowadzonego na podstawie tego tytulu wykonawczego z
wniosku pozwanego przeciwko powodom przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) w P. T. O. pod
sygn. akt KM (...), do czasu prawomocnego rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Na rozprawie w dniu 22 listopada 2018 roku (k. 114) pelnomocnik pozwanego o$wiadczyl, iz strona pozwana nie
sprzeciwia sie zagdaniu pozwu, w ocenie pozwanego z mocy prawa nie moga by¢ egzekwowane odsetki przekraczajace
odsetki maksymalne, a wiec nalezy rozwazy¢ czy w tej sytuacji pozew winien by¢ zlozony. Nadto o$wiadczal, ze do
tej pory zostaly wyegzekwowane minimalne kwoty, ktére na pewno nie przekroczyly odsetek maksymalnych. Nadto
pozwany wniodst o nieobcigzanie pozwanego kosztami postepowania.

W dalszym toku postepowania strony podtrzymywaly swoje dotychczasowe stanowiska procesowe.
Sad Okregowy ustalil nastepujgcey stan faktyczny:

Sad Rejonowy w S. w dniu 23 grudnia 2005 roku w sprawie o sygnaturze akt I Nec (...) wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, w ktérym zasadzil solidarnie od pozwanych B. S. i P. S. na rzecz powoda S. K. kwote
10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami w wysokoéci 15% od dnia 29 wrzeénia 2003 roku do 29 pazdziernika 2003
roku oraz w wysokoSci 20% w stosunku miesiecznym od dnia 30 pazdziernika 2003 roku do dnia zaplaty.

Okolicznosci bezsporne

Na podstawie w/w nakazu zaplaty toczy sie postepowanie egzekucyjne z wniosku wierzyciela P. K. przeciwko
dluznikom B. S.iP. S., prowadzone przez Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym (...) w P. T. O., pod sygnatura
akt KM (...).

Okoliczno$ci bezsporne, a nadto dowody: akta KM (...), informacja z dnia 20 grudnia 2018 roku (k. 119)

Dotad wyegzekwowane w toku postepowania egzekucyjnego kwoty zostaly zaksiegowane w nastepujacy sposob
45.925,74 (w tym depozyt sadowy po zawieszeniu postepowania 5.630,39 z}) tytulem odsetek, 140 z} tytutem zwrotu
zaliczki, 7.106,72 zl tytulem kosztow egzekucji, 583,14 zl tytulem podatku VAT.

Dowdd: akta KM (...), informacja z dnia 20 grudnia 2018 roku (k. 119)

Przedstawiony stan faktyczny Sad ustalil na podstawie powolanych wyzej dowodow.



Sad dal wiare powolanym wyzej dokumentom oraz ich odpisom i kserokopiom, albowiem nie byly przez strony
kwestionowane, jak rowniez nie budzily watpliwo$ci Sadu co do ich prawdziwosci i autentycznosSci. Podkresli¢ przy
tym nalezy, ze zgodnie z art. 244 § 1 kpc dokumenty urzedowe, sporzadzone w przepisanej formie przez powolane do
tego organy wladzy publicznej i inne organy panstwowe w zakresie ich dzialania, stanowig dowod tego, co zostalo w
nich urzedowo za$wiadczone. Z kolei w $wietle art. 245 kpc dokument prywatny stanowi dowdd tego, ze osoba, ktéra
go podpisala, zlozyla o§wiadczenie zawarte w dokumencie.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Powodowie zadanie pozwu oparli na dyspozycji przepisu art. 840 § 1 pkt. 2, ktory stanowi, ze dluznik moze w
drodze powddztwa zadac pozbawienia tytulu wykonawczego wykonalnoSci w calosci lub czeéci albo ograniczenia,
jezeli po powstaniu tytulu egzekucyjnego nastapilo zdarzenie, wskutek ktérego zobowiazanie wygaslo albo nie moze
byt egzekwowane; gdy tytultem jest orzeczenie sadowe, dluznik moze oprzeé¢ powodztwo takze na zdarzeniach, ktore
nastgpily po zamknieciu rozprawy, a takze na zarzucie spelnienia $§wiadczenia, jezeli zgloszenie tego zarzutu w sprawie
bylo z mocy ustawy niedopuszczalne.

Jako zdarzenie wskutek, ktérego zobowigzanie wygaslo lub nie moze by¢ egzekwowane powodowie wskazali
wprowadzong ustawa z dnia 07 lipca 2005 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny, instytucje odsetek maksymalnych

okreélonych w art. 359 §2' ke. Przepis ten obowigzuje od dnia 20 lutego 2006 roku.

Sad Rejonowy w S. w dniu 23 grudnia 2005 roku w sprawie o sygnaturze akt I Nec (...) wydal nakaz zaplaty w
postepowaniu upominawczym, w ktorym zasadzit solidarnie od pozwanych B. S. i P. S. na rzecz powoda S. K. kwote
10.000 zl wraz z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 15% od dnia 29 wrzeénia 2003 roku do 29 pazdziernika 2003
roku oraz w wysokoSci 20% w stosunku miesiecznym od dnia 30 pazdziernika 2003 roku do dnia zaplaty.

Zasadzone odsetki w/w nakazem zaplaty s wyzsze anizeli odsetki maksymalne, o ktérym méwi 359 §2' ke. Powodowie
oraz pozwany bez ograniczen prawnych okreslili wysoko$¢ odsetek umownych.

Istota powodztwa opozycyjnego z art. 840 kpc, jest wykazanie, ze sam tytul wykonawczy nie odpowiada istotnemu
i rzeczywistemu stanowi rzeczy. Powodztwo to nie prowadzi jednak do ponownego merytorycznego rozpoznania
sprawy zakonczonej prawomocnym orzeczeniem sadowym. Celem powddztwa opozycyjnego jest pozbawienie
wykonalnoéci tytulu wykonawczego, a nie podwazenie treSci orzeczenia sadowego zaopatrzonego w klauzule
wykonalno$ci. Przedmiotem sporu jest zatem wykonalno$¢ tytutu wykonawczego.

Zobowigzany z tytulu wykonawczego nie ma mozliwo$ci kwestionowania w sprawie z powodztwa opartego na art.
840 § 1 pkt 2 kpc ustalen faktycznych i prawnych poczynionych w postepowaniu, w ktérym tytut wykonawczy zostat
wydany. Przeciwne przyjecie stanowiloby niedopuszczalna kontynuacje prawomocnie zakoficzonego postepowania.
Regulacja art. 840 § 1 pkt 2 kpc ma na celu wyeliminowanie z podstawy zadania pozbawienia wykonalnosci tytulu
wykonawczego obejmujacego orzeczenie sadowe takich okolicznosci faktycznych, ktore pominieto w postepowaniu
rozpoznawczym jako spdznione albo nie zostaly zgtoszone (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 12 pazdziernika 2016 roku,
II CSK 489/16).

W dniu 23 grudnia 20035 roku zostal wydany przedmiotowy nakaz zaplaty.

Ustawodawca ustawa o zmianie ustawy - Kodeks cywilny oraz o zmianie niektorych innych ustaw z dnia 7 lipca 2005
r. (Dz.U. Nr 157, poz. 1316) w ustawie z dnia 23 kwietnia 1964 r. - Kodeks cywilny (Dz.U. Nr 16, poz. 93, z p6zn. zm.

1)) w art. 359 po § 2 dodat § 2'-23 w brzmieniu:

,» § 2'. Maksymalna wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej nie moze w stosunku rocznym przekraczaé
czterokrotno$ci wysokosci stopy kredytu lombardowego (...)(odsetki maksymalne).



§ 2°. Jezeli wysokoéé odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej przekracza wysoko$¢ odsetek maksymalnych, naleza
sie odsetki maksymalne.

§ 23, Postanowienia umowne nie moga wylgczaé ani ogranicza¢ przepiséw o odsetkach maksymalnych, takze w razie
dokonania wyboru prawa obcego. W takim przypadku stosuje sie przepisy ustawy. ".

Nadto w art. 5 ustalono, ze przepisy ustawy stosuje sie do czynno$ci prawnych dokonywanych po jej wejéciu w
zycie. Mimo brzemienia tego przepisu Sad Najwyzszy wskazal na mozliwo$¢ kwestionowania przez zobowigzanego
do zaplaty odsetek wyzszych niz odsetek maksymalnych (wynikajacych ze stosunku prawnego sprzed daty 20 lutego
2006 roku) ich wysokoSci. W wyroku z dnia 6 grudnia 2007 roku, sygn. akt IV CSK 320/07 Sad Najwyzszy wskazal,
iz kontrola prawidlowos$ci postanowienn umownych o wysokoéci odsetek oparta zostala na stusznym zalozeniu, ze -
chociaz w czasie zawierania umowy nie obowiazywaly przepisy ograniczajace maksymalna stope odsetkowa, a przepis
przejéciowy (art. 5 ustawy z 7 lipca 2005 r. o zmianie ustawy Kodeks cywilny oraz zmianie niektérych innych ustaw
(Dz.U. Nr 157, poz. 1316), nakazywal stosowaé¢ nowe przepisy do czynnoSci prawnych dokonanych po wejsciu w zycie

ustawy - tre§é nowego art. 359 § 2' ke moze stanowié¢ przestanke dokonywanej w toku procesu oceny, czy konkretne
odsetki umowne mie$cily sie w dozwolonej stronom swobodzie ksztaltowania tresci stosunku prawnego, czy tez nie.

Zmiana stanu prawnego jest zdarzeniem, o ktorym mowa w art. 840 § 1 pkt 2 kpc, gdy
spowodowala, ze zobowiqzanie stwierdzone tytulem wykonawczym w czesci lub calosci wygaslo
albo nie moze by¢ egzekwowane (Uchwala Sadu Najwyzszego - Izba Cywilna, z dnia 15 marca 2018
roku, III CZP 107/17).

Majac powyzsze na uwadze nalezy wskazaé, ze zmiana stanu prawnego tj. wprowadzenie instytucji odsetek
maksymalnych ustawa z dnia 07 lipca 2005 roku jest zdarzeniem, o ktéorym mowa w art. 840 §1 pkt 2 kpc i
powyzsze moze stanowi¢ podstawe wytoczenia powddztwa przeciwegzekucyjnego o pozbawienie wykonalno$ci tytutu
wykonawczego co do odsetek przewyzszajacych odsetki maksymalne.

Dla rozstrzygniecia przedmiotowej sprawy oraz stosownie do reguly rozktadu ciezaru dowodu (art. 6 ke), to na
powodach spoczywal ciezar wykazania, iz zaistniala ujeta w art. 840 § 1 pkt 2 kpc podstawa uzasadniajaca pozbawienie
wykonalno$ci tytutu wykonawczego.

W treSci pozwu powodowie wskazywali, ze powodztwo wywodzg wylacznie z tej okolicznosci, ze doszlo do zmiany
stanu prawnego jako przyczyne uzasadniajaca twierdzenie, iz w wyniku zmiany stanu prawnego zobowiazanie
stwierdzone tytulem egzekucyjnym wygasto albo nie moze by¢ egzekwowane.

Sad wazyl czy zmiana stanu prawnego zaistniala juz po wydaniu przedmiotowego nakazu zaplaty moze by¢
podstawa powodztwa przeciwegzekucyjnego opartego na art. 840 § 1 pkt 2 kpe. Ponadto czy zaistniala podstawa
do stwierdzenia, ze na skutek zmiany stanu prawnego w zakresie uregulowania instytucji odsetek maksymalnych
roszczenie stwierdzone w zaskarzonym tytule wykonawczym nie moze by¢ egzekwowane.

Nakaz zaplaty zostal wydany przez Sad Rejonowy w S. w dniu 23 grudnia 2005 roku. Przepis dotyczacy odsetek
maksymalnych zostaly wprowadzony ustawa z dnia 07 lipca 2005 roku o zmianie ustawy kodeks cywilny i obowiazuje
od dnia 20 lutego 2006 roku.

Majac na uwadze okoliczno$ci faktyczne niniejszej sprawy nalezy stwierdzié, ze na uwzglednienie zastuguje stanowisko
powoddw, iz na skutek zmiany stanu prawnego w zakresie kodeksowej regulacji o odsetkach maksymalnych, ktora
nastgpila juz po wydaniu tytulu egzekucyjnego, zaistniala przeslanka ujeta w przepisie art. 840 § 1 pkt 2 kpc
uzasadniajgca zgloszone powddztwo przeciwegzekucyjne, w zakresie w jakim zadali tego powodowie.

Sad Rejonowy w S. w dniu 23 grudnia 2005 roku zasadzil od powodéw na rzecz pozwanego kwote 10.000 zt wraz
z ustawowymi odsetkami w wysoko$ci 15% od dnia 29 wrze$nia 2003 roku do 29 pazdziernika 2003 roku oraz w



wysokoSci 20% w stosunku miesiecznym od dnia 30 pazdziernika 2003 roku do dnia zaptaty. Tak okre$§lona wysoko$é
odsetek zostala ustalona na podstawie postanowienn dokonanej miedzy stronami czynnos$ci prawnej przed dniem 20

lutego 2016 roku, a kiedy nie obowigzywaly regulacje zawarte w art. 359 § 2'-23 kpe. Od tego momentu ustawodawca
do systemu prawnego wprowadzil instytucje odsetek maksymalnych.

Bezsporna okolicznos$cia jest fakt, ze z wniosku wierzyciela P. K. przeciwko dluznikom B. S. i P. S., toczy sie
postepowanie egzekucyjne prowadzone przez Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym (...) w P. T. O., pod
sygnaturg akt KM (...), na podstawie przedmiotowego nakazu zaplaty zasadzajacego odsetki przekraczajace wysoko$c
odsetek maksymalnych.

Nakaz zaplaty, w odniesieniu do ktorego zostalo zgloszone niniejsze powodztwo zostal wydany w dniu 23 grudnia 2005
roku, natomiast zmiana stanu prawnego dotyczgca odsetek maksymalnych weszla w zycie z dniem 20 lutego 2006
roku. Majac na uwadze powyzsze nie moze budzi¢ najmniejszych watpliwosci, iz okoliczno$¢ zmiany stanu prawnego
zaistniala po wydaniu nakazu zaplaty zasadzajacego zgdanie objete kwestionowanym tytulem wykonawczym.

Powodowie nie mieli wowczas mozliwo$ci podniesienia zarzutu kwestionujacego zasadno$¢ domagania sie wierzyciela
odsetek w wysokoSci przekraczajacej odsetki maksymalne.

W konsekwencji w przedmiotowym postepowaniu powodowie moga domagac sie pozbawienia tytutu wykonawczego
wykonalno$ci, w zakresie odsetek z powolaniem sie na zmiane stanu prawnego, a dotyczaca nowelizacji przepisu art.
359 ke.

Ponadto Sad pragnie zwazy¢, ze ustawa z dnia 9 pazdziernika 2015 roku o zmianie ustawy o terminach zaplaty
w transakcjach handlowych, ustawy - Kodeks cywilny oraz niektérych innych ustaw (Dz.U. z 2015 r., poz. 1830),
ktora weszla zycie z dniem 1 stycznia 2016 roku, zmieniono brzmienie art. 359 kc w ten sposob, iz § 2 otrzymal
brzmienie: ,, Jezeli wysoko$¢ odsetek nie jest w inny sposob okreslona, naleza sie odsetki ustawowe w wysokoSci

réwnej sumie stopy referencyjnej Narodowego Banku Polskiego i 3,5 punktéw procentowych”. Z kolei art. 359 § 2 " ke
otrzymal brzmienie: ,Maksymalna wysoko$¢ odsetek wynikajacych z czynno$ci prawnej nie moze w stosunku rocznym
przekracza¢ dwukrotnosci wysokoéci odsetek ustawowych (odsetki maksymalne)".

Do zdarzenia powodujacego zmiane stanu prawnego doszlo po wydaniu kwestionowanego tytulu wykonawczego,
a zasadzone nakazem zaplaty wydanym przez Sad Rejonowy w S. z dnia 23 grudnia 2005 roku, odsetki umowne

przekraczaja odsetki maksymalne, jakie zostaly ustalone na gruncie art. art. 359 § 2i 2 ' ke.

Majac na uwadze powyzsze, a w szczegblnosci tre$¢ Uchwaly Sadu Najwyzszego z dnia 15 marca 2018 roku, sygn.
IIT CZP (...)Sad doszedl do wniosku, iz w niniejszej sprawie zaistniala podstawa do pozbawienia wykonalno$ci
kwestionowanego tytulu wykonawczego w czesci, w jakiej zasadzono odsetki umowne przekraczajace odsetki
maksymalne. Dlatego Sad pozbawil wykonalno$ci w czesSci tytul wykonawczy w postaci nakazu zaptaty wydanego przez
Sad Rejonowy w S. w dniu 23 grudnia 2005 roku w sprawie o sygn. I Nc (...) w zakresie obowiazku zaplaty odsetek za
op6znienie w wysoko$ci przekraczajacej odsetki maksymalne od dnia 20 lutego 2006 do dnia zaplaty, o czym orzekl
jak w punkcie I sentencji wyroku.

O kosztach postepowania Sad orzekl na podstawie art. 100 kpc, majac na uwadze okolicznoéci faktyczne stanowiace
podstawe zwolnienie powodéw od kosztoéw sadowych w czesci a nadto, uwzgledniajac stanowisko pozwanego, ktory
nie sprzeciwial sie zadaniu pozwu, albowiem w jego ocenie z mocy prawa nie moga byé¢ egzekwowane odsetki
przekraczajace odsetki maksymalne. Dlatego kosztami sadowymi w zakresie poniesionym Sad obciazyl powodow,
odstepujac od obcigzania stron pozostalymi kosztami, a koszty pozasadowe wzajemnie miedzy stronami zniosk.

Majac na uwadze powyzsze, na podstawie powolanych przepis6w orzeczono jak w sentencji wyroku.

SSO Hanna Ratajczak



