Sygn. akt X Ga 554/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 21 listopada 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu X Wydzial Gospodarczy Odwolawczy
w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Ewa Kazmierczak

Protokolant st.sekr.sad. Miroslawa Klimowicz

po rozpoznaniu w dniu 21 listopada 2014 r., w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa Przedsiebiorstwa Produkcyjno-Handlowego (...) spolki z ograniczong odpowiedzialnoScia spotki
komandytowej w P.

przeciwko (...) spdlce z ograniczona odpowiedzialno$ci w S.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sgdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w P. z dnia 30 kwietnia 2014 r. sygn. akt X GC 493/14
1. oddala apelacje ,

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda kwote 600 z} z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w instancji
odwolawczej.

SSO Ewa Kazmierczak

UZASADNIENIE

Wyrokiem z 30 kwietnia 2014r. (sygn. akt X GC 493/14), sprostowanym w zakresie numeru
sprawy postanowieniem z 12 wrzesnia 2014r., Sqd Rejonowy Poznan — Stare Miasto w P., X
Wydzial Gospodarczy zasqdzil od pozwanej (...) spolki z ograniczonqg odpowiedzialnosciq w S.
na rzecz powoda, spotki Przedsiebiorstivo Produkcyjno — Handlowe (...) spolki z ograniczonqg
odpowiedzialnosciq spotki komandytowej w P. kwote 9.347,90 zl wraz z ustawowymi odsetkami
za opoznienie i kosztami procesu.

Apelacje od powyiszego rozstrzygniecia zlozyla pozwana zaskarzajgc je w calosci.

Przedmiotowemu rozstrzygnieciu zarzucila naruszenie przepisé6w postepowania, tj. art. 130 * §1

' k.p.c. w zw. z art. 505 * k.p.c. polegajace na zaniechaniu wezwania strony powodowej do

usuniecia pod rygorem zwrotu, brakéw formalnych pism z 12 grudnia 2013r., i 13 grudnia 2013r., w
postaci zltozenia pism zawierajgcych wnioski dowodowe powodki nie na urzedowym formularzu,
a nastepnie oparcie rozstrzygniecia na tak wadliwie zebranym materiale dowodowym; art. 233§1
k.p.c. polegajace na przekroczeniu zasady swobodnej oceny dowodoéw wyrazonej we wskazanym
przepisie 1 zastgpienie jej ocenq dowolnqg, polegajqcq na uznaniu, ze sama faktura VAT nr (...)



stanowi dowod istnienia miedzy stronami stosunku zobowiqzaniowego. Wskazujgc na powyzisze
pozwana wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powoéddztwa w calosci oraz o
zasqdzenie od powoddki na rzecz pozwanej kosztow postepowania, w tym kosztéow zastepstwa
procesowego, za obie instancje wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powédka wniosla o oddalenie apelacji oraz o zasqgdzenie od pozwanej na
rzecz powoddki zwrotu kosztow procesu.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacgja pozwanej nie zastugiwala na uwzglednienie.

Saqd Okregowy podziela ustalenia i wnioski, zaprezentowane w uzasadnieniu zaskarzonego
orzeczenia, stad przyjmuje je za wlasne (art.382 kpc). Nie budzi réwniez watpliwosci ocena prawna
sporu. Niewaznosci postepowania w toku kontroli instancyjnej nie stwierdzono, kwestie te badajac
z urzedu.

Odnoszaqc sie do zarzutéow apelacyjnych stwierdzi¢ nalezy, co nastepuje:

Za chybiony nalezalo uznaé zarzut naruszenia art. 130 * §1 ' k.p.c. w zw. z art. 505 * k.p.c.
Zarzut ten nie mogl byé skutecznie podniesiony przed Sqdem Okregowy, albowiem analiza akt
sprawy wskazuje, ze brak jest zastrzezenia strony pozwanej z art. 162 k.p.c. co do postanowienia
Saqdu o przeprowadzeniu dowodu z dokumentéw znajdujqgcych sie w aktach sprawy wydanego
na rozprawie 30 kwietnia 2014r. Podnoszqc zarzut naruszenia wyzej wymienionych przepiséow
pelnomocnik pozwanej zmierzal do podwazenia zasadnoséci przeprowadzenia przez Sad Rejonowy
postepowania dowodowego z dokumentéw zalgczonych do pism procesowych powodkiz 121z 13
grudnia 2013r. Wskazaé jednak nalezy, ze niczym nie usprawiedliwiona nieobecnosé na rozprawie
w dniu 30 kwietnia 2014r., prawidlowo zawiadomionego petnomocnika pozwanej nie stanowi
podstaw do przyjecia, iz strona nie zglosila zastrzezenia bez swojej winy, a zatem zarzut ten nie
mogl zostaé uwwzgledniony przez Sqd Okregowy wobec tresci art. 162 k.p.c.

Odnoszgc sie¢ natomiast do zarzutu naruszenia art.233 § 1 k.p.c. nalezalo wskazaé, ze dla
poprawnego sformulowania powyzszego zarzutu niezbedne jest wskazanie przez skarzacego, w
czym konkretnie upatruje on wadliwosci dokonanej przez Sad orzekajacy oceny konkretnego
dowodu 1 jednoczesnie wykazanie przez niego braku logiki w przeprowadzonym przez saqd
wnioskowaniu lub przeprowadzenia przez ten sqd nieprawidlowego postepowania dowodowego
poprzez brak oceny wszystkich dowodow. Nie moze ono natomiast polegaé na przedstawieniu
przez strone alternatywnego stanu faktycznego, czyli sprowadzaé do zaprezentowania wlasnej,
korzystnej dla skarzgcego wersji zdarzen, opartej na wlasnej, korzystnej dla strony ocenie
materialu dowodowego, w sytuacji, gdy strona nie wykazala wspomnianych wyzej bledéow sqdu
orzekajgcego w pierwszej instancji, a btedow tych nie doszukat sie takze sqd odwolawczy — vide:
wyroku Sqdu Najwyzszego z 15 kwietnia 2004 r., IV CK 274/03, LEX nr 164852. Jezeli zatem
z okreslonego materiatu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne
z zasadami doswiadczenia zyciowego, to nie narusza zasady swobodnej oceny dowodow, i to
pomimo tego, iz z tego samego materialu dowodowego daloby sie wysnué¢ logiczne i zgodne z
doswiadczeniem zyciowym wnioski odmienne — vide: wyrok Sqdu Najwyzszego z 27 wrzesnia
2002 r., IV CKN 1316/00, LEX nr 80273. Dla skutecznosci zarzutu naruszenia art. 233 § 1
kpc nie wystarcza wiec jedynie stwierdzenie o wadliwosci dokonanych ustalen faktycznych,
odwolujqce sie do stanu faktycznego, ktory w przekonaniu skarzgcego odpowiada rzeczywistosci,
lecz konieczne jest rowniez wskazanie przyczyn dyskwalifikujgcych postepowanie sqdu w tym
zakresie. Stqd tez w szczegéolnosci skarzqcy powinien wskazaé jakie kryteria oceny naruszyl



sqd przy ocenie konkretnych dowodoéw, uznajgc brak ich wiarygodnosci i mocy dowodowej lub
niestuszne im je przyznajgc — vide: postanowienie Sqdu Najwyzszego z dnia 10 stycznia 2002
r., II CKN 572/99, LEX nr 53136. Skladajgc apelacje i formulujagc powyzszy zarzut pozwana nie
przytoczyla zadnych okolicznosci, ktore wskazywalyby na przekroczenie przez Sad pierwszej
instancji granic swobodnej oceny dowodow. Istotne przy tym, ze z uzasadnienia wyroku Saqd
Rejonowego wynika, ze fakt, iz strony lgczyla umowa, a powédka wydala pozwanej towar, za
ktory ta nie zaplacila wynikal z calo$ci zgromadzonego w sprawie materiatu dowodowego, a
nie jedynie z samej tylko faktury zalqgczonej do pozwu oraz przede wszystkim z zachowania
pozwanej w toku procesu, ktéora nie zaprzeczyla twierdzeniom powoda o zawarciu umowy
oraz o wydaniu pozwanej towaru. Pozwana w toku procesu podniosla bowiem jedynie zarzut
nie udowodnienia roszczenia przez powodke, bezpodstawnie podejmujagce sie oceny zachowania
powodki w toku procesu, natomiast nie zajela w zadnym razie stanowiska co podnoszonych
przez powodke okolicznosci faktycznych. Wobec braku konstruktywnego zaprzeczenia zqdaniu
pozwu stusznie Sqd Rejonowy uznal zlozone przez powoddke dokumenty za w pelni wystarczajgcy
material dla przyjecia, ze umowa sprzedazy zostala przez strony zawarta, a zobowigzanie
powoda wobec pozwanej spetnione. Kazda ze stron sporu jest obowigzana bowiem do zlozenia
zgodnych z prawdq wyjasnien odnosnie okolicznosci sprawy i oswiadczen co do twierdzen strony
przeciwnej dotyczqcych okolicznosci faktycznych. Taki obowiqgzek wynika dla pozwanej z art.3
kpc i art.210 §2 kpc. Strona pozwana winna wypowiedzieé sie szczegélowo co do konkretnych
twierdzen strony przeciwnej, ktéorymi przy umowie sprzedazy sq okolicznosci dotyczace zawarcia
umowy 1i jej wykonania przez sprzedawce, a wiec na przyklad zawarcia okreslonej umowy i
wydania kupujgcemu towaru. Obowiqzek wypowiedzenia sie co do twierdzen strony przeciwnej i
przytoczenia wlasnych twierdzen co do okolicznosci faktycznych na poparcie swojego stanowiska
ma na celu zakreslenie kregu okolicznosci spornych i bezspornych miedzy stronami, co z kolei
wplywa na kierunek prowadzenia ewentualnego postepowania dowodowego. Nalezy wiec przyjaqc,
zZe w sytuacji, gdy jedna ze stron zaprzecza okreslonym twierdzeniom strony przeciwnej, powinna
to uczynié¢é w sposob wyrainy, a w sytuacji, gdy twierdzenie strony przeciwnej poparte jest
okreslonymi dowodami, zaprzeczenie powinno byé uzupelnione ustosunkowaniem sie do tych
dowodow. Tylko takie konstruktywne zaprzeczenie twierdzeniom strony przeciwnej czyni zadosé
obowiqzkowi procesowemu wynikajgcemu z art.210 §2 kpc. Nie jest zaprzeczeniem roszczeniu
i nie jest rzeczq strony sporu ocena, czy przeciwnik okreslone fakty wykazal. To rola sqdu
orzekajgcego. Brak konstruktywnego zaprzeczenia faktom twierdzonym przez przeciwnika w toku
calego postepowania, majgc na uwadze wyniki calej rozprawy, stanowié moze o przyznaniu
tego faktu (art. 230kpc). Fakty zas przyznane — jakiegokolwiek dowodzenia nie wymagajq.
Pozwana w ogodle nie zakwestionowala wydania jej towaru, podczas gdy dla zawarcia umowy
sprzedazy rzeczy ruchomych wystarczajgce jest samo wydanie rzeczy. Te wszystkie okolicznosci
przekonujq o trafnosci zaskarzonego wyroku i niezasadnosci apelacji pozwanej. Podsumowujqc
Sad Rejonowy podstawnie uznal w realiach tej sprawy, wobec nie zakwestionowania twierdzen
powoda przez pozwanego, ze na podstawie materiatu dowodowego zgromadzonego w sprawie, a
przede wszystkim zamoéwien towaru na k. 44 akt, listu przewozowego na k. 50 akt strony zawarly
umowe sprzedazy, a towar zostal wydany pozwanej, jak twierdzil powdd, a czemu pozwany nie
zaprzeczyl. Ustalenia faktyczne Sqdu Rejonowego w tym zakresie uznaé nalezy za prawidlowe.
W konsekwencji powdédka byla uprawniony do skutecznego zqgdania od strony pozwanej zaplaty
ceny za sprzedany towar. Majgc na uwadze powyzsze na podstawie art. 385 k.p.c. orzeczono jak
w sentengji.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej Sqd Okregowy orzekl na podstawie art. 98
§113 k.p.c. w zw. z art. 108 k.p.c. w zw. z § 6 pkt.4 w zw. z w zwiqzku z § 12 ust. 1 pkt 1
rozporzqdzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrzesnia 2002 r. w sprawie oplat za czynnosci



radcéow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa koszt6w pomocy prawnej udzielonej przez
radce prawnego ustanowionego z urzedu (Dz.U.2013.490 j.t.).

SSO Ewa Kazmierczak



