Sygn. akt X Ga 71/14

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., dnia 20 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu X Wydzial Gospodarczy Odwolawczy

w skladzie nastepujacym:

Przewodniczacy SSO Ryszard Trzebny

Sedziowie SSO Wanda Migdal del. SSR Przemystaw Nowacki

Protokolant st. sekr. sad. Mirostawa Klimowicz

po rozpoznaniu w dniu 20 marca 2014 r., w P.

na rozprawie

sprawy z powodztwa Sto-ispo spolki z ograniczona odpowiedzialnoécia w W.
przeciwko (...) spblce z ograniczong odpowiedzialnoScig w P.

o zaplate

na skutek apelacji pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w P. z dnia 9 pazdziernika 2013 r. sygn. akt X GC 831/13
1. oddala apelacje,

2. obciaza pozwanego kosztami w postepowaniu apelacyjnym i z tego tytulu zasadza od pozwanego na rzecz powoda
kwote 1.200zL

SSO Wanda Migdal SSO Ryszard Trzebny SSR Przemystaw Nowacki

UZASADNIENIE

W pozwie wniesionym w dniu 10 sierpnia 2012 r. w elektronicznym postepowaniu upominawczym powdd ,,Sto-ispo”
spotka z ograniczona odpowiedzialno$cia z siedzibg w W. wniost o zasadzenie od pozwanego (...) spoiki z ograniczong
odpowiedzialnoScia z siedzibg w P. kwoty 12.000,25 zt z ustawowymi odsetkami oraz kosztéw procesu wedlug norm
przepisanych.

W uzasadnieniu powdd podal, iz pozwany w ramach prowadzonej dzialalno$ci gospodarczej zamowil droga emailowa
(przez prezesa zarzadu M. M. (1)) w dniu 2 kwietnia 2012 r. i kupit u powoda materialy budowlane, za ktére powdd
wystawil pozwanemu fakture VAT nr (...) z terminem platnoéci 4 maja 2012 r. Powod wskazal, ze w dniu 20 lipca
2012 r. skierowal do pozwanego wezwanie do zaplaty naleznosci. Jednocze$nie w tym dniu réwniez skontaktowata
sie z powodem pracownica pozwanego informujac, ze nalezno$¢ wynikajaca z ww. faktury zaplacona zostanie do dnia
3 sierpnia 2012 .

W dniu 25 wrze$nia 2012 r. Sad Rejonowy Lublin-Zachéd w Lublinie wydal w niniejszej sprawie nakaz zaplaty w
elektronicznym postepowaniu upominawczym.



Powyzszy nakaz zostal zaskarzony przez pozwanego sprzeciwem, w ktdérym pozwany wniost o oddalenie powddztwa
oraz zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu wedlug norm przepisanych.

W uzasadnieniu pozwany podnidsl, ze kwestionuje fakt zawarcia z powodem umowy sprzedazy, z uwagi na
niedookreslenie w treSci pozwu towarow, jakie mialyby zosta¢ zakupione przez pozwanego z asortymentu powoda.
Pozwany zaprzeczyl rowniez, by przyjmowal do rozliczenia wystawiona w zwiazku ze sprzedaza fakture VAT wraz z
dokumentem WZ. Wskazal nadto, ze zaprzecza wszelkim twierdzeniom powoda, poza wyraZnie przyznanymi przez
pozwanego. Pozwany zakwestionowal dochodzong przez powoda nalezno$¢, tak co do zasady, jak i co do wysokoci,
wobec nieprzedstawienia przez powoda dokumentéw potwierdzajacych zawarcie umowy i wydanie pozwanemu
towaru, (k. 64-66)

W pi$mie z dnia 8 sierpnia 2013 r. powdd wskazal na dowody zawarcia przez strony i wykonania przez powoda umowy
sprzedazy.

Wyrokiem z dnia 9 pazdziernika 2013r Sad Rejonowy uwzglednil zadanie pozwu, kosztami procesu obciazyt
pozwanego w caloéci zasadzajac od niego na rzecz powoda kwote 2.568 z} oraz nakazal $ciggna¢ od pozwanego na
rzecz Skarbu Panhstwa Sadu Rejonowego Poznan- Stare Miasto w P. kwote 450 zt.

Ustalajac stan faktyczny Sad Rejonowy stwierdzit iz powod ,Sto-ispo" spoélka z ograniczona odpowiedzialno$cia z
siedzibg w W. prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza m.in. w zakresie produkecji farb i lakieréw. Pozwany (...) sp.zo0.0. wP.
prowadzi dzialalno$¢ gospodarcza w zakresie obrobki metali i nakladania powlok na metale. W dniu 2 kwietnia 2012 1.
pozwany zamowil u powoda farbe lateksowa w ilo$ci 500 litréw. Zamoéwienie zostalo przestane mailem przez prezesa
zarzadu pozwanego M. M. (1). W zamdwieniu wskazano date dostawy: 3.04.2012 r., miejsce dostawy: zaplecze budowy
(...) SA przy ul. (...) w W., a takze platno$¢ przelewem w ciagu 30 dni. Powod sprzedal i dostarczyl pozwanemu farbe
zgodnie z zamo6wieniem, w zwigzku z czym wystawil fakture VAT nr (...) z dnia 4 kwietnia 2012 r. na kwote12.000,25
z}, w ktorej wskazano termin platno$ci 4 maja 2012 r. Na dokumencie wydania z magazynu powoda podpisal sie prezes
zarzadu pozwanego M. M. (2), zaopatrujac go dodatkowo w pieczeé firmowa pozwanego.

Fakty zawarcia przez strony umowy sprzedazy oraz wydania przez powoda pozwanemu towaru Sad uznat za przyznane
przez pozwanego na podstawie art. 230 k.p.c., o czym bedzie jeszcze mowa w dalszej czeSci uzasadnienia. W
konsekwencji, na podstawie art. 229 k.p.c. okolicznoSci te nie wymagaly dowodu. Niezaleznie od tego, okolicznoSci
zwigzane z zawarciem umowy sprzedazy oraz jej wykonaniem przez powoda znalazly potwierdzenie w opisanych wyzej
dokumentach i wydrukach w postaci w postaci: wiadomo$ci mailowej wraz z zalacznikiem - zamoéwieniem, dokumentu
WZ oraz faktury VAT.

Pozwany nie kwestionowal, ze prezes jego zarzadu przestal powodowi mailem zeskanowane zamowienie, a nadto, ze
prezes jego zarzadu podpisal i opatrzyl pieczecia firmowa dokument WZ. Mozna wskaza¢ za powodem, Ze poréwnujac
dokument WZ ze znajdujacym sie w aktach pelnomocnictwem procesowym (k. 67) nalezy doj$¢ do wniosku, iz to
prezes zarzadu pozwanego podpisal dokument WZ.

Sad pomingl dowod z przestuchania strony pozwanej z uwagi na nieusprawiedliwione niestawiennictwo prezesa
zarzadu pozwanego na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2013 r.

Sad oddalil wniosek pelnomocnika pozwanego o odroczenie rozprawy, uznajac niestawiennictwo prezesa zarzadu
pozwanego na rozprawie w dniu 9 pazdziernika 2013 r. za nieusprawiedliwione, albowiem ,wcze$niej zaplanowany
i zorganizowany wyjazd shuzbowy" nie jest okoliczno$cia uzasadniajacg odroczenie rozprawy wskazana w art. 214 §
lk.p.c.

Przechodzac do rozwazan prawnych nad ustalonym stanem faktycznym sprawy Sad I instancji wskazat iz powod
wywodzil swoje roszczenie z zawartej przez strony procesu umowy sprzedazy.



Zgodnie z art. 535 k.c., przez umowe sprzedazy sprzedawca zobowiazuje sie przenie$¢ na kupujacego wlasnosé rzeczy
i wydaé mu rzecz, a kupujacy zobowigzuje sie rzecz odebrac i zaplaci¢ sprzedawcy cene.

Fakty zawarcia przez strony umowy sprzedazy oraz wydania przez powoda pozwanemu towaru Sad Rejonowy
uznat za przyznane przez pozwanego na podstawie art. 230 k.p.c. Skladajac sprzeciw od nakazu zaplaty, pozwany
nie zaprzeczyl bowiem zadnym konkretnym, przedstawionym w pozwie okolicznosciom faktycznym. Wprawdzie
w uzasadnieniu sprzeciwu pozwany zamieécil sformulowanie, iz zaprzecza wszelkim twierdzeniom powoda, poza
wyraznie przyznanymi przez pozwanego, jednakze takie zaprzeczenie nalezalo uznaé za bezskuteczne. Zgodnie
bowiem z art. 210 § 2 k.p.c., kazda ze stron obowigzana jest do zloZenia o$wiadczenia co do twierdzen
strony przeciwnej, dotyczacych okoliczno$ci faktycznych. Wypowiedzenie sie co do twierdzen strony przeciwnej o
okolicznoS$ciach faktycznych winno odnosi¢ sie w sposéb konkretny i jednoznaczny do wszystkich podniesionych
przez te strone twierdzen. Obowiazek przewidziany w art. 210 § 2 k.p.c. zmierza do zakre$lenia okolicznosci spornych
i bezspornych miedzy stronami i ma wplyw na zakres ewentualnego postepowania dowodowego. Dowodzeniu
podlegaja bowiem tylko okoliczno$ci sporne miedzy stronami, istotne dla rozstrzygniecia sprawy (art. 212 k.p.c., art.
227 k.p.c., art. 229 k.p.c.). W sytuacji, w ktorej strona obarczona obowiazkiem wypowiedzenia sie co do twierdzen
strony przeciwnej o okolicznosciach faktycznych, co do nich sie nie wypowie, naraza sie na zastosowanie przez
Sad dyspozycji art. 230 k.p.c., zgodnie z ktérym, gdy strona nie wypowie sie co do twierdzen strony przeciwnej o
faktach, sad, majac na uwadze wyniki calej rozprawy, moze fakty te uznac za przyznane. Jezeli strona chce zaprzeczy¢
twierdzeniom strony przeciwnej o faktach, powinna uczynié to wyraznie, odnoszac sie do konkretnych okolicznos$ci
faktycznych i przedstawiajac jednocze$nie wlasne twierdzenia odnoénie kwestionowanej okolicznoéci. W zwigzku z
tym, jako zaprzeczenie twierdzeniom strony przeciwnej o faktach nie moze by¢ traktowane ogoélnikowe zaprzeczenie
wszelkim okoliczno$ciom podanym przez strone przeciwng. Jako zaprzeczenie twierdzeniom strony przeciwnej o
faktach nie moze by¢ réwniez traktowane podniesienie twierdzenia, iz druga strona nie wykazala, nie udowodnila
konkretnych okoliczno$ci, poniewaz o konieczno$ci dowodzenia okre§lonych faktow rozstrzyga Sad, biorac pod uwage
to, jakie okoliczno$ci sa miedzy stronami sporne.

W $wietle powyzszych rozwazan, Sad Rejonowy uznal za bezskuteczne zawarte w sprzeciwie od nakazu zaplaty
zaprzeczenie wszelkim twierdzeniom powoda, poza wyraznie przyznanymi przez pozwanego. Ponadto, jako
irrelewantne procesowo nalezato potraktowac twierdzenie pozwanego, odwolujace sie do niewykazania przez powoda
dochodzonego przez niego roszczenia. Jednocze$nie Sad podkreslil, ze pozwany zlozyl zaméwienie na farbe lateksowa
w drodze e-mailowej. Wprawdzie zamdwienie to nie zawiera podpisu pozwanego, jednak pozwany nie zaprzeczyl, ze w
istocie skladal zamoéwienie o takiej tresci. Nie zaprzeczyl rowniez, ze odebral towar od powoda. Z kolei na dokumencie
WZ znalaz} sie podpis prezesa zarzadu pozwanego, ktorego pozwany takze nie zakwestionowal. Jednoczeénie fakt,
ze powod nie sprecyzowal w pozwie, jakiego towaru dotyczyla umowa sprzedazy, nie §wiadczy o tym, ze powod nie
wykazal swojego roszczenia, skoro towar zostal okre$lony w zamoéwieniu, dokumencie WZ i fakturze VAT.

Ostatecznie wiec Sad ustalil, ze strony zawarly umowe sprzedazy farby za cene 12.000,25 zl platng w terminie
okre$§lonym w fakturze VAT (zgodng z terminem wskazanym przez pozwanego w zamoéwieniu), powod wydal
pozwanemu towar, za$ pozwany nie zaplacit powodowi ceny.

Majac na uwadze powyzsze, w punkcie 1. wyroku Sad uwzglednil powddztwo. Podstawe rozstrzygniecia w zakresie
odsetek stanowit art. 481 k.c. O kosztach Sad orzekl w punkcie 2. wyroku Sad na podstawie art. 98 § 1 k.p.c. W pkt 3
wyroku Sad na podstawie art. 113 ust. 1 u.k.s.c. w zw. z art. 98 § 1 k.p.c. nakazat §ciagnaé¢ od pozwanego 450 zl tytutem
czesci oplaty od pozwu.

Apelacje od powyzszego wniost pozwany zaskarzajac wyrok w caloéci. Przedmiotowemu wyrokowi zarzucit:

- naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. w szczegolnos$ci poprzez
brak wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego, co mialo istotny wplyw na
tres$¢ wyroku,



- naruszenie przepisu prawa procesowego, tj. art. 316 § 1 k.p.c. w szczego6lnoSci poprzez to, ze Sad I instancji mimo
przeprowadzenia postepowania dowodowego wydatl wyrok bez uwzglednienia stanu rzeczy istniejacego w chwili
zamkniecia rozprawy.

Majac na uwadze powyzsze zarzuty, wniést o zmiane zaskarzonego wyroku i oddalenie powddztwa w caloSci oraz
zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztéw procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych

ewentualnie o: uchylenie w calo$ci wyroku Sadu I instancji i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi
I instancji i zasgdzenie od powoda na rzecz pozwanego zwrotu kosztow procesu, w tym zwrotu kosztow zastepstwa
procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o jej oddalenie jako bezzasadnej oraz zasadzenie kosztow postepowania
odwolawczego.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna. Zdaniem Sadu Okregowego Sad I instancji poczynil w analizowanej
sprawie prawidlowe ustalenia faktyczne na podstawie przeprowadzonego postepowania dowodowego. Z
poczynionych ustalen wyciggniete zostaly prawidlowe wnioski prawne i poprawnie Sad I instancji zinterpretowat
tres$¢ oraz znaczenie zastosowanych przepiséw. Takze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiadalo wymogom
okre§lonym w art. 328 k.p.c., co pozwolilo Sadowi II instancji merytorycznag kontrole orzeczenia. Stad, w niniejszej
sprawie sad drugiej instancji na podstawie art. 382 k.p.c. przyjat ustalenia faktyczne i wnioski prawne Sadu
Okregowego jako swoje wlasne. W tej sytuacji rozwazeniu podlegaly jedynie zarzuty zawarte w apelacji strony
pozwane;j.

Przede wszystkim nie zasluguje na uwzglednienie zarzut naruszenia art. 233 k.p.c. polegajacy na dokonaniu przez
Sad oceny materialu dowodowego bez jego wszechstronnego rozwazenia. Przypomnieé na wstepie nalezy, ze w $wietle
utrwalonych pogladéw judykatury i piSmiennictwa prawniczego nie jest wystarczajacym uzasadnieniem zarzutu
naruszenia normy art. 233 § 1 k.p.c. przedstawienie przez strone skarzacg wilasnej oceny dowodéw i wyrazenie
dezaprobaty dla oceny prezentowanej przez Sad I instancji Dla skutecznoSci zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. nie
jest wystarczajacym stwierdzenie o wadliwoSci dokonanych ustalen faktycznych z pominieciem wskazania wplywu
stwierdzonego uchybienia na wynik sprawy (zobacz: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 18 czerwca 2004 r. II CK
369/03 publ w LEX nr 174131). Zwalczenie swobodnej oceny dowod6w nie moze polega¢ tylko na przedstawieniu
wlasnej korzystnej dla skarzacego wersji zdarzen (ustalen stanu faktycznego) opartej wylacznie na wlasnej ocenie, lecz
konieczne jest przy postuzeniu sie argumentami jurydycznymi wykazywanie, ze wskazane w przepisie art. 233 § 1 k.p.c.
kryteria oceny wiarygodnosci i mocy dowodow zostaly naruszone, co mialo wplyw na wynik sprawy. Innymi stowy,
zarzut apelacji oparty na naruszeniu przepisu art. 233 § 1 k.p.c. nie moze przeto sprowadzac sie wylacznie do polemiki
z dowodami, ktorymi dysponowal Sad. Uzasadnieniem zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny dowod6w nie
moze by¢ bowiem samo przekonanie strony o innej niz to przyjat Sad - wadze (znaczeniu) poszczegolnych dowodow
przeprowadzonych w danej sprawie ani tez odmienna ocena dowodow przez strone od tej przyjetej przez Sad (por.
wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 21 marca 2006 r. sygn. akt: I ACa 1116/05, LEX nr 194518). Skarzacy
ma zatem obowigzek wykazania naruszenia przez sad paradygmatu oceny wynikajacego z art. 233 § 1 k.p.c. a zatem
wykazania, ze sad wywi6dl z materiatu procesowego wnioski sprzeczne z zasadami logiki lub do§wiadczenia zyciowego,
wzglednie pomingl w swojej ocenie istotne dla rozstrzygniecia wnioski wynikajace z konkretnych dowodéw - grupy
dowodow.

Apelujacy natomiast, poza zgloszeniem zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. w istocie zaden spos6éb go nie
motywuje wskazujac jedynie Zze w Swietle zebranego materialu dowodowego nie wynika aby pozwany byl zobowiazany
do zaplaty na rzecz powoda przedmiotowych kwot, co jak juz wyzej stwierdzono z cala pewno$cia nie moze
stanowi¢ wystarczajacego uzasadnienia zarzutu obrazy komentowanego unormowania, ktére wymaga przedstawienia



odpowiedniej jurydycznej argumentacji, a nie moze sprowadza¢ sie do prostego zakwestionowania niekorzystnych
dla strony wynikéw postepowania dowodowego bez jednoczesnego wskazania przez skarzacego w czym upatruje on
wadliwosci dokonanej przez sad oceny dowodow czy braku logiki w przeprowadzonym przez sad wnioskowaniu. W
tym stanie rzeczy przyja¢ zatem nalezy, ze stanowisko apelujacego wskazujace na naruszenie art. 233 k.p.c. a nie
wyjadniajace na czym mialby polegaé¢ dokonanie ustalen Sadu I instancji w spos6b dowolny, czy sprzeczny z zebranym
w sprawie materialem dowodowym co jest przeslanka dla uznania trafnosci tego zarzutu, jest bezzasadne.

Ubocznie juz tylko wskazaé nalezy, iz zdaniem Sadu Okregowego w $wietle wnioskow plyngcych ze zgromadzonego
w sprawie materialu dowodowego jako trafna jawi sie konkluzja ze powod na jej gruncie zaoferowanymi przez siebie
dowodami zdotal wykaza¢ ze laczyta go z pozwanym umowa sprzedazy rzeczy objetych zalaczona do pozwu faktura
VAT, a tym samym ze na tej podstawie mogt domagac sie zaplaty uwidocznionej w niej ceny. W ocenie tutejszego Sadu
analiza zgromadzonego materialu dowodowego, ktérego wiarygodno$ci oraz mocy dowodowej pozwany w istocie nie
kwestionuje prowadzi do wnioskéw tozsamych z tymi ktére na ich tle wyprowadzil Sad Rejonowy.

Nie sposdb tez uzna¢ aby Sad Rejonowy czynigc powyzsze ustalenia uchybil tre$ci art. 230 kpc w postulowany
w apelacji sposob. Sad Rejonowy ustalajac bowiem stan faktyczny sprawy uznal okoliczno$é zawarcia umowy
sprzedazy i wydania towaru za przyznana w rozumieniu art. 230 kpc. Nie budzi wszak kontrowersji, ze kazda ze
stron obowigzana jest do zlozenia zgodnych z prawda wyjasnienn odno$nie okoliczno$ci sprawy i o$wiadczen, co
do twierdzen strony przeciwnej dotyczacych okolicznoS$ci faktycznych — art. 3 kpc i art. 210 § 2 kpe, przy czym
ogoblnikowe zaprzeczenie wszystkim twierdzeniom strony przeciwnej w zasadzie nie czyni zados¢ temu obowiazkowi.
Jak stusznie wskazal przy tym Sad I instancji w sytuacji, gdy jedna ze stron zaprzecza okre$lonym twierdzeniom
strony przeciwnej, to powinna to uczyni¢ w sposéb wyrazny, a nadto w sytuacji, gdy twierdzenie strony przeciwnej
poparte jest okreslonymi dowodami, zaprzeczenie powinno by¢ uzupelnione ustosunkowaniem sie do tych dowodow.
Tylko takie zaprzeczenie twierdzeniom strony przeciwnej czyni zado$é obowiazkowi wynikajacemu z art. 210 § 2
kpc. Stad tez nie mozna skladajac sprzeciw od nakazu zaplaty twierdzié¢, ze nie zgadzajac sie z pozwem przeczy sie
wszystkim faktom powolanym przez powoda, poza tymi, ktére wyraZnie sie przyzna. Fakty i dowody zwigzane z
konkretnymi okoliczno$ciami, z ktérymi pozwany nie zgadza sie, powinien on bowiem wskazaé, jesli ma to stuzyé
obronie jego racji, a mianowicie ustosunkowaé¢ do twierdzen powoda. W niniejszej sprawie w istocie pozwany
zaprzeczajac zasadnosci roszczenia jak trafnie przyjal Sad I instancji nie kwestionowal faktu zlozenia zamoéwienia jakie
zostalo zalaczone do akt sprawy ale rowniez nie zaprzeczyl temu aby uwidoczniony w fakturze towar w rzeczywistosci
odebral, nie negujac w zaden sposéb tego ze dokument WZ zostal faktycznie podpisany przez prezesa zarzadu
strony pozwanej. Jednocze$nie pozwany przeczac zgloszonemu pod osad roszczeniu strony powodowej nie odniost
sie w jakikolwiek spos6b do dowodoéw zaoferowanych przez strone inicjujaca proces wskazujgcych na istnienie
wierzytelno$ci dochodzonej pozwem. Nalezy bowiem zauwazy¢, iz pozwany kwestionowal fakt zawarcia umowy
sprzedazy ,z uwagi na niedookre$lenie w tresci pozwu towaréw jakie mialyby zostaé¢ zakupione przez pozwang”, co
bezsprzecznie nie jest rownoznaczne z zanegowaniem samego faktu istnienia umowy. Jezeli chodzi z kolei o wydanie
towaru to pozwany ograniczyt sie wylacznie do stwierdzenia braku wykazania tej okolicznoSci co jak prawidtowo
skonstatowal Sad Rejonowy jest irrelewantne z punktu widzenia procesowego, gdyz jednym z mozliwych sposobow
obrony pozwanego w procesie stanowi zaprzeczenie podanym przez powoda okoliczno$ciom, a nie podniesienie
okoliczno$ci ich niewykazania czy nieudowodnienia. Ocena materiatu dowodowego nalezy bowiem do orzekajacego
w danej sprawie sadu, ktéry dokonuje jej w granicach okreslonych w art. 233 kpc, a nie do stron postepowania. Stad
tez jedynie zaprzeczenie, czy to faktycznej, czy to prawnej podstawy powddztwa wywoluje takie skutki, ze zaprzeczone
fakty staja sie sporne i musza by¢ udowodnione. Natomiast w razie ich niezaprzeczenia, a jedynie ograniczenia sie do
twierdzen o ich nieudowodnieniu, sad winien uzna¢ je za niewymagajace dowodzenia z uwagi na fakt ich przyznania
przez strone przeciwng — art. 230 kpc. Jezeli zatem w niniejszej sprawie pozwany nie zaprzeczyl podanym przez
powoda okoliczno$ciom, i to w wyzej opisany sposob, nie sposob bylo przyjac ze powyzsze okolicznosci byly pomiedzy
stronami sporne oraz, ze jako takie wymagaly dalszego dowodzenia.

Abstrahujac od powyzszego nawet przy uznaniu, iz pozwany skutecznie zakwestionowal okolicznoéci istotne z
punktu widzenia mozliwosci uwzglednienia roszczenia to w ocenie tutejszego Sadu zaoferowany przez strone



powodowa material dowodowy w pelni potwierdzal zasadno$¢ twierdzen pomieszczonych w pozwie. Powdd przedlozyt
bowiem nie tylko wydruk z korespondencji elektronicznej wskazujacej na fakt zlozenia zaméwienia przez skarzacego
(ktorego to w zaden sposdb ten nie zakwestionowal) lecz réwniez i podpisany przez prezesa zarzadu pozwanej
spolki i opatrzony jej firmowa pieczecia dokument WZ, z ktérego wynika okoliczno$é przyjecia opisanego w
fakturze towaru. Pozwany chcac zwolni¢ sie z odpowiedzialnoSci winien nie tylko zaprzeczyé faktom dotyczacym
zar6wno zlozenia przedmiotowego zamoéwienia jak i odbioru towaru przez przedstawiciela pozwanej spotki lecz
jednoczeénie podjaé probe wykazania, iz umieszczony podpis nie nalezy do prezesa zarzadu badz tez ze nie stanowi
pokwitowania wydania spornego towaru. Jak juz wyzej natomiast wskazano apelujacy owym okoliczno$ciom nie
tylko skutecznie nie zaprzeczyt ale zadnej inicjatywy dowodowej w tym kierunku nie podjal, pozbawiajac sie przez
to mozliwo$ci wykazania trafnos$ci zglaszanych przez siebie zarzutow wobec zgloszonego zadania, majacych na celu
jego zdezawuowanie. Innymi stowy wobec przedstawienia odpowiednich dowodéw przez powoda samo gotostowne
zaprzeczenie twierdzeniom pozwu nie mogloby i tak doprowadzi¢ do oddalenia powodztwa.

Whbrew supozycji apelacji Sad I instancji nie naruszy! tez w zaden sposob dyspozycji art. 316 par 1 kpe, a zgloszony
w tym przedmiocie zarzut wydaje sie by¢ oparty na nieporozumieniu tudziez niezrozumieniu istoty wyrokowania
wyartykulowanej w powolanej regulacji. To ze Sad pominal wniosek strony o przeprowadzenie okreslonego dowodu
moglo by¢ podniesione co najwyzej w ramach zarzutu obrazy innego przepisu procesowego ale nie moze w zaden
sposob uzasadnia¢ naruszenia normy wynikajacej z powolanego unormowania, ktora obliguje sad do wyrokowania
na podstawie stanu rzeczy istniejacego w chwili zamkniecia rozprawy, co oczywiScie odnosi sie wszelako wylacznie do
uwzglednienia tych dowodow ktore zostaly przez sad dopuszczone i w konsekwencji staly sie materialem dowodowym
sprawy w oparciu o ktéry wydano rozstrzygniecie.

Jezeli przeto z uwagi na negatywna decyzje procesowa w zakresie wniosku dowodowego strony nie zostal on w toku
sprawy przeprowadzony to tym samym nie mégl on w zaden sposéb a tym samym oddalajaca albowiem

W tym stanie rzeczy, bioragc pod uwage wyzej poczynione rozwazania, na podstawie art. 385 kpc apelacje jako
niezasadna nalezalo oddalié.

O kosztach postepowania w instancji odwolawczej orzeczono na podstawie art. 98 kpc w zwiazku z art. 108 § 1 kpc.
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