Sygnatura akt IX Gc 420/16

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 16 lutego 2017 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IX Wydzial Gospodarczy w nastepujacym sktadzie:
Przewodniczacy:SSO Tomasz Kosmalewicz

Protokolant:st. sekr. sad. Violetta Jaworska

po rozpoznaniu w dniu 16 lutego 2017 r. w Poznaniu

na rozprawie sprawy z powodztwa P. S.

przeciwko A. P.

o zaplate

1/ oddala powodztwo,

2/ zasadza od powddki na rzecz pozwanej A. P. kwote 4.619,96 zl tytulem zwrotu kosztéw procesu, w tym kwote 3.600
zl tytulem zwrotu kosztow zastepstwa procesowego.

T. Kosmalewicz

UZASADNIENIE

Powodka P. S. wniosla w dniu 3 czerwca 2015 r. pozew o zaplate od pozwanych A. P. i G. M. solidarnie kwoty
109.523,64 zl wraz z odsetkami ustawowymi od kwot i dat wskazanych w tresci pozwu oraz o zasadzenie zwrotu
kosztow postepowania. W uzasadnieniu powodka podniosta, zZe pozwane prowadzily dziatalno$¢ gospodarcza w formie
spolki cywilnej. Powddka §wiadczyta na ich rzecz ustugi udostepniania pracownikow. Mimo wykonania ustug powoddka
nie otrzymata naleznego wynagrodzenia.

W dniu 1 wrze$nia 2015 r. Sad wydal w sprawie nakaz zaplaty w postepowaniu nakazowym, nakazujgc pozwanym, aby
solidarnie zaplacily na rzecz powodki kwote 109.523,64 zt wraz z ustawowymi odsetkami od kwot i dat wskazanych w
tresci nakazu zaplaty oraz kwote 4.987 zl tytulem zwrotu kosztow procesu, badZ wniosly zarzuty od nakazu zaplaty.

Odpis pozwu wraz z odpisem nakazu zaplaty zostal doreczony pozwanej G. M. w dniu 4 wrze$nia 2015 r. (k. 46), a
pozwanej A. P. w dniu 7 wrzeénia 2015 r. (k. 48).

Pozwana G. M. nie wniosla zarzutéw od nakazu zaplaty. Nakaz uprawomocnit sie w stosunku do niej z dniem 19
wrze$nia 2015 T.

Pozwana A. P. zlozyla zarzuty od nakazu zaplaty, wnoszac o uchylenie nakazu zaplaty, oddalenie powddztwa w catosci
izasadzenie na jej rzecz zwrotu kosztdéw postepowania. W uzasadnieniu pozwana wskazala, ze poczatkowo prowadzila
dzialalno$é gospodarcza z powodka w formie spolki cywilnej, ktora zostala rozwigzana, kiedy powodka, A. P. i G.
M. wspdlnie zawarly umowe spolki cywilnej. Nastepnie powodka wystapila ze spotki cywilnej, a w konicu ze spotki
cywilnej wystapila rowniez pozwana A. P.. W ocenie pozwanej, umowa o udostepnienie pracownikow, na podstawie
ktoérej powodka dochodzita roszczen w sprawie, byla niewazna. Pow6dka bowiem zawierala umowe z samym soba,
bedac jednocze$nie osoba udostepniajacg pracownikdéw, jak i wspolniczka spoétki cywilnej, ktorej pracownicy byli
udostepniani. Pozwana zarzucila rowniez, ze powodka nie miala uprawnien do udostepniania swoich pracownikow i



nie spelniala wymogoéw przewidzianych w ustawie o promocji zatrudnienia i instytucjach rynku pracy, nie posiadala
bowiem wpisu do rejestru podmiotéw prowadzacych agencje zatrudnienia.

Pozwana A. P. podniosta rowniez zastrzezenia co do tre$ci umowy. O$wiadczyla, ze jej tre$¢ jest niespdjna, a sam
dokument przedstawiony przez powodke mogl zostaé stworzony z dwdch osobnych umoéw. Zwrocila rowniez uwage,
ze zgodnie z umowa platno$ci mialy by¢ dokonywane od stycznia 2011 r., a powddka wystawila pierwsza fakture VAT
za miesiace listopad i grudzien 2010 r. Pozwana wskazala takze, ze dochodzone pozwem kwoty zostaly splacone.
Podniosta ponadto zarzut przedawnienia roszczen strony powodowej. W ocenie pozwanej, potwierdzenie sald przez
G. M. nie wywolalo zadnych skutkéw wobec pozwanej jako wspdlodpowiedzialnej solidarnie, a zatem nie przerwalo
wobec niej biegu przedawnienia roszczen. Pozwana zwrocila réwniez uwage, ze G. M. nie byla uprawniona do
jednoosobowego uznania dlugu, poniewaz byla to czynnos§¢ wykraczajaca poza czynnosci zwyklego zarzadu, ktore
wspoOlnicy spolki cywilnej mogg wykonywaé samodzielnie.

W pi$mie procesowym przedlozonym na rozprawie w dniu 27 stycznia 2017 r. (k. 225) powodka zlozyla o§wiadczenie o
cofnieciu powddztwa czesci, ograniczajac dochodzone roszczenie do kwoty 75.133,85 zt wraz z ustawowymi odsetkami
od kwot i dat wskazanych w treSci pisma. W uzasadnieniu powodka wskazala, ze na podstawie umowy o udostepnienie
pracownikéw wyplacila udostepnianym pracownikom sumy nizsze niz wskazane w wystawionych przez nig fakturach
VAT. Pelnomocnik pozwanej A. P. zgodzil sie na cofniecie pozwu w tym zakresie.

Sad ustalil nastepujacy stan faktyczny:

Pozwana A. P. zawarla umowe spdlki cywilnej (...) z powodka P. S.. Przedmiotem dzialalno$ci sp6lki bylo prowadzenie
kregielni Bowling M. (...).

W dniu 15 listopada 2010 r. powddka w ramach prowadzonej przez siebie dzialalnoSci gospodarczej zawarta umowe o
udostepnienie pracownikow ze wskazana spo6tka cywilng. Na podstawie umowy powodka zobowiazala sie udostepniac
zatrudnionych przez siebie pracownikéw (§ 1 umowy), sp6tka cywilna zobowigzala sie natomiast do zaptaty kosztow
ponoszonych przez powodke na podstawie wystawianych przez nig faktur (§ 3 umowy). W § 4 umowy spoétka cywilna
wyrazila zgode na rozpoczecie platnosci od stycznia 2011 1.

dowdd: umowa o udostepnienie pracownikéow (k. 117-118).

Wykonujgc zawarta umowe powddka udostepniala pracownikdéw spdlce cywilnej zatrudnionych przez siebie
pracownikow. Powodka obciazyla (...) spotke cywilng fakturami VAT:

1) nr (...) wystawiong w dniu 10 stycznia 2011 r. na kwote 18.627,92 zl z terminem platno$ci ustalonym na siedem dni,
2) nr (...) wystawiong w dniu 1 lutego 2011 r. na kwote 15.199,53 zl z terminem platno$ci ustalonym na siedem dni,

3) nr (...) wystawiong w dniu 28 lutego 2011 r. na kwote 16.060,26 zl z terminem platnos$ci ustalonym na siedem dni,
4) nr (...) wystawiona w dniu 31 marca 2011 r. na kwote 14.530,90 zt z terminem platnoéci ustalonym na siedem dni,
5) nr (...) wystawiong w dniu 30 kwietnia 2011 r. na kwote 16.114,99 zl z terminem platno$ci ustalonym na siedem dni,
6) nr (...) wystawionga w dniu 31 maja 2011 r. na kwote 15.764,28 z} z terminem platnoS$ci ustalonym na siedem dni,
7) nr (...) wystawiong w dniu 30 czerwca 2011 r. na kwote 13.225,76 zl z terminem platnoS$ci ustalonym na siedem dni.

dowo6d: umowy o prace (k. 122-155), dowody wyplat wynagrodzenia (k. 156-162, 165), listy plac (k. 163-164, 165,
166-193), faktury VAT (k. 13-19).

W dniu 28 listopada 2011 r. na podstawie uchwaly wspoélniczek nr 1/2011 do sp6lki cywilnej (...) przystapila G.
M., matka powo6dki. Nastepnie w dniu 30 listopada 2011 r. powddka zlozyla o§wiadczenie o wystapieniu ze spotki



cywilnej ze wzgledéw zdrowotnych w trybie natychmiastowym, na co pozostale wspoélniczki wyrazily zgode. Jeszcze
w tym samym dniu wszystkie wspoélniczki spotki cywilnej podjely uchwale nr 2/2011 o wystgpieniu powodki ze spotki
cywilnej w dniu 30 listopada 2011 r. Pozwana A. P. zlozyla o§wiadczenie o wypowiedzeniu swojego udzialu w spolce
w dniu 3 wrzeénia 2013 T.

bezsporne, nadto dowdd: pismo powddki z dnia 30.11.2011 1. (k. 99), zgoda na wystapienie ze spotki cywilnej (k. 100),
uchwala nr 1/2011 (k. 101), uchwala nr 2/2011 (k. 105-106).

W dniu 2 grudnia 2011 r. G. M. w imieniu sp6lki cywilnej (...) potwierdzila zgodno$¢ sald z powddka, potwierdzajac,
ze spoOlka cywilna jest dluznikiem naleznoSci objetych fakturami VAT nr (...) na lgczng kwote 109.523,64 zl.

bezsporne, nad to dowod: potwierdzenie salda - o dcinek B (k. 121).

W dniach 5 grudnia 2012 r. oraz 3 grudnia 2013 r. pozwana G. M. ponownie potwierdzata salda spotki cywilnej z
powddka, potwierdzajac zobowiazanie spotki cywilnej na kwote 109.523,64 zl.

bezsporne, nadto dowod: potwierdzenie salda. Odcinek B (k. 120), potwierdzenie salda. Odcinek B (k. 119 ).
W dniu 31 grudnia 2013 r. spdéltka cywilna (...) s.c. ulegla rozwigzaniu.
okoliczno$¢ bezsporna.

Powyzszy stan faktyczny zostal ustalony przez Sad na podstawie bezspornych twierdzen stron, zgromadzonych
dokumentow, zeznan $wiadkoéw oraz zeznan stron postepowania. Pomimo zastrzezen pozwanej A. P. Sad uznal, ze
dokument umowy o udostepnienie pracownikéw z dnia 15 listopada 2010 r. jest autentyczny. Powoddka przedlozyta
oryginal dokumentu umowy i choé¢ obie strony umowy nie s3 ze soba polaczone na stale, a na pierwszej stronie
umowy nie znajduje sie parafka pozwanej A. P. ani jej podpis, to pozwana nie podwazyla skutecznie autentycznosci
podpisu znajdujacego sie na drugiej stronie umowy. Na tej stronie natomiast znajduje sie postanowienie umowne,
zgodnie z ktérym wynajmujacy — zgodnie z treScia pierwszej strony umowy Bowling M. (...) zobowiazal sie
oplacac koszty poniesionych przez najemce — powddke zgodnie z wstepem do umowy — na podstawie wystawionych
faktur VAT. Pozwana A. P. postuzyla sie przy skladaniu podpisu pieczatka Bowling M. (...), a powodka pieczatka
prowadzonej przez nia indywidualnie dzialalno$ci gospodarczej. Zawarcie i wykonywanie przez powo6dke umowy o
udostepnienie pracownikdéw potwierdzaja przedlozone przez nig umowy o prace, z ktérych wynika, ze stosunek pracy
byl nawigzywany miedzy powddka a pracownikiem, natomiast praca byla wykonywana w kregielni Bowling M. (...).

Zeznania $wiadka M. P., meza pozwanej A. P., Sad uznal za wiarygodne, ale nieprzydatne dla rozstrzygniecia sprawy.
Swiadek nie znal okolicznoéci zawarcia umowy z dnia 15 listopada 2010 r. Jak wynika z zeznan $wiadka nie zajmowat
sie on kwestiami zwigzanymi z zatrudnieniem pracownikéw, nie miat dostepu do dokumentéw, a informacje na ten
temat uzyskal na ten temat na podstawie obserwacji, a zatem nie mogl znac szczegbdlow stosunkéw prawnych laczacych
pracownikow ze spdtka cywilng badz z powodka.

Podobnie Sad ocenit zeznania Sswiadka E. P., syna pozwanej A. P.. Zeznal on, ze pracownikom pracujacym w kregielni
Bowling M. (...) pieniadze wyplacala powodka, jednak jak sam przyznal, nie wiedzial o umowie, na jakiej pracownicy
ci wykonywali prace, uwazal bowiem, ze byli oni zatrudnieni przez spolke cywilng (...). Swiadek nie znal okolicznoéci
spornych miedzy stronami postepowania, to jest kwestii zwigzanych z rozliczeniami dotyczacymi pracownikow.

Zeznania stron postepowania Sad uznal za wiarygodne jedynie w tych czeéciach, w jakich pozostawaly one spojne
z pozostalym materialem dowodowym zgromadzonym w sprawie. I tak Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanej A.
P., Zze nie zawierala ona w imieniu spoélki cywilnej umowy o udostepnienie pracownikow. Z tresci ztozonych do akt
sprawy umoéw o prace wynika jasno, ze pracownicy byli zatrudnieni przez powodke, a wykonywali prace na rzecz
spoiki cywilnej, co czyni wiarygodnymi twierdzenia strony powodowej, ze do zawarcia umowy faktycznie doszto. Jak
juz wspomniano wyzej, pozwana A. P. nie kwestionowala, ze podpis na dokumencie spornej umowy nalezy do niej.
Nawet gdyby druga strona umowy nie miala zwigzku z pierwsza, jak twierdzi pozwana. to wlasnie na tej drugiej



stronie, objetej podpisem pozwanej, znajduje sie zobowiazanie do zaplaty na rzecz powo6dki kwot poniesionych przez
nig kosztoéw pracowniczych. Pozwana nie mogla zatem kwestionowaé, ze umowa nie bylo objete porozumienie co do
obcigzania przez powodke spotki cywilnej kosztami zwigzanymi z zatrudnieniem pracownikéw. Z zeznan pozwanej
A. P., podobnie jak z zeznan $§wiadkdéw wynika natomiast, ze powddka byla jedyna osoba, ktora byla zorientowana w
kwestiach zwigzanych z zatrudnieniem pracownikdéw w kregielni. W swoich zeznaniach pozwana A. P. o§wiadczyla, ze
nie widziala umoéw zawartych z pracownikami, nie wiedziala tez, czy spotka cywilna placi za tych pracownikow skladki,
co potwierdza zeznania powodki, ze pozwana nie byla zainteresowana kwestiami pracowniczymi. Sad natomiast
nie dal wiary zeznaniom powddki w zakresie, w jakim twierdzila ona, ze wysoko$¢ poszczegbdlnych kwot ujetych w
fakturach VAT, ktoérymi obcigzyta spoéltke cywilna (...) s.c., byly uzgodnione z pozwang A. P.. Pozwana zaprzeczyla tej
okolicznosci, a strona powodowa nie przedstawila zadnych innych dowodéw, ktoére mialyby te okoliczno$¢ wykazac.
Skoro brak jest jakichkolwiek potwierdzen, ze pozwana A. P. akceptowala kwoty wskazane w fakturach VAT, takich jak
choéby jej podpisy na fakturach, Sad uznal za wiarygodne w tym zakresie zeznania pozwanej, tym bardziej, iz powodka
nie przedstawila nawet wyliczen, co mialo skladac sie na kwoty ujete w fakturach VAT oprécz kwot wyplaconych
pracownikom i naliczonego od nich podatku VAT, ktore byly nizsze niz sumy ujete w fakturach.

Sad nie dal wiary zeznaniom pozwanej G. M. co do tego, ze konsultowala ona z pozwang A. P. kwestie podpisania
uzgodnienia sald. Pozwana G. M. zeznala, Ze zobowigzania ujete w potwierdzeniu sald wynikaly z dokumentoéw, a G.
M. miala dostep do dokumentacji sp6iki cywilnej. Pozwana A. P. zeznala, Ze nie wiedziala o potwierdzeniu salda i Sad
dal wiare jej zeznaniom w tym zakresie.

Sad oddalil wniosek pozwanej A. P. o przeprowadzenie dowodu z akt postepowania przygotowawczego prowadzonego
przez Prokurature Rejonowa w Inowroclawiu o sygnaturze akt 4 Ds 190/14 na okoliczno$§é dokonania zaboru §rodkow
trwalych wchodzacych w sklad majatku spolki (...) przez G. M. i A. M.. Zgodnie z art. 227 k.p.c. w toku postepowania
Sad przeprowadza dowody, na podstawie ktorych powinien ustali¢ okoliczno$ci istotne dla rozstrzygniecia sprawy.
Niezaleznie od tego, czy doszlo do zaboru §rodkéw trwalych, okoliczno$é ta nie ma wplywu na odpowiedzialnoéé
wspolnikow spotki cywilnej za zobowigzania zaciggniete w ramach prowadzonej spo6lki cywilnej. Pozwana A. P.
nie moglaby w zaden sposo6b przeciwstawi¢ swoich roszczen jako wspdlniczki cywilnej o rozliczenie majatku spotki
cywilnej, ktore jak uwaza posiada wobec G. i A. M., roszczeniom powo6dki dochodzonym pozwem. Ich istnienie zatem
nie moglo wplyna¢ na rozstrzygniecie sprawy, a w konsekwencji dowod, ktory mialby wykazac ich istnienie, bylby
dowodem zbednym w rozpoznawanej sprawie.

Sad zwazyl, co nastepuje:

W rozpoznawanej sprawie powddka dochodzila roszczen wynikajacych z umowy o udostepnianie pracownikéow spolce
cywilnej (...). Wskazaé nalezy, ze Kodeks pracy dopuszcza mozliwo$¢ wykonywania pracy przez pracownikow jednego

pracodawcy na rzecz innego podmiotu. Zgodnie z art. 174" k.p. za zgoda pracownika, wyrazona na piémie, pracodawca
moze udzieli¢ pracownikowi urlopu bezplatnego w celu wykonywania pracy u innego pracodawcy przez okres ustalony
w zawartym w tej sprawie porozumieniu miedzy pracodawcami. Takie porozumienie nie stanowi po$rednictwa pracy.
Strony postepowania nie odniosly sie do wskazanego uregulowania Kodeksu pracy, w szczegolnosci powodka nie
przedstawila okoliczno$ci zwigzanych z okresem, na jaki jej pracownicy mieliby pracowaé na rzecz (...) s.c. Sa to
okolicznoSci o tyle istotne, Ze udostepnianie pracownikéw pomiedzy dwoma pracodawcami na zasadach innych niz
wskazane w art. 174" k.p. moze stanowi¢ obejscie przepiséw o posrednictwie pracy, wykonywanym przez agencje pracy
tymczasowej, a w konsekwencji stanowi¢ o niewazno$ci umowy o udostepnienie pracownikéw na podstawie art. 58
k.c. Sad jednak nie ustalal okolicznoS$ci zwigzanych z ewentualng niewazno$cig umowy, gdyz pozwana A. P. podniosta
skutecznie zarzut przedawnienia roszczenia. Prowadzenie dalszego postepowania w sytuacji, gdy Sad ustalil, ze doszlo
do przedawnienia roszczen prowadziloby jedynie do zbednego przedluzania procesu, czego Sad zobowigzany jest
unika¢ na podstawie art. 6 § 1 k.p.c.

Przedawnienie roszczen majatkowych zostalo przewidziane w art. 117 § 1 k.c. Skutki przedawnienia reguluje §
2 powolanego artykulu, ktéry stanowi, ze po uplywie terminu przedawnienia ten, przeciwko komu przystuguje
roszczenie, moze uchyli¢ sie od jego zaspokojenia, chyba ze zrzeka sie korzystania z zarzutu przedawnienia. Bieg



przedawnienia rozpoczyna sie od dnia, w ktérym roszczenie stato sie wymagalne (art. 120 § 1 k.c.). Okres, po uplywie
ktérego dochodzi do przedawnienia roszczen, zostal przez ustawodawce okre§lony w art. 118 k.c. Jezeli przepis
szczegoblny nie stanowi inaczej, termin przedawnienia wynosi lat dziesieé, a dla roszczen o $§wiadczenia okresowe oraz
roszczen zwigzanych z prowadzeniem dzialalnoSci gospodarczej - trzy lata.

W rozpoznawanej sprawie najwcze$niej wymagalne roszczenie powodki, objete faktura VAT nr (...), stalo sie
wymagalne w dniu platno$ci wskazanym w tej fakturze, to jest w dniu 17 stycznia 2011 r. Biorac pod uwage trzyletni
termin przedawnienia, do przedawnienia roszczenia doszloby w dniu 17 stycznia 2014 r., to jest przed dniem
wniesienia pozwu, powodka bowiem wniosla pozew w dniu 3 czerwca 2015 r. W ocenie strony powodowej roszczenie
nie uleglo przedawnieniu, gdyz pozwana G. M. w imieniu spotki cywilnej (...) s.c. dokonala potwierdzenia sald, tym
samym uznajac roszczenie powddki, co z kolei mialo doprowadzi¢ do przerwania biegu przedawnienia, zgodnie z art.
123 § 1 pkt 2 k.c. Argumenty powddki nie znalazly jednak uzasadnienia w obowiazujacych przepisach prawa.

Wskazaé nalezy, iz spotka cywilna stanowi umowe, na podstawie ktorej wspdlnicy zobowiazuja sie dazy¢ do osiagniecia
wspodlnego celu gospodarczego przez dzialanie w sposéb oznaczony, w szczegdlnoSci przez wniesienie wkltadow. Spotka
cywilna nie posiada osobowo$ci prawnej, a zatem nie moze by¢ strona uméw. Umowy, w ktorych treéci wskazuje sie
potocznie, ze ich strong jest spotka cywilna, w rzeczywistoSci sa zawierane ze wspoélnikami tej spotki, a nie ze spotka
cywilng jako odrebnym podmiotem. Kazdy wspolnik zatem przy zawarciu umowy staje sie dtuznikiem strony, ktéra
zawarta umowe ,ze spotka cywilng”. Z tredci art. 864 k.c. wynika jasno, ze za zobowigzania spolki cywilnej jej wspOlnicy
odpowiedzialni sa solidarnie. Zasady solidarnoéci dluznikéw zostaly uregulowane w ksiedze trzeciej, tytule II, dziale
I Kodeksu cywilnego. Zgodnie z art. 366 § 1 solidarno$¢ dtuznikéw polega na tym, ze wierzyciel moze zada¢ calo$ci
lub czesdci $wiadczenia od wszystkich dluznikoéw lacznie, od kilku z nich lub od kazdego z osobna, a zaspokojenie
wierzyciela przez

ktoregokolwiek z dluznikéw zwalnia pozostalych. Z kolei art. 372 k.c. wyraznie wskazuje, ze przerwanie biegu
przedawnienia w stosunku do jednego z dluznikéw solidarnych nie ma skutku wzgledem wspo6tdtuznikow. Powyzej
wskazane regulacje jasno zatem wskazuja, ze skoro pozwana A. P. byla wraz z pozwana G. M. dluzniczka solidarna
powddki z racji prowadzenia przez pozwane dzialalnoSci w formie spotki cywilnej, to przerwanie biegu przedawnienia
wywolane uznaniem dlugu przez G. M. nie mialo skutku wobec pozwanej A. P.. Roszczenia powodki wobec pozwanej
A. P., zakladajac, iz rzeczywiScie istnialy, ulegly przedawnieniu z dniem 17 stycznia 2014 r., to jest przed wniesieniem
pozwu przez powodke. Przesadzalo to o niezasadnoSci zadania pozwu i oddaleniu powo6dztwa przeciwko pozwanej
A P..

Wskaza¢ nalezy, iz nie mogly by¢ skuteczne argumenty powddki dotyczace uznania dlugu przez dany podmiot w
wyniku dzialan jego organéw. Cho¢ wspdlnicy spolki cywilnej reprezentuja ja w stosunkach z innymi podmiotami, to
spotka cywilna nie posiada organ6w. Przez swoje organy dzialaja osoby prawne, do ktorych spotka cywilna nie nalezy.
Poniewaz osoby prawne dzialaja przez swoje organy, dzialania cztonkéw tych organoéw nalezy traktowac jako dzialania
samej osoby prawnej. Odmiennie natomiast przedstawia sie sytuacja w przypadku spolki cywilnej, gdyz, jak juz
wskazano, w takim przypadku nie dochodzi do wykreowania nowego podmiotu. Uznanie dtugu przez czlonka organu
osoby prawnej prowadzi do przerwania biegu przedawnienia roszczenia wobec tej osoby prawnej, poniewaz to wlaénie
osoba prawna jest odpowiedzialna za istniejace zobowigzanie. W przypadku wspoélnikéw spolki cywilnej natomiast
sama spolka cywilna nie jest osobnym podmiotem, ktéry ponosi odpowiedzialnosé za swoje dlugi — dluznikami
sq zawsze wspoOlnicy spolki cywilnej, bedacy dluznikami solidarnymi. A zgodnie z powolana wyzej norma prawna,
przerwanie biegu przedawnienia przez jednego z dluznikéw solidarnych nie wywoluje skutkéw wobec pozostatych
dluznikéw.

Stusznie zauwazyla réwniez pozwana A. P., ze pozwana G. M. przystgpita do sp6lki cywilnej juz po tym, jak powstaly
roszczenia powodki wobec spotki. Pozwana G. M. uznala zatem roszczenie, ktorego nie byla dluznikiem, poniewaz
wspolnik spolki cywilnej nie odpowiada za zobowigzania, ktore powstaly przed jego przystapieniem do spo6tki. Tym
bardziej wiec potwierdzenie przez nia sald z powddka nie moglo wplywaé na sytuacje pozwanej A. P. jako dluzniczki
powddki.



Z uwagi na powyzsze ustalenia faktyczne i rozwazania prawne na podstawie art. 117 § 2 k.c. powddztwo przeciwko
pozwanej A. P. nalezalo oddali¢. Zgodnie z art. 496 k.p.c. po przeprowadzeniu rozprawy Sad w punkcie 1 wyroku
uchylil nakaz zaplaty z dnia 1 wrze$nia 2015 r. i oddalil powddztwo wobec pozwanej A. P.. Z uwagi na fakt, ze pozwana
G. M. nie wniosla zarzutéw od nakazu zaplaty, nakaz zaplaty uprawomocnit sie w stosunku do niej i nie zostala ona
objeta rozstrzygnieciami zawartymi w wyroku.

W punkcie 2 wyroku Sad orzekl o kosztach postepowania zgodnie z zasada odpowiedzialnoéci za wynik procesu
wyrazong w przepisach art. 98 § 11 3 k.p.c. Powddka przegrala spér w caloSci, a zatem zobowigzana jest zwrocié
pozwanej poniesione przez nig koszty procesu w calosci. Na koszty postepowania poniesione przez strone pozwang
skladaly sie: kwota 3.600 zl tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, ktorej wysoko$c Sad ustalil na podstawie
§ 6 pkt 6 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie
oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (tekst jednolity —
Dz. U z 2013 1, poz. 461 ze zm.), koszty stawiennictwa pelnomocnika pozwanej na rozprawie w kwocie 1.002,96 zt
oraz oplata sagdowa od pelnomocnictwa w wysokosci 17 zt.

T.Kosmalewicz



