WYROK

W IMIENIU

RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

P., 1lutego 2019 .

Sad Okregowy w Poznaniu, VII Wydzial Pracy i Ubezpieczen Spolecznych
w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Sylwia Dembska

po rozpoznaniu dnia 1 lutego 2019 r. w P.

na posiedzeniu niejawnym

odwolania H. L.

od decyzji Zakladu Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.

z dnia 2 sierpnia 2018r. znak: (...)

w sprawie H. L.

przeciwko Zakladowi Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P.
o wysoko$¢ emerytury

zmienia zaskarzonqg decyzje w ten sposob, ze zobowiqzuje organ rentowy do uwzglednienia przy
ustalaniu wysokosci emerytury odwolujqgcej sredniego dalszego trwania zycia na podstawie
tablicy obowigzujagcej w dniu osiggniecia przez odwolujgeq powszechnego wieku emerytalnego,
wynoszqgcego 209 miesiecy.

SSO Sylwia Dembska

UZASADNIENIE

Zaklad Ubezpieczen Spolecznych I Oddzial w P. decyzja z dnia 2.08.2018r., znak (...) przyznal H. L. emeryture
od dnia 1.07.2018r., tj. od miesigca, w ktérym zgloszono wniosek. Podstawe obliczenia emerytury stanowila kwota
skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem ich waloryzacji zewidencjonowanych na koncie do konca
miesigca poprzedzajacego miesige, od ktorego przystuguje wyplata emerytury, kwota zwaloryzowanego kapitalu
poczatkowego oraz kwota srodkéw zewidencjonowanych na subkoncie, z uwzglednieniem ich waloryzacji. Emerytura
stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia emerytury przez Srednie dalsze
trwanie zycia, dla os6b w wieku rownym wiekowi przej$cia na emeryture:

- kwota skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem ich waloryzacji 387681,47 z1
- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 1068726,86 z}
- kwota srodkow zewidencjonowanych na subkoncie z uwzglednieniem ich waloryzacji 185239,19 z}

- §rednie dalsze trwanie zycia 215,60 miesiecy.



Wysoko$¢ emerytury zostala obliczona zgodnie z zasadami okreSlonymi w art. 26¢ ustawy emerytalnej ( (...),47 +
(...),86 + (...),19)/215,60 = 7614,32 zl.

Do obliczenia emerytury Zaklad przyjal srednie dalsze trwanie Zycia wynikajace z tablicy trwania zycia obowigzujacej
w dniu zgloszenia wniosku o emeryture, poniewaz jest korzystniejsze niz Srednie dalsze trwanie zycia ustalone na
podstawie tablicy trwania zycia obowiazujacej w dniu osiagniecia powszechnego wieku emerytalnego.

Od powyzszej decyzji odwolala sie H. L., wnoszac o ponowne przeliczenie $§wiadczenia. W uzasadnieniu odwolujaca
wskazala, ze prawa emerytalne nabyla w 2013r., pracowala ponad 5 lat dluzej i ma prawo do skorzystania z tablicy
dalszego trwania zycia z 2013r.

Pozwany w odpowiedzi na odwolanie wnibést o oddalenie odwolania, wskazujac, ze Srednie dalsze trwanie zycia
ustalone na podstawie tablicy $redniego dalszego trwania zycia w dniu osiagniecia przez ubezpieczona powszechnego
wieku emerytalnego wynosi 216,80.

Sad ustalil nastepujqcey stan faktyczny:

Odwolujgca H. L. urodzila sie (...)

Do dnia 27.07.2018r. odwolujaca pozostawala w stosunku pracy.
Odwolujgca nie pobierala okresowej emerytury kapitalowe;.

W dniu 16.07.2018r. odwolujaca zlozyla wniosek o przyznanie prawa do emerytury, w zwiazku z ukoniczeniem wieku
emerytalnego. W dniu zlozenia wniosku o emeryture odwolujaca miala 65 lat i 4 miesiace.

Zaskarzong decyzja z dnia 2.08.2018r. ZUS I Oddziat w P. przyznal H. L. prawo do emerytury na podstawie art. 24
ustawy z dnia 17.12.1998r. 0 emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych od dnia 1.07.2018r., tj. od
miesiaca, w ktéorym zgloszono wniosek. Podstawe obliczenia emerytury, zgodnie z art. 26 ustawy o emeryturach i
rentach z FUS, stanowily:

- kwota skladek zewidencjonowanych na koncie z uwzglednieniem ich waloryzacji 387681,47 zl
- kwota zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego 1068726,86 z}
- kwota srodkow zewidencjonowanych na subkoncie z uwzglednieniem ich waloryzacji 185239,19 z}

- $rednie dalsze trwanie zycia wynikajace z tablicy trwania zycia obowiazujacej w dniu zgloszenia wniosku o emeryture
215,60 miesiecy.

Wysoko$¢ emerytury obliczona zgodnie z zasadami okre§lonymi w art. 26¢ ustawy emerytalnej wyniosta: ( (...),47 +
(...),86 + (...),19)/215,60 = 7614,32 zl brutto.

Srednie dalsze trwanie zycia dla osoby w wieku 65 lat i 4 miesigce w dniu zgloszenia przez odwolujaca wniosku o
emeryture wynosito 215,6 miesiecy (Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia 27.03.2017r. Monitor
Polski z dnia 29.03.2017r. poz. 329).

Srednie dalsze trwanie zycia dla osoby w wieku 65 lat i 4 miesigce w dniu osiagniecia przez odwolujgca powszechnego
wieku emerytalnego meskiego wynosi 216,80 miesiecy (Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia
24.03.2017r. Monitor Polski z dnia 30.03.2017r. poz. 292).

Srednie dalsze trwanie zycia dla osoby w wieku 65 lat i 4 miesigce w dniu osiagniecia przez odwotujaca powszechnego
wieku emerytalnego (15.03.2013r.) wynosi 209,00 miesiecy (Komunikat Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z
dnia 23.03.2012r. Monitor Polski z dnia 30.03.2013r. poz. 182).



Przyjmujac do obliczenia podstawy emerytury $rednie dalsze trwanie zycia ustalone dla osoby w wieku 65 lat i 4
miesiace na podstawie tablicy obowigzujacej w dniu osiggniecia przez odwolujaca powszechnego wieku emerytalnego
(15.03.2013r.), tj. 209,00 miesiecy wysoko$¢ emerytury odwolujacej powinna wynie$¢ 7 854,77 zt brutto. W ujeciu
matematycznym przedstawia sie to nastepujaco: ( (...),47 + (...),86 + (...),19)/209,00 = 7 854,77 z}

Powyzszy stan faktyczny Sad ustalil na podstawie dokumentéw zawartych w aktach sprawy i w aktach pozwanego nr
29148997.

Sad przyjal, Ze dokumenty (oraz ich kserokopie) stanowigce podstawe niniejszego rozstrzygniecia sg prawdziwe i
wiarygodne. Nie ma bowiem zadnych podstaw do ich kwestionowania z urzedu, a zadna ze stron nie podniosta zarzutu
ich nieprawdziwosci.

Sad zwazyl co nastepuje:

Spor w przedmiotowej sprawie sprowadza sie do tego, czy pozwany prawidlowo wyliczyl emeryture odwolujacej
przyznanej po ukonczeniu przez nia 60 lat.

Odwolujgca kwestionowala Srednie dalsze trwanie zycia przyjete przez organ rentowy w decyzji przyznajacej prawo
do emerytury, domagajac sie przyjecia Sredniego dalszego trwania zycia wedlug tablicy Sredniego dalszego trwania
zycia obowiazujacej (dla osoby w wieku 65 lat i 4 miesiecy) w dacie osiagniecia przez odwolujaca wieku 60 lat.

Kwestia nabycia prawa do emerytury przez osoby urodzone po dniu 31 grudnia 1948r. jest uregulowana w przepisie
art. 24 ustawy z dnia 17 grudnia 1998r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (Dz. U. z 2018r.
poz. 1270). Zgodnie z ust. 1 tego przepisu ubezpieczonym urodzonym po dniu 31 grudnia 1948r. przystuguje emerytura
po osiggnieciu wieku emerytalnego, wynoszacego co najmniej 60 lat dla kobiet i co najmniej 65 lat dla mezczyzn, z
zastrzezeniem art. 46, 47, 50, 50a i 50e i 184.

Obliczenie emerytury dla oséb urodzonych po 31 grudnia 1948r. odbywa sie na zasadach okreslonych w art. 25-26¢
ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Zgodnie z art. 25 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS podstawe obliczenia emerytury, o ktérej mowa w art.
24, stanowi kwota skladek na ubezpieczenie emerytalne, z uwzglednieniem waloryzacji sktadek zewidencjonowanych
na koncie ubezpieczonego do konica miesigca poprzedzajacego miesiac, od ktérego przysluguje wyplata emerytury,
oraz zwaloryzowanego kapitalu poczatkowego okre$lonego w art. 173-175, oraz kwot $rodkow zewidencjonowanych
na subkoncie, o ktorym mowa w art. 40a ustawy z dnia 13 pazdziernika 1998 r. o systemie ubezpieczen spolecznych,
z zastrzezeniem ust. 1a i 1b oraz art. 185.

Emerytura stanowi rownowarto$¢ kwoty bedacej wynikiem podzielenia podstawy obliczenia ustalonej w sposob
okre§lony w art. 25 przez $rednie dalsze trwanie zycia dla oséb w wieku rownym wiekowi przejScia na emeryture
danego ubezpieczonego, z uwzglednieniem ust. 5 i art. 183 (art. 26 ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Wiek ubezpieczonego w dniu przejscia na emeryture wyraza sie w ukonczonych latach i miesigcach (art. 26 ust. 2
ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Srednie dalsze trwanie Zycia ustala sie¢ wspodlnie dla mezczyzn i kobiet oraz wyraza sie w miesigcach (art. 26 ust. 3
ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Prezes Glownego Urzedu Statystycznego oglasza w formie komunikatu w Dzienniku Urzedowym Rzeczypospolitej
Polskiej ,,Monitor Polski” corocznie w terminie do dnia 31 marca tablice trwania zycia, z uwzglednieniem ust. 3, dla
wieku ubezpieczonych okreslonego w my$l ust. 2 (art. 26 ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).



Tablice, o ktorych mowa w ust. 4 sa podstawa przyznawania emerytur na wnioski zgloszone od dnia 1 kwietnia do dnia
31 marca nastepnego roku kalendarzowego, z uwzglednieniem ust. 6 (art. 26 ust. 5 ustawy o emeryturach i rentach
z FUS).

Jezeli jest to korzystniejsze dla ubezpieczonego, do ustalenia wysoko$ci emerytury zgodnie z ust. 1 stosuje sie tablice
trwania zycia obowigzujace w dniu, w ktérym ubezpieczony osiagnal wiek emerytalny wynoszacy 60 lat dla kobiet i
65 lat dla mezczyzn (art. 26 ust. 6 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Przepis art. 26 ust. 6 ustawy 1 maja 2015 r. wszedl w zycie na mocy przepiséw ustawy z dnia 5 marca 2015 r. o zmianie
ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczenn Spolecznych (Dz. U. z 2015 r., poz. 552), umozliwiajac
zastosowanie do obliczenia emerytury Sredniego dalszego trwania zycia wynikajacego z ogloszonej przez Prezesa GUS
tablicy, obowiazujacej w dniu osiggniecia przez wnioskodawce powszechnego wieku emerytalnego. Niezaleznie od
zastosowanej tablicy $rednie dalsze trwanie zycia ustalane jest dla wieku, w ktérym osoba ubezpieczona przechodzi na
emeryture. Przepis art. 26 ust. 6 w obecnym brzmieniu obowigzuje od 1.10.2017r. na mocy ustawy z dnia 16 listopada
2016 r. 0 zmianie ustawy o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spotecznych oraz niektorych innych ustaw
(Dz.U. z 2017 1. poz. 38).

W ocenie organu rentowego emerytura odwolujacej nie mogta zostac obliczona z uwzglednieniem cytowanego powyzej
art. 26 ust. 6 ustawy o emeryturach i rentach z FUS z uwagi na to, ze odwolujaca, bedaca cztonkiem OFE zlozyla po
raz pierwszy wniosek o emeryture po ukonczeniu 65 roku zycia.

Pozwany powolywal sie przy tym na przepis art. 17a ustawy z dnia 21 listopada 2008r. o emeryturach kapitalowych
(t.j. Dz. U. z 2018r. poz. 926, ktdry stanowi w ust. 1, ze jezeli czlonek otwartego funduszu emerytalnego zlozy po raz
pierwszy wniosek o emeryture z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, o ktorej mowa w art. 24 ust. 1 ustawy z dnia 17
grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, po ukoniczeniu wieku, o ktérym mowa
w art. 7 ust. 2 (tj. wieku 65 lat), kwote $rodkéw zewidencjonowanych na subkoncie uwzglednia sie przy ustalaniu
wysokoSci emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych.

Przepis ust. 1 stosuje sie odpowiednio przy ustalaniu wysokosSci emerytury z Funduszu Ubezpieczenr Spotecznych
przyznanej na podstawie art. 24a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen
Spolecznych czlonkowi otwartego funduszu emerytalnego, ktory ukonczyt wiek wskazany w art. 7 ust. 2 (art. 17a ust.
2 ustawy o emeryturach kapitalowych).

W przypadku osob, ktore do dnia wskazanego w art. 9 pkt 2 pobieraly okresowa emeryture kapitalowa lub nie pobieraly
tego $wiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury zgodnie z art. 103a ustawy z dnia 17 grudnia 1998 r. o
emeryturach i rentach z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, $rodki zewidencjonowane na subkoncie uwzglednia
sie przy ustalaniu wysokosci emerytury z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych (art. 17a ust. 3 ustawy o emeryturach
kapitalowych).

Stosownie do treSci art. 26¢ ust. 1 ustawy o emeryturach i rentach z FUS po osiagnieciu wieku emerytalnego
wynoszacego 65 lat przez osobe, ktora pobierala okresowa emeryture kapitatowa do dnia poprzedzajgcego osiagniecie
tego wieku, emeryture z Funduszu oblicza sie ponownie z urzedu na zasadach okre$lonych w art. 26, z tym ze do
obliczenia emerytury przyjmuje sie $rednie dalsze trwanie zycia ustalone dla wieku 65 lat, obowiazujace w dacie
osiggniecia tego wieku.

Przepisy ust. 1-3 stosuje sie odpowiednio do ustalenia wysoko$ci emerytury z Funduszu dla osoby, ktérej ustalono
prawo do tej emerytury oraz do okresowej emerytury kapitalowej, a ktéra do dnia poprzedzajacego dzien osiagniecia
wieku emerytalnego wynoszacego 65 lat nie pobrala emerytury wskutek zawieszenia prawa do Swiadczenia, zgodnie
z art. 103a (26c¢ ust. 4 ustawy o emeryturach i rentach z FUS).

Zdaniem pozwanego sposéb obliczenia emerytury wskazany w art. 26¢ ustawy o emeryturach i rentach z FUS jest
przyjmowany zaréwno do obliczania emerytury ustalanej dla oséb, ktore sa czlonkami OFE i zloza po raz pierwszy



wniosek o emeryture, o ktérej mowa w art. 24 tej ustawy po ukonczeniu 65 lat, jak i dla oséb, ktore mialy ustalong
okresowg emeryture kapitalowa i osiggna wiek 65 lat. W konsekwencji organ rentowy poréwnatl érednie dalsze trwanie
zycia wynikajace z tablicy obowigzujacej w dniu zgloszenia wniosku o emeryture (16.07.2018r.) ze Srednim dalszym
trwaniem zycia wynikajacym z tablicy obowiazujacej w dnu osiagniecia powszechnego wieku emerytalnego meskiego
(15.03.2018r.).

Stanowisko organu rentowego nie zastuguje na uwzglednienie.

W ocenie Sadu w przypadku odwolujacej obowigzujace przepisy nie wykluczajg mozliwoSci zastosowania art. 26 ust.
6 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

Z przepisu art. 17a ustawy o emeryturach kapitalowych wynika jedynie, ze w przypadku czlonka otwartego funduszu
emerytalnego skladajacego po raz pierwszy wniosek o emeryture po ukonczeniu wieku 65 lat, nalezy uwzglednic
przy ustalaniu wysokoS$ci emerytury kwote Srodkéw zewidencjonowanych na subkoncie. Nie wynika natomiast, jakie
$rednie dalsze trwanie zycia powinno by¢ woéwczas przyjmowane.

Z kolei art. 26¢ ustawy o emeryturach i rentach z FUS dotyczy 0s6b, ktére pobieraly okresowa emeryture kapitatlowa
lub nie pobieraly tego Swiadczenia wskutek zawieszenia prawa do emerytury zgodnie z art. 103a ustawy o emeryturach
i rentach z FUS. Tymczasem odwolujaca nie miala ustalonego prawa do okresowej emerytury kapitalowej, ani nie
miala zawieszonego prawa do emerytury na podstawie art. 103a ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W przypadku odwolujgcej zaden z cytowanych powyzej przepiséw nie eliminuje regulacji, o ktérej mowa w art. 26 ust.
6 ustawy o emeryturach i rentach z FUS.

W tej sytuacji w ocenie Sadu nalezalo odwolujacej przyzna¢ mozliwo$é poréwnania, czy dla odwotujacej byloby
korzystniejsze zastosowanie tablicy trwania zycia obowiazujacej w dniu, w ktérym osiagnela ona wiek 60 lat.

Nie bez znaczenia jest tez tutaj fakt, ze przyjecie stanowiska prezentowanego przez organ rentowy byloby krzywdzace
dla odwolujacej, ktéra po osiggnieciu wieku emerytalnego wynoszgcego 60 lat kontynuowala zatrudnienie,
wzbogacajac tym samym Fundusz Ubezpieczen Spolecznych o odprowadzone skladki i ktora z tego tytulu mialaby
ponie$¢ obecnie negatywne konsekwencje (w poréwnaniu do kobiet w jej wieku, ktére tego zatrudnienia nie
kontynuowaly i pobieraly emeryture).

W wyroku z dnia 14.10.2015r. Sad Okregowy w Swidnicy sygn. VII U 1281/15 takze stwierdzil, ze przepis art.
26 ust. 6 ustawy o emeryturach i rentach z FUS odnosi sie do sytuacji, w ktorej ubezpieczony przechodzi na
emeryture nie w wieku powszechnym, ale juz po jego przekroczeniu. Wtedy, pomimo, ze wiek ten ukonczyl jeszcze
przed zlozeniem wniosku, to majac na uwadze zasade racjonalnoSci, ustawodawca dat mozliwo$¢ ubezpieczonemu
wyliczenia wysokoSci emerytury z uwzglednieniem wyboru najkorzystniejszego dla niego wskaznika $redniego
dalszego trwania zycia. Wynika to bowiem z faktu, ze ubezpieczony, ktéry pomimo osiggniecia powszechnego wieku
emerytalnego nie sklada wniosku o emeryture — nie korzysta z Funduszu Ubezpieczen Spolecznych, a jednocze$nie
czesto nadal odprowadza sktadki na ten Fundusz, nie powinien by¢ z tego tytulu pokrzywdzony.

Srednie dalsze trwanie zycia dla osoby w wieku 65 lat i 4 miesigce w dniu osiagniecia przez odwotujaca powszechnego
wieku emerytalnego (15.03.2013r.) wynosilo zgodnie z Komunikatem Prezesa Gléwnego Urzedu Statystycznego z dnia
23.03.2012r. (M. P. z 30.03.2013r. poz. 182) 209 miesiecy.

Przyjmujac zatem do obliczenia podstawy emerytury $rednie dalsze trwanie zycia ustalone dla osoby w wieku 65 lat i 4
miesiace na podstawie tablicy obowigzujacej w dniu osiggniecia przez odwolujaca powszechnego wieku emerytalnego
(15.03.2013r.), tj. 209,00 miesiecy wysoko$¢ emerytury odwolujacej powinna wynie$é¢ 7 854,77 zt brutto: ( (...),47 +
(...),86 + (...),19)/209,00 =7 854,77 7L



Obliczona w ten sposéb emerytura okazala sie zatem wyzsza w pordwnaniu do wysokoSci §wiadczenia wskazanej
w zaskarzonej decyzji, gdzie Srednie dalsze trwanie zycia odwolujacej przyjeto na podstawie tablicy trwania zycia
obowiazujacej w dniu zgloszenia wniosku o emeryture.

Majac na uwadze wszystkie oméwione powyzej okolicznosci Sad na podstawie art. 477'4 § 2 k.p.c. i powolanych
przepisow prawa materialnego zmienil zaskarzona decyzje w ten sposdb, ze zobowigzal organ rentowy do
uwzglednienia przy ustalaniu wysoko$ci emerytury odwolujacej $redniego dalszego trwania zycia na podstawie tablicy
obowiazujacej w dniu osiggniecia przez odwolujaca powszechnego wieku emerytalnego, wynoszgcego 209 miesiecy.

Nalezy takze dodac, ze strony nie wnosily o przeprowadzenie rozprawy a sad uznal, ze przeprowadzenie rozprawy nie

jest konieczne w zwigzku z powyzszym rozpoznat sprawe na posiedzeniu niejawnym — vide art. 148" § 1-3 k.p.c.

SSO Sylwia Dembska



