WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 lipca 2022 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: staz. Angelika Kubiaczyk

przy udziale aspiranta sztabowego Roberta Krawczyka z KP Poznan Nowe Miasto w Poznaniu
po rozpoznaniu w dniu 12 lipca 2022 r.

sprawy D. B. (B.)

obwinionego z art. 86 § 1 kw

na skutek apelacji wniesionej przez obwinionego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznah — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu

z dnia 30 wrze$nia 2021 r., sygn. akt III W 707/21

1. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w pkt 1 obniza wymiar kary grzywny do 250 (dwustu pieédziesieciu) zt.
2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zwalnia obwinionego od obowiazku zwrotu na rzecz Skarbu Panstwa zryczaltowanych kosztéw postepowania w
sprawach o wykroczenia za instancje odwolawczg oraz nie wymierza mu oplaty za obie instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

D. B. zostal obwiniony o to, ze, w dniu 22 lutego 2021 r. ok. godz. 19:30 w P. na Rondzie (...), na drodze publicznej,
bedac kierujacym pojazd m-ki M. nr rej. (...) nie zachowal szczegdlnej ostroznoéci podczas manewru wyprzedzania
i doprowadzil do kolizji z pojazdem m-ki T. nr rej. (...). Kierujacy pojazdem marki M. swoim zachowaniem stworzy}l
zagrozenie bezpieczenstwa w ruchu drogowym, tj. o wykroczenie z art. 86 § 1 kw.

Sad Rejonowy Poznan — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu, wyrokiem nakazowym z dnia 1 lipca 2021 r. wydanym w
sprawie o sygn. akt III W 707/21 uznal obwinionego za winnego wykroczenia z art. 86 § 1 kw popelionego w sposob
wyzej opisany i za to na podstawie art. 86 § 1 kw wymierzyl mu kare grzywny w kwocie 300 zl. Nadto Sad obciazyt
obwinionego kosztami postepowania (k. 34).

Od powyzszego wyroku obwiniony wniost skutecznie sprzeciw
(k. 38), co skutkowato skierowaniem sprawy do rozpoznania na zasadach ogdlnych.

Po przeprowadzeniu rozprawy w trybie zaocznym Sad Rejonowy Poznann — Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu,
wyrokiem z dnia 30 wrze$nia 2021 r. wydanym w sprawie o sygn. akt III W 707/21 uznal obwinionego D. B. za
winnego wykroczenia z art. 86 § 1 kw popelnionego w spos6b wyzej opisany i za to na podstawie art. 86 § 1 kw wymierzy}
mu kare 500 zl. Nadto Sad obciazyl obwinionego kosztami postepowania (k. 53).



Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl obwiniony zaskarzajac powyzszy wyrok w calo$ci. Skarzacy nie podnidst w

swoim Srodku odwolawczym zadnych konkretnych zarzutow, ani tez nie zawart zadnych wnioskow. Ograniczyt sie on
wylgcznie do podania, ze wydany wyrok kwestionuje w caloéci w kazdym jego aspekcie (k.73).

W pi$mie procesowym z dnia 12 lipca 2022 r. przeslanym droga elektroniczng, ktére wplyneto do akt sprawy przed
rozprawa apelacyjna wyznaczona na ten dziefn obwiniony zaprezentowal swoje stanowisko co do oceny zdarzenia,
podajac, ze jego zdaniem nie jest on winny kolizji objetej wnioskiem o ukaranie albowiem jechal prawidlowo i
zachowal ostrozno$¢. Jednoczesnie obwiniony zawnioskowal o uniewinnienie go od popekienia zarzucanego mu
czynu. Ponadto wskazal on, ze jest rencista z orzeczeniem o niezdolnoéci do podjecia pracy do dnia 31 maja 2024 r. i
znajduje sie w trudnej sytuacji finansowej. Dane te udokumentowat (k. 92-94). W oparciu o te wskazania obwiniony
wniosl o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez ukaranie go karg nagany albo inng kara o charakterze pouczajacym
oraz nieobcigzanie go kosztami sprawy, zaro6wno tej przed Sadem Rejonowym, jak i przed Sagdem Okregowym (k.

91-91V).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obwinionego okazala sie skuteczna jedynie w zakresie wymiaru kary, a w pozostalej czesci nie zastugiwala
na uwzglednienie.

Na wstepie, Sad Okregowy bedgc do tego ustawowo zobligowany, zbadal, czy w sprawie nie wystapily uchybienia,
o ktorych mowa w art. 104 § 1 kpw i art. 440 kpk w zw. z art. 109 § 2 kpw, powodujace konieczno$c ingerencji w
zaskarzony wyrok niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutoéw, po czym stwierdzil, ze w sprawie nie
ujawnily sie zadne bezwzgledne przyczyny odwolawcze ani nie wystapila razaca niesprawiedliwo$é wyroku.

Tytulem wstepnego podsumowania stwierdzi¢ nalezalo, iz kontrola odwolawcza zaskarzonego wyroku prowadzila
do wniosku, ze Sad Rejonowy przeprowadzil rozprawe nie naruszajac przepisow procesowych, co mogloby miec
wplyw na tres$¢ zapadlego orzeczenia, a wyrokujac wzigl pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Kazdy z
ujawnionych w toku przewodu sadowego dowodéw poddany zostal ocenie, ktéra uwzglednia wskazania wiedzy,
logicznego myslenia i zasady doswiadczenia zyciowego. Sad I instancji w jasny i przekonujacy sposob przedstawit tok
swojego rozumowania, co pozwalalo stwierdzi¢, ze organ ten dokonal prawidlowych ustalen faktycznych dotyczacych
popehienia przypisanego obwinionemu D. B. wykroczenia.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie wyroku,

w ktorym nalezycie wskazano, jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawa ich przyjecia.
Sad prawidlowo tez wskazal ktorym dowodom nie dat wiary, podajac powody dokonania ich negatywnej oceny.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 1i 2 kpk w zw. z
art. 82 § 1 kpw, w pelni pozwalajac na kontrole prawidlowo$ci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Obwiniony negowal konsekwentnie swoja wine i sprawstwo, nie przyznajac sie do popelnienia zarzucanego mu
wykroczenia w trakcie przestuchania majacego miejsce w toku czynnosci wyjasniajacych oraz twierdzac w pi$mie z
dnia 12 lipca 2022 r. przestanym do Sadu Okregowego drogg elektroniczng, ze jechal on w sposéb prawidlowy i nie
naruszyt zadnych przepisow regulujacych zasady ruchu drogowego. Stanowisko apelujacego nie znajdowalo jednak
potwierdzenia w wiarygodnym materiale dowodowym, zgromadzonym w przedmiotowej sprawie. Dowody, ktorym
przypisano ceche wiarygodnosci (wymienione w uzasadnieniu zaskarzonego orzeczenia) $wiadczyly jednoznacznie
o tym, ze D. B. w trakcie przejezdzania przez Rondo (...) w P. wykonal manewr wyprzedzania prawidlowo jadacego
swoim pasem ruchu pojazdu marki T. i chcac ponownie wjecha¢ na pas ruchu jakim poruszal sie pokrzywdzony
nie zachowal szczeg6lnej ostroznos$ci i nie utrzymal bezpiecznego odstepu od wyprzedzanego pojazdu, do czego
zobowiazywal go przepis art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 20 czerwca 1997 r. — Prawo o ruchu drogowym, przez co doszlo
do kolizji drogowej z samochodem kierowanym przez M. S.. Obwiniony, ktéry na co dzien nie mieszka w P. i nie
porusza sie po ulicach tego miasta, nie zwrocil odpowiedniej uwagi na tymczasowe oznaczenie poziome na jezdni
na Rondzie (...) i chcial przejechaé przez to rondo po pasie ruchu wyznaczonym liniami o kolorze bialym, w efekcie



doprowadzajac do kolizji. Tymczasem w czasie omawianego zdarzenia z dnia 22 lutego 2021 r. trwal remont tej drogi
i pas ruchu przeznaczony do jazdy na wprost oraz skretu w prawo byl wyznaczony liniami zéttymi, zgodnie z ktérymi
jechal pokrzywdzony. Powstale w samochodzie marki T. (...) uszkodzenia, opisane w policyjnym protokole ogledzin
odpowiadaly wersji zdarzenia zaprezentowanej przez kierujacego tym pojazdem.

Podsumowujac powyzsze, Sad odwolawczy za Sadem I instancji stwierdzil, ze D. B. swoim zachowaniem wyczerpat
wszystkie ustawowe znamiona wykroczenia z art. 86 § 1 kw i nalezalo mu przypisa¢ odpowiedzialno$¢ za ten czyn.
Ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji byly wiec stuszne i w caloéci oparte o wiarygodny material
dowodowy. Natomiast przeciwne stanowisko apelujacego w kwestii jego winy i sprawstwa nie zastugiwalo na
uwzglednienie.

Poniewaz apelacja zaskarzala wyrok w catosci, Sad Okregowy, bedac zobligowany tresécia art. 109 § 2 kpw w zw.
z art. 447 § 1 kpk rozwazyt takze prawidlowo$¢ rozstrzygniecia o karze i zbadal ja pod katem wspolmiernosci. Do
przeprowadzenia kontroli instancyjnej orzeczenia o karze sklaniala réwniez tre$¢ pisma obwinionego z dnia 12 lipca
2022 r., w ktérym wnosit on o wymierzenie lagodniejszej rodzajowo kary. Warto rozpoczaé od przypomnienia,
ze w Swietle orzecznictwa Sadu Najwyzszego, wymiar kary razaco niewspolmiernej ma miejsce woéwcezas ,gdy
kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno
okolicznoS$ci popehienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest
karg niesprawiedliwg” (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 11 kwietnia 1985r., sygn. akt V KRN 178/85, OSNKW
1985/7-8/60). Kontrola odwolawcza prowadzi do wniosku, ze w tej sprawie mamy wlasnie do czynienia z karg
razaco niewspOlmierna. Obwiniony w sposéb nieumyslny naruszyt reguly ruchu drogowego na remontowanym, stabo
oznakowanym w zwigzku z tym rondzie, nie zachowujac szczegdlnej ostrozno$ci przy zmianie pasa ruchu. Kolizja
do jakiej doprowadzit w dniu 22 lutego 2021 r. nie stwarzala powaznego zagrozenia bezpieczenistwa w ruchu, a przy
pojezdzie pokrzywdzonego doszlo jedynie do niewielkich uszkodzen. Stopien spolecznej szkodliwosci tego czynu nie
byl wiec tak duzy, jak przyjat Sad Rejonowy. Ponadto zgodnie z art. 24 § 3 kw wymierzajac grzywne, bierze sie pod
uwage dochody sprawcy, jego warunki osobiste i rodzinne, stosunku majatkowe i mozliwo$ci zarobkowe. Z akt sprawy
wynika, ze obwiniony jest rencista i utrzymuje sie wylacznie ze $wiadczenia w kwocie 860 zl, nie ma zadnego majatku,
a nadto zgodnie z orzeczeniem lekarza orzecznika ZUS jest niezdolny do podjecia pracy do dnia 31 maja 2024 r.
Uwzgledniajac wiec niewatpliwie trudna sytuacje materialna obwinionego oraz stosunkowo niewielki stopien jego
winy oraz spolecznej szkodliwo$ci przypisanego mu wykroczenia, Sad Okregowy uznal ze kara grzywny w wymiarze
orzeczonym przez Sad Rejonowy byla razgco niewspolmierna, Dlatego tez, organ odwolawczy zmienil zaskarzony
wyrok w ten sposob, ze w pkt 1 obnizyl wymiar kary grzywny do 250 zl (pkt 1 wyroku). Zdaniem Sadu II instancji
kara grzywny w takim wymiarze jest dostosowana w spos6b odpowiedni do wszystkich okoliczno$ci rozpatrywanego
przypadku i spelni wszystkie stawiane jej cele. Nie bylo natomiast podstaw do zmiany rodzaju kary orzeczonej wobec
obwinionego na kare nagany, bowiem ustawodawca przewidzial za wykroczenie z art. 86 § 1 kw wylacznie kare
grzywny, a nie wystepowaly w tej sprawie powody uzasadniajace zastosowanie instytucji nadzwyczajnego ztagodzenia
kary.

Nie dostrzegajac podstaw do dalszej ingerencji w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia, w pozostalym zakresie utrzymano go
w mocy, o czym Sad Okregowy orzekl w pkt 2 wyroku.

W pkt 3 wyroku orzeczono za$ o kosztach postepowania. Zgodnie z art. 624 § 1 kpk (stosowanym poprzez art. 634
kpk réwniez w postepowaniu odwolawczym) w zw. z art. 121 § 1 kpw sad moze zwolni¢ oskarzonego (obwinionego)
w calo$ci lub w cze$ci od zaplaty na rzecz Skarbu Panstwa kosztow sgdowych, jezeli istniejg podstawy do uznania,
zZe uiszczenie ich byloby dla niego zbyt ucigzliwe ze wzgledu na sytuacje rodzinng, majatkowa i wysoko$¢ dochodow,
jak rowniez wtedy, gdy przemawiaja za tym wzgledy sluszno$ci. Sad Okregowy doszedt do wniosku, ze trudna
sytuacja majatkowa obwinionego (opisana wcze$niej) przemawiala za zastosowaniem wyzej przytoczonej normy z
art. 624 § 1 kpk w zw. z art. 634 kpk w zw. z art. 121 § 1 kpw. Uiszczenie przez D. B. kosztéw postepowania za
instancje odwolawcza bytoby bowiem dla niego zbyt ucigzliwe. Tozsame wzgledy zawazyly na decyzji o odstgpieniu
od wymierzenia obwinionemu oplaty za obie instancje.



Wszystkie obciazenia finansowe obwinionego zwigzane z ta sprawa wykroczeniowa to 120 zt orzeczone przez Sad
Rejonowy tytulem zryczaltowanych wydatkéw postepowania oraz wymierzona mu w wyroku Sadu Okregowego
grzywna w wysokosci 250 zl. Zdaniem Sadu II instancji naleznoéci te leza w mozliwoSciach finansowych obwinionego.

Hanna Bartkowiak



