WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 lipca 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny—Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: sedzia Hanna Bartkowiak

Protokolant: prot. sqd. Natalia Komorniczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan Grunwald w Poznaniu Piotra
Kotlarskiego

po rozpoznaniu w dniu 15 lipca 2021 r.

sprawy M. L. oskarzonego z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk w zw. z art. 64 § 1 kk w zw. z art. 114a § 1 kk oraz
R. B. oskarzonego z art. 278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonych
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 13 listopada 2020 r., sygn. akt VIII K 421/20

1. Na podstawie art. 105 § 11 2 kpk prostuje oczywiste omylki pisarskie zaskarzonego wyroku w pkt I i I, w miejsce
sart. 12 § 1 kKk” przywolanego w kwalifikacji prawnej czynu wskazujac ,,art. 12 § 2 kk.

2. Zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze:
a) wpkt 1:

- z opisu czynu przypisanego oskarzonemu M. L. eliminuje okreélenie o dzialaniu w wykonaniu z gbéry powzietego
zamiaru, zastepujac je wskazaniem, ze oskarzony dzialal przy wykorzystaniu takiej samej sposobnosci,

- w opisie czynu przypisanego oskarzonemu M. L. wskazuje, ze odpowiada on jak za przestepstwo kradziezy za
popehienie pieciu umy$lnych wykroczen przeciwko mieniu z art. 119 § 1 kw, w tym dokonanie zaboru nie jednej
wiertarko-wkretarki (...) o wartoSci 998 ztlecz dwoch o wartoéci 499 zt kazda o lacznej wartoéci 998 zl oraz dokonanie
zaboru nie jednej wiertarko-wkretarki A. o wartoSci 738 zt lecz dwoch o warto$ci 369 zt kazda o tacznej wartosci 738 zl,

- w opisie recydywy dodaje, ze oskarzony popehil przypisany mu czyn po odbyciu kary 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 7 lutego 2017 r. 0 sygn. 1 Ns 1116 Js (...), ktéra weszla w
sklad kary lgcznej 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem Sadu Krajowego w B. prawomocnym
z dniem 17 czerwca 2017 r.,

- w kwalifikacji prawnej czynu w miejsce art.12 § 1 kk przyjmuje art. 12 § 2 kk,
b) w pkt 2:

- z opisu czynu przypisanego oskarzonemu R. B. eliminuje okreslenie o dzialaniu w wykonaniu z géry powzietego
zamiaru, zastepujac je wskazaniem, ze oskarzony dzialal przy wykorzystaniu takiej samej sposobnoéci,

- w opisie czynu przypisanego oskarzonemu R. B. wskazuje, ze odpowiada on jak za przestepstwo kradziezy za
popehienie pieciu umy$lnych wykroczen przeciwko mieniu z art. 119 § 1 kw, w tym dokonanie zaboru nie jednej



wiertarko-wkretarki (...) o warto$ci 998 ztlecz dwoch o wartoéci 499 zt kazda o lacznej wartoéci 998 zt oraz dokonanie
zaboru nie jednej wiertarko-wkretarki A. o warto$ci 738 zt lecz dwoch o wartoéci 369 zl kazda o 1acznej wartoSci 738 zl,

- w kwalifikacji prawnej czynu w miejsce art. 12 § 1 kk przyjmuje art. 12 § 2 kk.
3. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

4. Zwalnia oskarzonych M. L. i R. B. od obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa naleznych od nich po polowie kosztéw
sadowych za postepowanie odwolawcze i nie wymierza im oplat za II instancje.

Hanna Bartkowiak

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka 599/21
Zalacznik dolacza sie w2

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA

1.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 13 listopada 2020 r., sygn. akt VIII K
421/20

1.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego




# inny

1.3. Granice zaskarzenia

1.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé

# na niekorzysé

# w calo$ci

# w czesci # co do winy
# co do kary
# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

1.3.2. Podniesione zarzuty

Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. - obraza
przepisbw prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na tresé
orzeczenia




# art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,
jezeli mogl on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

# art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmierno$c¢
kary, Srodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego  zastosowania
albo niezastosowania  $rodka
zabezpieczajacego, przepadku lub
innego $rodka

# art. 439 k.p.k.

# brak zarzutow

1.4. Wnioski

# uchylenie # zmiana

2. Ustalenie faktéow w zwiagzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqad odwolawczy

2.1. Ustalenie faktow

2.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.1.2, Fakty

uznane za

nieudowodnione




Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowod Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

2.2, Ocena dowodow

2.2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowod Zwiezle o powodach uznania

dowodu

2.2.2, Dowody

nieuwzglednione przy

ustaleniu faktow

(dowody, ktore sagd wuznal

za niewiarygodne oraz

niemajgce znaczenia dla

ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach

nieuwzglednienia dowodu

STANOWISKO SADU
ODWOEAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow

Lp.

Zarzut

3.1.

Zarzut podniesiony przez obrofice
oskarzonych w odniesieniu do
kazdego z podsadnych:

przepisow
postepowania, tj. art. 7 kpk, art. 4
kpk, art. 410 kpk i art. 424 § 1 kpk
poprzez wadliwa, to jest wybiorcza
i dowolna, a nie swobodna ocene

Naruszenie

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny




zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego oraz nierozwiazanie
wszystkich istotnych okolicznoS$ci
niniejszej sprawy, co mialo istotny
wplyw na rozstrzygniecie w sprawie
i co znalazlo odzwierciedlenie
w uznaniu oskarzonych winnymi

popelienia  przypisanych  im
czyndbw, a w  konsekwencji
w wymiarze orzeczonej Kkary
pozbawienia wolnoéci.

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, czeSciowo zasadny albo
niezasadny

W pierwszej kolejnosci nalezalo
podaé, ze przeprowadzona przez
Sad Rejonowy ocena dowodéw
byla prawidlowa i uwzgledniala w
wystarczajacym stopniu dyrektywy
z art. 7 kpk, a i
zasady prawidlowego rozumowania

wiec

oraz wskazania wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego. Trzeba
podkresli¢é, iz Sad I instancji w
treSci uzasadnienia zaskarzonego
rozstrzygniecia wyraznie wymienil
wszystkie dowody, ktérym przyznal
przymiot wiarygodno$ci, a takze
wyodrebnil te, ktére na przypisanie
takiej cechy nie zaslugiwaly. Nie
zabraklo
wskazania powodow, ktore wplynely

tez w uzasadnieniu
na takie, a nie inne uksztaltowanie
oceny zgromadzonych w sprawie
dowodoéw. Sad odwolawczy po
zapoznaniu sie z aktami sprawy
dostrzegt powodoéw, ktore
przemawialyby za

nie
tym by w
jakikolwiek sposob zakwestionowaé
przedstawionej \

wyroku oceny
materialu dowodowego. Nie jest bez

stuszno$é
uzasadnieniu

znaczenia, ze apelujacy podwazajac
trafno§¢ oceny zgromadzonego
materialu dowodowego nie powolal
zadnych konkretnych
rozumowania,

zasad

wskazan = wiedzy




czy  doéwiadczenia  zyciowego,
ktére mialyby zosta¢ naruszone
przez Sad Rejonowy. Znamiennym
jest, iz podnoszenie zarzutu
opartego jedynie na odmiennej
ocenie dowodéw dokonanej przez
skarzacego, bez wskazania bledow
natury faktycznej, logicznej, usterek
W rozumowaniu, oparcia sie
na  nieujawnionym materiale
dowodowym albo oparcia sie
tylko na  czeSci materiatu
dowodowego, nie moze prowadzic
do podwazenia wyroku Sadu
I instancji (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 22 maja
2019 r., sygn. akt II KK
135/19, Legalis nr 1922670). Nadto
niezbedne jest podkreslenie, iz
przy wykazaniu naruszenia zasady
swobodnej oceny dowodow (art.
7 kpk), nie wystarczy tylko
odwolac sie do afirmacji korzystnych
dla  oskarzonego  okolicznoSci,
przemilczajac jednoczeénie
okoliczno$ci niekorzystne. Ocena
dowodoéw nie moze by¢ bowiem
selektywna, ale musi mie¢ charakter
wszechstronny. Naruszenie art.
7 kpk wymaga wykazania wad
w ocenie konkretnego dowodu
dokonanych przez sad orzekajacy.
Taki zarzut musi byé¢ $ciSle
okre§lony, a zatem sprecyzowany,
w szczegOlnoSci w odniesieniu do
dowodu, ktéry zdaniem skarzacego
zostal poddany ocenie dowolne;j,
a nie swobodnej (wyrok Sadu
Apelacyjnego w Warszawie z dnia 25
czerwca 2020 r., sygn. akt II AKa
487/18, Legalis nr 2438327).

Zarzut skonstruowany przez
obronce M. L. i R. B.
nie spelil opisanych  wyzej
wymagan sprowadzal sie do
odgornego zanegowania dowodow
niekorzystnych dla podsadnych
i opieral sie na zupelnie
nieprzekonujacym zalozeniu, ze




skoro oskarzeni nie przyznali
sie do popehienia zarzucanych
im czyndbw to nie mozna
im przypisaé odpowiedzialnoéci
karnej. Tymczasem wyja$nienia
sprawcy, jak kazdy inny
dowod w postepowaniu, podlegaja
swobodnej ocenie i zaprzeczanie
przez oskarzonego pewnym
okoliczno$ciom moze by¢
poczytywane za przyjeta przez
niego linie obrony (postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 25
czerwca 2020 r., sygn. akt III KK
262/19, Legalis nr 2396859). Sad
Rejonowy w odpowiedni spos6b
zestawil o$wiadczenia procesowe
oskarzonych z  okoliczno$ciami
wynikajacymi zZ pozostalego
zgromadzonego w sprawie materiatu
dowodowego, po czym dokonal
trafnej oceny wszystkich tych
dowodow, co w calo$ci zaaprobowal
organ odwolawczy. Bledne bylo
stwierdzenie = obroncy zawarte
A apelacji whniesionej w
imieniu R. B., zgodnie z
ktérym  przymiot wiarygodnosci
niezaleznie od wszystkiego powinno
sie przypisywac pierwszym
wyjasnieniom skladanym w sprawie,
gdyz przemawiaja za tym zasady
do$wiadczenia zyciowego. Jest to
autorska koncepcja obroncy nie
znajdujaca poparcia w doktrynie
i judykaturze. Jezeli w danej
sprawie sprawca byt przestuchiwany
kilkakrotnie w trakcie postepowania
przygotowawczego, a nastepnie
sagdowego to z zalozenia wszystkie
te wyjaénienia maja taka sama
warto§¢ i podlegaja tozsamej
ocenie zgodnej z dyrektywami
wyrazonymi w art. 7 kpk. Jedli
wiec, czeSciowe przyznanie sie przez
oskarzonego w toku drugiego lub
kolejnego przestuchania znajdzie
potwierdzenie = w  pozostalym
materiale dowodowym to nie
ma podstaw by za wiarygodne




uznaé¢ pierwsze wyjasnienia takiej
osoby, w ktorej jeszcze zaprzeczal
by dopuécil sie popemhienia
zarzucanego mu przestepstwa. Taka
wlasnie sytuacja miala miejsce w
badanej sprawie. R. B. w trakcie
drugiego przestuchania przyznal sie
do kradziezy jednej wkretarki o
wartoSci 499 zl, choé¢ wczeéniej
na przestuchaniu zaprzeczal
by dopuscit sie ktoregokolwiek
z zachowan objetych aktem
oskarzenia. Sad I instancji trafnie
ocenit to czeSciowe przyznanie
sie do winy za wiarygodne,
jednoczeénie odrzucajac w tej czesci
o$wiadczenie R. B. zaprezentowane
w trakcie pierwszego przestuchania
W postepowaniu przygotowawczym,
ktére nie znalazlo nastepnie
potwierdzenia ~ w  pozostalym
materiale dowodowym.

Apelujacy podkre§lal w $rodku
odwolawczym, ze brak bylo w
tej sprawie $wiadkow, ktorzy
widzieliby moment dokonywania
poszczegblnych kradziezy przez M.
L. oraz R. B. dzialajacych wspoélnie
i w porozumieniu. Tymczasem nie
byla to zadna przeszkoda dla
przypisania oskarzonym sprawstwa
i winy w zakresie wszystkich
pieciu zachowan objetych aktem
oskarzenia. Nalezy w  tym
miejscu  przypomnie¢, ze w
procedurze karnej funkcjonuje
proces poszlakowy, ktory rzadzi
sie swoimi specyficznymi regulami;
pozwala przypisac sprawcy
odpowiedzialno§¢ karng nawet
w przypadku gdy brak jest
naocznych $wiadkéw popelnienia
przestepstwa. Warto podkresli¢ w
tym miejscu, odwolujac sie do
wypracowanych przez orzecznictwo
i nauke  procesu  karnego
standardow dowodzenia w sprawie
poszlakowej, ze dokonuje sie ono
na dwoch poziomach. Pierwszy




wymaga udowodnienia wszystkich
kojarzonych ze sobag faktéow, drugi
za$ wykazania, ze ustalone poszlaki
tworza  nierozerwalny  lancuch
prowadzacy do  nieodpartego
wniosku o sprawstwie oskarzonego
pomimo braku na to dowoddéw
bezposrednich. w procesie
poszlakowym  ustalenie  faktu
glownego jest mozliwe wtedy, gdy
caloksztalt materialu dowodowego
pozwala na stwierdzenie, Ze inna
interpretacja przyjetych faktow
obocznych, poszlak nie jest mozliwa.
Natomiast poszlaki nalezy uznac¢ za
niewystarczajace do ustalenia faktu
gléwnego, gdy nie wylaczaja one
wszelkich rozsadnych watpliwosci
w tym wzgledzie, czyli inaczej,
gdy mozliwa jest takze inna, od
zarzucanej oskarzonemu, wersja
wydarzen (wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 19 wrze$nia 2018 r., sygn. akt
IIT KK 244/18, Legalis nr 1829398;
wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 13
pazdziernika 2015 r., sygn. akt SNO
62/15, Legalis nr 1360084).

Zdaniem Sadu Okregowego
w  badanej sprawie zostaly
spelnione omoéwione wyzej warunki
dowodzenia poszlakowego odnos$nie
czterech bezprawnych zachowan
oskarzonych jakie mialy miejsce
w dniu 19 czerwca 2019 T.
w dwoch marketach  (...). We
wszystkich czterech przypadkach
zarbwno M. L., jak i M. B.
byli widziani przez pracownikéw
sklepu oraz zarejestrowani na
nagraniach z monitoringu w czasie
kiedy na terenie sklepu doszlo
do kradziezy wiertarko-wkretarek.
Analiza nagran z monitoringu
prowadzi do  jednoznacznego
wniosku, ze oskarzeni dzialalni
wspblnie i w porozumieniu w
wykonaniu wczesniej ustalonego
planu dzialania, zakladajacego,
ze M. L. pobiera kazdorazowo




urzadzenie z regalu i przenosi je do
dzialu nieobjetego monitoringiem,
gdzie pozostawia elektronarzedzie
i wychodzi ze sklepu bez towaru.
W miedzyczasie do sklepu wchodzi
R. B., udaje sie w miejsce
pozostawienia rzeczy przez M. L.,
pakuje ja do swojego pustego
plecaka, a nastepnie wychodzi z
plecakiem poza teren sklepu bez
placenia za towar. Podsadni dzialali
wedlug tego samego schematu w
kazdej z sytuacji objetych aktem
oskarzenia, takze w dniu 25 czerwca
2019 r., kiedy to R. B. zostal
ujety przez pracownikéw ochrony na
miejscu zdarzenia i ujawniono wtedy
w jego plecaku jedng wiertarko-
wkretarke o warto$ci 499 zt (vide:
zeznanie $wiadka P. K. (2)), a
po kilku minutach doszlo do
zatrzymania M. L. przebywajacego
na parkingu przy sklepie (...).
Odnoszac sie do materialow
dowodowych Sad II instancji zwraca
uwage na bardzo dobrze widoczna
na nagraniach z monitoringu
okoliczno$¢, a mianowicie to, ze
za kazdym razem kiedy R. B.
wchodzil do sklepu jego plecak
byl plaski, a kiedy opuszczal sklep
plecak byt wypchany i widoczna
byla w Srodku prostokatna, duza
rzecz  przypominajaca  pudelko
od wiertarko-wkretarki. Ten
ciag poszlak i  okolicznosci
wynikajacych wprost z dowodow
zgromadzonych w tej sprawie
prowadzi do  jednoznacznego,
niewatpliwego wniosku, ze M. L.
i R. B. oprocz ostatniego =z
objetych aktem oskarzenia czynow
do jakiego doszlo w dniu 25 czerwca
2019 r. gdy zostali zatrzymani
zaraz po kradziezy, w dniu 19
czerwca 2019 r dopuscili sie
jeszcze czterech innych zachowan
popehlionych w tozsamy sposéb w
dwoch marketach  (...). Dowody
zebrane na sprawstwo oskarzonych




laczyly sie wlogiczng caloéc i dlatego
mimo braku naocznych $wiadkéw
poszczegdlnych kradziezy mozliwe
bylo  przypisanie = podsadnym
odpowiedzialno$ci za popelnienie
wszystkich pieciu czynéw. Sad
odwolawczy juz w tym miejscu
za§ z powolaniem na art. 12
§ 2 Kkk sygnalizuje, ze byly to
kazdorazowo umyslne wykroczenia
przeciwko mieniu z art. 119 § 1
kw, skladajgce sie lgcznie z uwagi
na warto$¢ skradzionego mienia na
jedno przestepstwo.

Dokonujac kontroli odwolawczej
zaskarzonego  orzeczenia  Sad
Okregowy ujawnil za$ uchybienia
Sadu Rejonowego przy ustalaniu
stanu faktycznego badanej sprawy.
Sad meriti blednie przyjal na
podstawie prawidlowo ocenionych
dowodow, ze w dniu 19 czerwea 2019
r. w sklepie (...) w S. oskarzeni
dokonali kradziezy jednej wiertarko-
wkretarki A. o wartoéci 738 zl,
kiedy z dokumentu (oferta cenowa
k. 104) i wiarygodnych zeznan J.
K. wynika, ze tego dnia skradzione
zostaly dwie wiertarko-wkretarki
firmy (...) o warto$ci jednostkowej
369 zl, co skladalo sie na laczna
warto$¢ szkody w kwocie 738 zi
Z kolei jezeli chodzi o zdarzenie
z tego samego dnia z marketu
(...) zlokalizowanego w P. przy ul.
(...) to w uzasadnieniu orzeczenie
Sad Rejonowy przyjal prawidlowe
i zgodne z zeznaniami M. G.
ustalenia, ze podsadni dokonali tego
dnia dwoch odrebnych kradziezy
i przedmiotem kazdego z tych
czynéw byla wiertarko-wkretarka
(...) o wartoéci jednostkowej 499
zl, co dawalo lgcznie warto$c
szkody w kwocie 998 zl. Niemniej
jednak te trafne ustalenia faktycznie
nie znalazly odzwierciedlenia w
treéci  wydanego  wyroku, w
ktéorym uznano oskarzonych za




winnych m.in. dokonania zaboru
w celu przewlaszczania wiertarko-
wkretarki  (...) o wartoéci 998
zl. Wspomniane uchybienia byly
istotne i wymagaly ingerencji
ze strony Sadu odwolawczego
w opis przypisanego oskarzonym
czynu cigglego i dostosowania
go do okolicznoéci faktycznych
wynikajacych z ocenionych jako
wiarygodne dowodbéw. Od razu
zastrzec nalezy, ze dokonanie takich
modyfikacji bylo mozliwe mimo
wniesienia apelacji wylacznie na
korzy$¢ podsadnych i nie stanowilo
ono naruszenia zakazu reformatonis
in peius, o ktéorym mowa w
art. 434 kpk gdyz wspomniane
zmiany odbywaly sie w ramach
zdarzen historycznych objetych
skarga oskarzyciela publicznego i
nie byly niekorzystne dla M.
L. i R. B.. Nalezalo stwierdzi¢
rownocze$nie, ze opis czynu
przyjety przez Sad Rejonowy
uniemozliwial wrecz zastosowanie
regulacji przewidzianej w art. 12
§ 2 kk, cho¢ zostaly spelmione
wszystkie przeslanki wymienione w
tym przepisie. Warto dodaé, ze
wlasnie kwalifikacje prawna z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 12 §
2 kk przyjal w akcie oskarzenia
prokurator, choé¢ tez nie uniknal
bledow w opisie czynu, ktore
niestety powielit Sad meriti. Zgodnie
z art. 12 § 2 kk odpowiada jak za
jeden czyn zabroniony wyczerpujacy
znamiona przestepstwa ten, Kkto
w  krotkich  odstepach  czasu,
przy wykorzystaniu tej samej
albo takiej samej sposobnoéci
lub w podobny sposéb popelnia
dwa lub wiecej umyS$lnych
wykroczen przeciwko mieniu, jezeli
lgczna warto$¢ mienia uzasadnia
odpowiedzialno$¢ za przestepstwo.
Dla zastosowania tego rozwigzania
niezbedne jest ustalenie, ze kazde
z jednostkowych zachowan sprawcy




stanowilo umySlne wykroczenie
przeciwko mieniu, a laczna warto$é
mienia uzasadnia odpowiedzialno$é
za przestepstwo. W zwiazku z tym
gdy warto$¢ mienia w przypadku
choéby jednego z tych zachowan
przekroczy kwote 500 zl przepis
art. 12 § 2 kk nie znajdowalby
zastosowania. W  kontrolowanej
sprawie jednak z wiarygodnych
dowodow wynikalo jednoznacznie,
ze oskarzeni dzialajac wspolnie
i w porozumieniu dopuscili
sie popehlienia pieciu umy$lnych
wykroczen zaboru mienia o wartosci
do 500 zt kazde (a nie trzech czynow
jak blednie podano w wyroku).
Omoéwione ustalenia faktyczne
wymagaly zatem odpowiedniej
zmiany przez Sad II instancji, co w
konsekwencji przyniosto tez zmiany
w kwalifikacji prawnej czynow
kazdego z podsadnych, poprzez
zastagpienie art. 12 § 1 kk przepisem
art. 12 § 2 kk. Dopiero te wszystkie
modyfikacje tacznie odzwierciedlajg
w sposdb prawidlowy rzeczywisty
przebieg ocenianych zdarzen i ich
ocene prawna.

Czyniac rozwazania w zakresie
instytucji czynu ciaglego trzeba
tez pamieta¢, ze warunkiem
pozwalajacym na uznanie ro6znych
zachowan za spelniajace kryteria
czynu ciaglego w rozumieniu
art. 12 § 1 kk jest tozsamo$é
zamiaru, ktéry sprawca wykonuje,
a nie tylko podobiefistwo czynow,
czy wykorzystanie takiej samej
sposobnosci. Chodzi wiec o ten sam
zamiar, a nie o taki sam zamiar
popelnienia przestepstwa (wyrok
Sadu Apelacyjnego w Katowicach
z dnia 28 czerwca 2018 r.,
sygn. akt II AKa 84/18, Legalis
nr 1883398). Kontrola instancyjna
wykazala, ze nie zostaly wypeklione
wszystkie konieczne  przestanki
statuujace czyn ciaggly z art. 12




§ 1 kk. Jednocze$nie, okoliczno$ci
faktyczne tej sprawy 1 przyjecie
instytucji czynu skladajacego sie
z samych wykroczen wymagaly
postuzenia sie okresleniem
ustawowym, ze oskarzeni dzialali
przy wykorzystaniu takiej samej
sposobnosci, o ktérym mowa w art.
12 § 2 KKk, a nie ze z gbry powzietym
zamiarem. Nie ulega watpliwosci,
ze oskarzeni korzystali z tego, iz
nie caly teren marketu byt objety
monitoringiem oraz z zastosowanej
metody pozwalajacej na wyniesienie
towaru poza linie kas bez zalgczenia
systemu alarmowego. Przypisane
oskarzonym wykroczenia przeciwko
mieniu zostaly podjete w kroétkich
odstepach czasu (w ciagu tygodnia)
i przy wykorzystaniu takiej samej
sposobnosci, a nadto laczna warto$c
skradzionego mienia uzasadniala
odpowiedzialno$¢ za przestepstwo,
tym samym dajac podstawy do
zastosowania przepisu art. 12 § 2 kk
w kwalifikacji prawnej w zw. z art.
278 § 1 kk.

Na  Kkoniec Sad  Okregowy
przedstawi swoje stanowisko, co
do wspoimiernosci kar pozbawienia
wolnoSci orzeczonych przez Sad I
instancji wzgledem M. L. oraz R.
B., gdyz apelujacy podwazal réwniez
ten aspekt wydanego orzeczenia.
Zdaniem organu odwolawczego
zaro6wno kara pozbawienia wolnosci
w wymiarze 6 miesiecy pozbawienia
wolnoSci za przestepstwo z art. 278 §
1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk orzeczona
wzgledem R. B., jakikara 8 miesiecy
pozbawienia wolnosci za czyn z art.
278 § 1 kk w zw. z art. 12 § 2 kk
w zw. z art. 64 § 1 kkw zw. z art.
114a § 1 kk wymierzona M. L. byly
odpowiednie i w pelni dostosowane
do wszystkich wystepujacych w
sprawie okoliczno$ci rzutujacych
na wymiar kary. Sad Rejonowy
dostrzegt i wywazyl zaréwno




okoliczno$ci  obciazajace jak i
lagodzace. Prawidlowo takze ocenil
stopient winy kazdego z oskarzonych
oraz poziom spolecznej szkodliwosci
tego typu zachowan. Wobec tego
kary w wymiarze odpowiednio
6 oraz 8 miesiecy pozbawienia
wolnoéci nie mogly by¢ ocenione
jako niewspOlmierne wzgledem
zachowan jakich dopuécili sie R.
B. i M. L. na szkode (..)
Sp. z o0.0. Przeciwne wskazania
obroncy oskarzonych byly zupelnie
nietrafione. Sad odwolawczy w pelni
aprobuje wszystkie wyczerpujace
rozwazania w kwestii wymiaru
kary poczynione w uzasadnieniu
zaskarzonego  orzeczenia  przez
Sad nizszej instancji. Z kolei
argumentacja przedstawiona w
srodku odwolawczym nie podwazyta
skutecznie zadnego z tych aspektow
orzeczenia o karze. Obronca
przedstawil jedynie goloslowne
stanowisko, ze wystarczajacym dla
osiagniecia celow kary wobec
oskarzonych byloby orzeczenie kar
jednostkowych w lagodniejszym
wymiarze (brak po  stronie
apelujacego sprecyzowania jaka jego
zdaniem kara bylaby sprawiedliwa
wzgledem podsadnych). Tymczasem
kara w wymiarze orzeczonym przez
Sad Rejonowy uwzglednia wszystkie
dyrektywy sadowego wymiaru kary
wymienione w art. 53 § 11 2 kk. Racje
mial rowniez Sad I instancji podajac,
ze jedynie kary w takim wymiarze
beda w stanie zrealizowa¢ wszystkie
stawiane jej cele, zar6wno w zakresie
prewencji generalnej, jak i przede
wszystkim prewencji indywidualne;j.
Oceniajgc wymiar kary nie mozna
abstrahowaé¢ od ustawowych granic
wymiaru kary za przestepstwo z
art. 278 § 1 kk okreSlonych jako
kara pozbawienia wolnosSci od 3
miesiecy do 5 lat. W tych granicach
zarbwno kara 6 miesiecy, jak i
8 miesiecy pozbawienia wolnos$ci




nie razi surowoS$cia za tego typu
kradzieze sklepowe, uciazliwe ze
wzgledu tez na ich powtarzalnosé.
Istotne jest takze, ze zar6bwno M. L.
jak i R. B. sa osobami wielokrotnie
karanymi, w tym za umy$lne
przestepstwa przeciwko mieniu,
osadzane czyny popelniali wspolnie
i w porozumieniu i bylo to dzialanie
przemys$lane i zaplanowane. Ich
postawa po popeklieniu czynéw
karalnych nie stwarzala za$ podstaw
by lagodniej potraktowaé ich
zachowania skoro nie przejawili
ono skruchy i nie wuczynili ze
swej stron nic aby naprawi¢
wyrzadzone w cudzym mieniu
szkody. Sad I instancji réznicujac
wymiar kary wobec podsadnych
uwzglednil dodatkowo, ze M. L.
dzialat w warunkach recydywy
specjalnej podstawowej. Wszystkie
te okolicznoéci w polaczeniu z dosé
znaczacym stopniem spolecznej
szkodliwoéci czynu oraz winy
kazdego z oskarzonych przemawialy
za  orzeczeniem  odpowiednio
dolegliwej kary. Sad Okregowy
uznal za stosowne wyjasnienie,
ze do uznania zasadnoS$ci zarzutu
opartego na podstawie art. 438 pkt
4 kpk konieczne jest wykazanie
przez skarzacego sadowi meriti
konkretnych uchybieh w zakresie
zasad logicznego rozumowania
i dosSwiadczenia zyciowego przy
ocenie znaczenia ustalonych
okoliczno$ci (tak podmiotowym,
jak i przedmiotowych), czy tez w
zakresie nakazu ich kompletnego
uwzglednienia - majacych,
stosownie do brzmienia art. 53 KKk,
znaczenie dla wymiaru kary. Samo
przeciwstawienie = rozstrzygnieciu
orzekajacego sadu dotyczacego kary
wylacznie odmiennej (krytycznej)
oceny tegoz zasadnos$ci (co
do rodzaju orzeczonej kary,
czy jej wymiaru), opartej na
subiektywnym przekonaniu — bez




odniesienia jej do konkretnych
okoliczno$ci niedocenionych, badz
przecenionych, przy wymiarze
kary, nie czyni tego rodzaju
zarzutu trafnym. Rodzaj i rozmiar
Srodkow represji karnej nalezy do
sfery swobodnego uznania sadu,
bedac jego oczywista prerogatywa.
Skarzacy moze formulujac zarzut
razacej niewspdlmiernoéci kary
zakwestionowa¢ ten wybo6r lub
wysoko$¢ sankcji karnej, niemniej
jednak  bedzie to procesowo
skuteczne o tyle, o ile zdota wykazaé
sadowi meriti konkretne uchybienia
w tych dzialaniach, ktére te kare
uksztaltowaly (postanowienie Sadu
Najwyzszego z dnia 11 kwietnia
2019 r., sygn. akt III KK 28/18,
Legalis nr 1896670). Przytoczone
orzeczenie prowadzi do wniosku,
ze zarzut niewspOlmiernosci kar
orzeczonych wobec kazdego =z
podsadnych nie mogt okazal
sie skuteczny, skoro wlaSciwie
sprowadzal sie on do przedstawienia
subiektywnego stanowiska obroncy,
ze kary w ksztalcie orzeczonym
przez Sad Rejonowy sq
nadmiernie surowe, bez wskazania
konkretnych uchybieh w zakresie
warto$ciowania poszczego6lnych
okolicznosci ksztaltujacych wymiary
tych kar.

Sad  Rejonowy  slusznie tez
nie widzial podstaw by
zastosowa¢ wobec oskarzonych
srodki oddzialywania o charakterze
probacyjnym. Zgodnie z art.
60 § 1 Kkk zastosowanie tej
instytucji jest mozliwe jedynie w
sytuacji kiedy sprawca w czasie
popelienia przestepstwa nie byl
skazany na kare pozbawienia
wolnoS$ci. Obaj oskarzeni w czasie
popehienia osadzanych czynow
byli skazani na kare pozbawienia
wolnoéci, co juz  stanowilo
przeszkode dla zastosowania wobec




nich warunkowego zawieszenia
wykonania kary. Apelujacy
nie negowal zresztg trafnosci
stanowiska Sadu I instancji w
odniesieniu do braku podstaw dla
zastosowania $rodka probacyjnego,
o ktéorym mowa w art. 69 § 1 kk.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez uniewinnienie oskarzonych
od przypisanych zaskarzonym
wyrokiem czynéw, ewentualnie w
przypadku uznania, iz swoim
zachowaniem wypekili znamiona
przypisanych zaskarzonym
wyrokiem  czynbéw = rozwazenie
zmiany  zaskarzonego  wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonym
kary w lagodniejszym wymiarze.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi

na catkowitg niezasadnosé
omoOwionych zarzutow.
Przeprowadzona przez Sad

Rejonowy ocena dowodow byla
zasadniczo sluszna i prawidlowa.
Organ  meriti  dopuscit  sie
pewnych uchybien w trakcie
ustalania stanu faktycznego,
jednakze  nieprawidlowosci te
nie mogly doprowadzi¢é do
wydania przez organ odwolawczy
orzeczenia uniewinniajacego, a
jedynie do dokonania modyfikacji
zaskarzonego orzeczenia majacych
na celu dostosowanie tredci
wyroku do ustalen faktycznych
wynikajacych wprost vA
wiarygodnych dowoddéw. Sad II
instancji nie zgodzil sie roéwniez
z apelujacym by doszlo w




badanej sprawie do orzeczenia
wobec podsadnych kar razacych
surowos$cia.

4. OKOLICZNOSCI
UWZGLEDNIENIU Z URZEDU

PODLEGAJACE

Oskarzeni dopuscili sie popelnienia pieciu umys$lnych
wykroczen przeciwko mieniu z art. 119 § 1 kw, w ktorych
skradzione zostalo mienie o lacznej wartoSci 2 235 zl,
uzasadniajacej odpowiedzialno$¢ za przestepstwo.

Zwiezle o powodach uwzglednienia okolicznos$ci

Sad Rejonowy, mimo ze prawidlowo ocenil
zgromadzony material dowodowy wyprowadzit bledne
wnioski odnoénie iloSci kradziezy jakich dopuscili sie
oskarzeni oraz wartoSci skradzionego kazdorazowo
mienia. Tre§¢ zaskarzonego wyroku sugeruje, ze M.
L. i R. B. dopuscili sie trzech kradziezy: po pierwsze
wkretarko-wiertarki ~ (...) o warto$ci 998 zl, po
drugie wiertarko-wkretarki M. o wartoSci 499 zt
oraz po trzecie wiertarko-wkretarki A. wartoéci 738
z}. Tymczasem podsadni dokonani pieciu odrebnych
kradziezy, ktéorych przedmiotem kazdorazowo byly
rzeczy o wartoSci nie przekraczajacej 500 zl, co
oznacza, ze kazde z tych zachowan stanowilo umyslne
wykroczenie przeciwko mieniu z art. 119 § 1 kw. Akurat
w odniesieniu do zaboru dwoch wkretarko-wiertarek
firmy (...) o wartoSci 499 zl kazda Sad Rejonowy w
uzasadnieniu orzeczenia prawidlowo ustalil, ze byly
to dwa odrebne zachowania, jednak ustalenia te nie
zostaly odzwierciedlone w treSci zaskarzonego wyroku.
Wspomniane uchybienia zostaly z urzedu dostrzezone
przez organ odwolawczy i wymagaly ingerencji aby
ukaza¢ w wyroku ustalenia faktyczne wynikajace wprost
z wiarygodnego materialtu dowodowego. Dokonanie
takich zmian bylo mozliwe mimo wniesienia wylacznie
apelacji na korzys¢ oskarzonych gdyz nie spowodowalo
dla podsadnych zadnych niekorzystnych konsekwencji
prawnokarnych.

5. ROZSTRZYGNIECIE
ODWOLAWCZEGO

SADU




5.1. Utrzymanie w mocy wyroku sqdu pierwszej
instancji

Przedmiot utrzymania w mocy

Poza zmianami opisanymi ponizej w pkt 5.2., wyrok
Sadu I instancji w pozostalej czeéci zostal utrzymany w
mocy. Przede wszystkim zatem wyrok Sadu Rejonowego
pozostal bez zmian w zakresie uznania sprawstwa i
winy obu oskarzonych co do przypisanych im pieciu
kradziezy elektronarzedzi z dwoch marketow (...),
lacznie o tej samej warto$¢ co ustalit Sad I instancji.
Bez zmian pozostal rowniez wymiar kary dla kazdego
z oskarzonych z zaliczeniem okresu zatrzymania w
sprawie, orzeczenie o §rodku kompensacyjnym oraz o
kosztach postepowania.

Zwiezle o powodach utrzymania w mocy

Powodem utrzymania wyroku w mocy byla calkowita
niezasadno$¢ zarzutéw apelacji obroncy oskarzonych,
jak tez brak podstaw wskazanych w art. 439, 440 i 455
kpk, uzasadniajacych zmiane lub uchylenie wyroku poza
granicami zarzutéw i wnioskow apelacji.

5.2. Zmiana wyroku sqdu pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu I instancji zostal zmieniony w pkt 1 w ten
sposéb, ze:

- z opisu czynu przypisanego oskarzonemu M. L.
wyeliminowano okre§lenie o dzialaniu w wykonaniu z
gbory powzietego zamiaru, zastepujac je wskazaniem,
ze oskarzony dzialal przy wykorzystaniu takiej samej
sposobno$ci,

- w opisie czynu przypisanego oskarzonemu M. L.
wskazano, ze odpowiada on jak za przestepstwo
kradziezy za popelnienie pieciu umyslnych wykroczen
przeciwko mieniu z art. 119 § 1 kk, w tym dokonanie
zaboru nie jednej wiertarko-wkretarki (...) o warto$ci
998 7zl lecz dwoch o wartosci 499 zt kazda o lacznej
warto$ci 998 zl oraz dokonanie zaboru nie jednej




wiertarko-wkretarki A. o wartoSci 738 zl lecz dwoch o
wartoSci 369 zt kazda o lacznej wartosci 738 zl,

- w opisie recydywy dodano, ze oskarzony popeknil
przypisany mu czyn po odbyciu kary 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczonej wyrokiem
Sadu Rejonowego w B. z dnia 7 lutego 2017 r. o sygn. 1
Ns 1116 Js (...), ktora weszla w sklad kary lacznej 1 roku
i 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci orzeczonej wyrokiem
Sadu Krajowego w B. prawomocnym z dniem 17 czerwca
2017T.,

- w kwalifikacji prawnej czynu w miejsce art. 12 § 1 kk
przyjeto art. 12 § 2 kk.

Zwiezle o powodach zmiany

- Sad Rejonowy dokonujac ustalen faktycznych przyjal,
ze M. L. przy kazdym z zachowan objetych aktem
oskarzenia dzialat w wykonaniu z gory powzietego
zamiaru, co jest jednym z elementéw konstrukeji czynu
cigglego z art. 12 § 1 kk. Okolicznosci faktyczne
badanej sprawy wymagaly za$ dostosowania sposobu
dzialania sprawcy do przyjetej konstrukeji z art. 12 § 2
kk. Stad zmiana zaskarzonego orzeczenia przez organ
odwolawczy i zastgpienie w opisie czynu okre$lenia
o dzialaniu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru,
wskazaniem, ze oskarzony dzialal przy wykorzystaniu
takiej samej sposobnoéci.

- Opisany w pkt 3.1, brak korelacji pomiedzy
okoliczno$ciami  wynikajagcymi z  wiarygodnych
dowodow a ustaleniem iloSci pojedynczych zachowan
oskarzonego, jakich dopuscil sie w ramach zdarzenia
historycznego objetego aktem oskarzenia oraz warto$ci
kazdorazowo skradzionego mienia wymagal ingerencji
ze strony organu odwolawczego. Zaskarzony wyrok
zawieral nieprawidlowy zapis, ze M. L. dopuscit sie
trzech kradziezy (jednej jako wykroczenie z art. 119 §1
kk, a dwoch stanowigcych przestepstwo z art. 278 § 1
kk), kiedy w rzeczywistoSci dopuscil sie on popekienia
pieciu umyslnych wykroczen przeciwko mieniu. Kazdy
ze skradzionych towaréw byl wynoszony z terenu
sklepow (...) pojedynczo i nawet gdy sprawcy dzialali
jednego dnia w tym samym sklepie to poza linig
kas znajdowala sie jedna rzecz, po czym wracano po
drugie urzadzenie i w ten sam sposéb dokonywano
jego zaboru w celu przywlaszczenia. Majac powyzsze na
wzgledzie Sad odwolawczy w opisie czynu przypisanego




oskarzonemu M. L. wskazal, ze odpowiada on jak za
przestepstwo kradziezy za popelnienie pieciu umy$lnych
wykroczenn przeciwko mieniu z art. 119 §1 kw, w tym
dokonanie zaboru nie jednej wiertarko-wkretarki (...)
o warto$ci 998 zl lecz dwoch o wartosci 499 z1 kazda o
lacznej wartosci 998 z1 oraz dokonanie zaboru nie jednej
wiertarko-wkretarki A. o wartoSci 738 zl lecz dwoch o
wartoSci 369 zt kazda o lacznej wartoSci 738 zl.

- Sad I instancji nie zarejestrowal, ze kara 1 roku i 3
miesiecy pozbawienia wolno$ci orzeczona w stosunku
do M. L. wyrokiem Sadu Rejonowego w B. z dnia 7 lutego
2017 r. 0 sygn. 1 Ns 1116 Js (...) stanowiaca podstawe
przyjecia warunkéw recydywy z art. 64 § 1 kk, weszla
w sklad kary lacznej 1 roku i 5 miesiecy pozbawienia
wolnoSci orzeczonej wyrokiem Sadu Krajowego w B.
prawomocnym z dniem 17 czerwca 2017 r. Wskazuje
na to dokumentacja nadestana do akt sprawy przez
Prokurature w B. (k. 163-167). Okoliczno$¢ ta wymagala
odpowiedniej modyfikacji zaskarzonego orzeczenia w
czeSci dotyczacej opisu recydywy, ktora to zmiana
zostala dokonana przez Sad Okregowy w pkt 2 lit. b) tiret
trzecie swego orzeczenia.

- Dokonane zmiany zaskarzonego wyroku w zakresie
opisu czynu przypisanego M. L. spowodowaly
konieczno$é modyfikacji przyjetej kwalifikacji prawnej,
gdzie w miejsce art. 12 § 1 kk wskazano art. 12 § 2 kk [pkt
2 lit. b) tiret czwarte wyroku Sadu Okregowego].

Przedmiot i zakres zmiany

Wyrok Sadu I instancji zostal zmieniony w pkt 2 w ten
sposob, ze:

- z opisu czynu przypisanego oskarzonemu R. B.
wyeliminowano okre§lenie o dzialaniu w wykonaniu z
gbory powzietego zamiaru, zastepujac je wskazaniem,
ze oskarzony dzialal przy wykorzystaniu takiej samej
sposobnoéci,

- W opisie czynu przypisanego oskarzonemu R. B.
wskazano, ze odpowiada on jak za przestepstwo
kradziezy za popelnienie pieciu umyslnych wykroczen
przeciwko mieniu z art. 119 § 1 kk, w tym dokonanie
zaboru nie jednej wiertarko-wkretarki (...) o wartoéci
998 7zl lecz dwoch o wartosci 499 zt kazda o lacznej
wartoSci 998 zl oraz dokonanie zaboru nie jednej




wiertarko-wkretarki A. o wartoSci 738 zl lecz dwoch o
wartoSci 369 zt kazda o lacznej wartosci 738 zl,

- w kwalifikacji prawnej czynu w miejsce art. 12 § 1 kk
przyjeto art. 12 § 2 kk.

Zwiezle o powodach zmiany

Powody dokonania wymienionych wyzej zmian w
zaskarzonym wyroku sg tozsame jak podano powyzej w
przypadku modyfikacji dotyczacych osoby oskarzonego
M. L. (wyjatek stanowi zmiana co do opisu warunkéow
recydywy, ktora dotyczyla wylacznie oskarzonego M. L..
Dlatego tez z tego miejsca Sad odwolawczy odsyla do
poprzedniego punktu tego uzasadnienia.

5.3. Uchylenie wyroku sqdu
pierwszej instancji

5.3.1. Przyczyna, zakres i
podstawa prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

2.1. Konieczno§¢ przeprowadzenia na

nowo przewodu w caloSci

#art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia

3.1. Konieczno$§é
postepowania

umorzenia

# art. 4378 2 k.p.k.

Zwiezle o powodach uchylenia
i umorzenia ze wskazaniem
szczegblnej  podstawy  prawnej
umorzenia

4.1.

#art. 454 § 1 k.p.k.




Zwiezle o powodach uchylenia

5.3.2. Zapatrywania prawne
1 wskazania co do dalszego
postepowania

5.4. Inne rozstrzygniecia
zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Na podstawie art. 105 § 1 i 2 kpk
Sad Okregowy sprostowal oczywiste
omylki pisarskie zaskarzonego
wyroku w pkt Ii I, w miejsce ,art. 12
§ 1 kk” przywolanego w kwalifikacji
prawnej czynu wskazujac ,art. 12 § 2
kk”.

Sad Okregowy dostrzegl z urzedu, ze
Sad Rejonowy redagujac zaskarzone
orzeczenie w sposdb nieprawidlowy
odwzorowal kwalifikacje prawna
czynbw zarzuconych oskarzonym
albowiem w pkt I i II zamiast
przepisu Lart. 12 § 2 Kkk”
podanego przez prokuratora w akcie
oskarzenia wskazal przepis art. , 12 §
1 kk”. Dostrzezona omylka pisarska
wymagala sprostowania, ktérego
dokonal organ odwolawczy w pkt 1
swojego wyroku.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 634 kpk jezeli przepisy ustawy nie
stanowia inaczej, do kosztéw procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w
sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.




Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnit
obu oskarzonych z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztow sadowych za postepowanie odwolawcze i
nie wymierzyl im oplat za II instancje. Oskarzeni
nie posiadaja zadnego majatku, aktualnie obaj sg
pozbawieni wolnosSci odbywajac poprzednio orzeczone
kary. Ponadto, R. B. ma na utrzymaniu jedno dziecko,
a obaj maja przed soba perspektywe odbycia kary
pozbawienia wolno$ci z niniejszej sprawy. W zwiazku
z ta trudng sytuacja materialng M. L. i R. B. Sad
Okregowy postanowit zwolni¢ ich od kosztéw sadowych
za postepowanie apelacyjne, uznajac ze przekraczaloby
to ich mozliwoéci finansowe.

7. PODPIS

Hanna Bartkowiak




