WYROK
WIMIENIU
RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
dnia 29 pazdziernika 2019 .
Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Piotr Michalski
Protokolant: apl. radc. Karina Skowronska

przy udziale Arkadiusza Dzikowskiego Prokuratora Prok. Okr. w Poznaniu, po rozpoznaniu w dniu 29 paZzdziernika
2019 r. sprawy A. T. (1) ( (...)) oskarzonego o popelnienie przestepstwa z art. 178a § 11 § 4 k.k., na skutek apelacji
wniesionej przez obronce oskarzonego od wyroku Sadu Rejonowego w Zlotowie z dnia 26 kwietnia 2019 r. (sygn. akt
II K 81/19),

1. utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok;

2. zasadza od oskarzonego na rzecz Skarbu Panistwa koszty sadowe za postepowanie odwolawcze w kwocie 20,- zt
oraz wymierza mu oplate za II instancje w kwocie 120,- zl.

/ Piotr Michalski /

UZASADNIENIE

Wyrokiem z dnia 26 kwietnia 2019 r. Sad Rejonowy w Zlotowie (sygn. IT K 81/10) uznal oskarzonego A. T. (1) za
winnego tego, ze w dniu 4 wrzes$nia 2018 r. w miejscowosci R. w gm. Z., w woj. (...) naruszyl zasady bezpieczenstwa
w ruchu ladowym w ten sposob, ze jechal jako kierujacy samochodem marki V. (...) o nr rej. (...) bedac w stanie
nietrzezwosci, majac nie mniej niz 1,13 %o alkoholu etylowego we krwi, przy czym wystepku tego dopuscil sie w czasie
obowigzywania zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych na okres 3 lat, tj. od dnia 12 listopada 2015 r. do dnia
12 listopada 2018 r. orzeczonego w zwiazku ze skazaniem za przestepstwo art. 178a § 1 k.k. na mocy wyroku Sadu
Rejonowego w Zlotowie z dnia 29 lutego 2016 roku w sprawie II K 771/15, ktére to skazanie uleglo zatarciu z mocy
prawa, tj. za winnego popelnienia przestepstwa z art. 178a § 1i 4 k.k., za co na podst. art. 178 § 4 k.k. wymierzyl
mu kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoSci, ktérej wykonanie na podst. art. 69 § 1, 2 i 4 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1
k.k. warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytulem proby zobowiazujac oskarzonego na podst. art. 72 § 1 pkt. 1 k.k. do
informowania Sgdu o przebiegu okresu proby oraz, na podst. art. 72 § 1 pkt. 6 k.k., do poddania sie terapii uzaleznia
od alkoholu.

Nadto tymze wyrokiem Sad Rejonowy na podstawie art. 42 § 3 k.k. orzekl wobec oskarzonego srodek karny w postaci
dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, z wylaczeniem pojazdéw do prowadzenia
ktérych wymagane jest prawo jazdy kategorii (...) 1 (...), ana podstawie art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec A. T. §wiadczenie
pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy Postpenitencjarnej w kwocie 10.000,- ztk.

Orzekajac wreszcie o kosztach sagdowych Sad Rejonowy, na podstawie art. 627 k.p.k. w zw. z art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy
z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., Nr 49, poz. 223 z pdzn.zm.) zasgdzil
od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe w lacznej kwocie 881,99 zl, wymierzajac mu w tym oplate
w kwocie 120,- z}.

Wyrok powyzszy w caloSci, na korzy$¢ oskarzonego, zaskarzyl jego obronca, ktoéry orzeczeniu temu zarzucil:



1. ,obraze przepiséw postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$c¢ orzeczenia, a to przepisu art. 7 k.p.k. w zw.
z art. 4 k.p.k. w zw. z art. 5 § 2 k.p.k., poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw, co znalazlo wyraz
w niezasadnym przyznaniu pelnej warto$ci dowodowej protokotom z przebiegu badan stanu trzezwos$ci oskarzonego
oraz wydrukom urzadzen kontrolno-pomiarowych do ilo§ciowego oznaczenia stezenia alkoholu w wydychanym przez
oskarzonego powietrzu (k. 4 i 5), pomimo istnienia w tresci wyzej powolanych dokumentéw istotnych wewnetrznych
sprzeczno$ci, niemozliwych do usuniecia, a poddajacych w watpliwo§¢ zaréwno rzetelno$¢ wynikéw dokonanych
pomiaréw, jak i sprawno$é, prawidlowosé dzialania i wlasciwe przygotowanie do uzycia urzadzen pomiarowych;
co doprowadzilo do blednego ustalenia zawarto$ci alkoholu w wydychanym powietrzu u oskarzonego, w czasie
kierowania przez niego pojazdem;

2. obraze przepis6w postepowania, ktéra mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. 7 k.p.k. w zw. z
art. 4 k.p.k. poprzez przekroczenie granic swobodnej oceny dowodoéw, co znalazlo wyraz w niezasadnym przyznaniu
pelnej warto$ci dowodowej opinii sadowo-lekarskiej z dnia 29 stycznia 2019 r., sporzadzonej przez bieglego lekarza
J. 0. (k. 77-80), pomimo braku zasadnoéci zastosowania w niniejszej sprawie rachunku retrospektywnego stezenia
alkoholu we krwi oskarzonego, wobec niemoznosci obiektywnego ustalenia momentu u oskarzonego zakoniczenia fazy
wchlaniania alkoholu z przewodu pokarmowego, co stanowi punkt wyjScia dla obliczen oraz istnienia w tresci wyzej
powolanej opinii istotnych wewnetrznych sprzecznosci, niemozliwych do usuniecia, a poddajacych w watpliwos¢ jej
rzetelno$c¢;

3. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na uznaniu, ze oskarzony w trakcie
kierowania samochodem znajdowal sie w stanie nietrzeZwosci, majac nie mniej niz 1,13 %o alkoholu etylowego we
krwi, podczas gdy zawarto$¢ alkoholu we krwi oskarzonego, w chwili popelienia zarzucanego mu czynu, prowadzila
do stezenia w wysokoSci 0,88 %o;

4. blad w ustaleniach faktycznych przyjetych za podstawe wyroku, polegajacy na blednym uznaniu, ze stopien
winy i stopien spotecznej szkodliwoéci czynu przypisanego oskarzonemu jest wyzszy niz nieznaczny, podczas
gdy wystepujace w sprawie okolicznoéci przedmiotowo-podmiotowe, takie jak nieznaczne przekroczenie przez
oskarzonego ustawowego progu nietrzezwo$ci, dopuszczenie sie przez oskarzonego zarzucanego mu czynu pod sam
koniec funkcjonowania orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdéw mechanicznych, postawa oskarzonego w trakcie
postepowania sadowego, podjecie przez oskarzonego skutecznej terapii uzaleznienia od alkoholu i utrzymywanie
abstynencji, przemawiaja za uznaniem, ze wina i szkodliwo$¢ spoleczna czynu przypisanego oskarzonemu nie sa
znaczne;

5. obraze przepiséw postepowania, ktora mogla mie¢ wplyw na tre$¢ orzeczenia, a to przepisu art. art. 4 k.p.k.
w zw. z art. 410 k.p.k., polegajaca na niezasadnym nieujawnieniu i nieuwzglednieniu okolicznosci korzystnych
dla oskarzonego, a to okoliczno$ci wypltywajacych z dowodu z zeznan $§wiadka D. S. oraz wyjaénien oskarzonego,
dotyczacych spozywania przez oskarzonego alkoholu bezposrednio przed badaniem stanu nietrzezwosSci alkomatem;

6. obraze przepisow prawa materialnego, a to przepisu art. 42 p 3 k.k., polegajaca na blednej subsumpcji
wyzej wskazanego przepisu do prawidlowo ustalonego stanu faktycznego sprawy, w zakresie przyjecia przez Sad
wyjatkowego wypadku uzasadnionego szczegblnymi okoliczno$ciami, przemawiajacego za odstapieniem od orzekania
zakazu prowadzenia pojazdéw na podstawie przepisu art. 42 § 3 k.k.,

7.  obraze przepisOw prawa materialnego, a to przepisu art. 42 § 3 k.k., polegajaca na blednej wykladni
przepisu, prowadzacej do orzeczenia wobec oskarzonego nieznanego Srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, z wylaczeniem pojazdéw, do prowadzenia ktérych wymagane jest
prawo jazdy kategorii ». i ».,

8. razaca niewspoOlmierno$é orzeczonej kary wskutek niezastosowania instytucji warunkowego umorzenia”.

Formulujac powyzsze zarzuty obrofica wnidst w konsekwencji o:



1. ,2zmiane opisu czynu zarzucanego oskarzonemu przez zastapienie wyrazenia »majac nie mniej niz 1,13 %o« stowami
— »prowadzacym do stezenia 0,88 %o«,

2. warunkowe umorzenie postepowania, przy jednoczesnym orzeczeniu wobec oskarzonego zakazu prowadzenia
pojazdéw mechanicznych, do prowadzenia ktorych wymagane jest prawo jazdy kategorii ». w ruchu ladowym na okres
2 lat”.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje.

Apelacja obroncy oskarzonego okazala sie by¢ calkowicie nieuzasadniona co skutkowalo utrzymaniem w mocy
zaskarzonego wyroku.

W pierwszej zatem kolejnoSci wskazaé nalezy, iz wbrew twierdzeniom apelujacego kwestionujacego ustalenia Sadu
meriti wzakresie sprawstwa i winy oskarzonego co do zarzucanego mu przestepstwa, Sad Rejonowy w sposéb wnikliwy
i skrupulatny przeprowadzil w niniejszej sprawie postepowanie dowodowe i wszechstronnie rozwazyl wszystkie
dowody i okolicznosci ujawnione w toku rozprawy, a na ich podstawie poczynil prawidlowe ustalenia faktyczne oraz
nalezycie wykazal zar6wno sprawstwo jak i wine A. T. w zakresie przypisanego mu przestepstwa. Ocena materialu
dowodowego dokonana zostala przy tym przez Sad I instancji z uwzglednieniem regul sformulowanych w przepisach
art. 517 k.p.k., tj. domniemania niewinnoéci i swobodnej oceny dowod6w, jest ocena wszechstronna i bezstronna, nie
narusza granic oceny swobodnej, jest zgodna — co trzeba szczegblnie podkresli¢ — z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego oraz nie zawiera bledow faktycznych lub logicznych.

Przede wszystkim — wbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji — nie ma zadnych podstaw ani do
skutecznego kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego w sprawie materialu dowodowego,
ani tez poczynionych na podstawie tegoz materialu ustalen faktycznych w sprawie. Sad I instancji dokonujac oceny
wiarygodno$ci nie tyle nawet wyjasnien oskarzonego, co dowodu z opinii bieglego z zakresu medycyny sadowej,
stanowisko swoje w tej kwestii nalezycie oraz wystarczajaco — w zakresie istotnym dla rozstrzygniecia sprawy —
obszernie i przekonywujaco uzasadnil.

Konfrontujac zatem ustalenia faktyczne z przeprowadzonymi dowodami trzeba stwierdzi¢, ze dokonana przez Sad
meriti rekonstrukcja zdarzen i okolicznosci w kontekscie czynu stanowiacego przestepstwo bedace przedmiotem
rozpoznania w niniejszej sprawie, nie wykazuje bledéw i jest zgodna z przeprowadzonymi dowodami, ktorym Sad
dal wiare i na nich sie oparl. Dokonana przez Sad I instancji ocena dowodéw jest oceng logiczng, zgodna — co trzeba
szczegoOlnie podkresli¢ — z zasadami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. zwlaszcza w
sytuacji, gdy nie zostala ona zasadnie niczym podwazona. Nie moze jej podwazy¢ w szczegolno$ci jakkolwiek obszerna,
to jednak bardzo jednostronna i przy tym bardzo polemiczna w gruncie rzeczy apelacja obroncy oskarzonego, ktory w
istocie w ogble nie zauwaza i calkowicie pomija wszystko to, co leglo u podstaw zaskarzonego wyroku.

Sad Okregowy pragnie zas$ w tym miejscu ze szczegdlna moca podkresli¢, ze wszechstronna ocena wszystkich dowodow
i wynikajacych z nich okoliczno$ci jest obowigzkiem nie tylko sadu orzekajacego. Zasada ta obowiazuje takze przy
wyciaganiu wnioskow przez strony procesowe, ktore przedstawiajac wlasne stanowisko nie moga opierac sie na
fragmentarycznej tylko ocenie dowodéw z pominieciem tego wszystkiego, co moze prowadzi¢ do innych wnioskow.
Skarzacy za$ przechodzi do porzadku dziennego nad wszystkim tym co legto u podstaw rozstrzygniecia Sadu I instancji
i przedstawione zostalo obszernie w motywach zaskarzonego wyroku. Bez wykazania, ze ocena dowodéw wyrazona
przez sad orzekajacy jest sprzeczna z zasadami logiki i dos§wiadczeniem zyciowym, zadna ze stron procesowych nie
uzyskuje uprawnienia do podwazenia stanowiska sadu.

Jeszcze raz zatem konkludujac nalezy podkresli¢, iz Sad Rejonowy w sposob wystarczajaco staranny rozwazyl
wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku przewodu sadowego, na ich podstawie dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych — tych, ktore dla rozstrzygniecia niniejszej sprawy s istotne — a ktore legly u podstaw nalezycie
przeprowadzonego procesu stosowania prawa materialnego. Takze wreszcie wymierzona przez Sad I instancji kara



— z jednym wszakze wyjatkiem (ktérego jednak z uwagi na kierunek apelacji Sad Okregowy nie mogl naprawic)
— zostala orzeczona zgodnie z normami obowigzujgcego prawa oraz w granicach tam przewidzianych. W ocenie
Sadu Okregowego Sad Rejonowy wymierzajac oskarzonemu kare prawidlowo ocenil zar6wno stopien zawinienia
oskarzonego jak i szkodliwo$¢ spoleczna jego czynu. Kara wymierzona oskarzonemu speklni wiec zdaniem Sadu
Okregowego cele kary okre$lone w art. 53 § 1 k.k. i zadng miara nie moze zostaé uznana za razaco surowa i
dolegliwa. Swe stanowisko przy tym Sad I instancji w sposob szczegolowy i przekonywujacy przedstawil w pisemnym
uzasadnieniu wyroku, ktére w pelni odpowiada wymogom wynikajacym z przepisu art. 424 k.p.k., umozliwiajac tym
samym pelng kontrole odwolawcza zaskarzonego rozstrzygniecia.

Sad Okregowy wreszcie nie dostrzegl uchybien wskazanych w art. 439 § 1 k.p.k. oraz 440 k.p.k., dostrzezenie ktérych
powodowalyby koniecznoé¢ uchylenia wyroku niezaleznie od granic zaskarzenia. Dlatego tez instancyjna kontrole
zaskarzonego wyroku Sad Okregowy ograniczyl jedynie do zarzutéw wskazanych w apelacji.

W ocenie Sagdu Odwolawczego catkowicie chybionymi okazaly sie zatem podniesione przez obronce zarzuty dokonania
przez Sad Rejonowy blednych ustalen faktycznych i to na skutek przeprowadzenia przez tenze Sad blednej oceny
zebranego w sprawie materialu dowodowego.

Nalezy w tej kwestii w pierwszym rzedzie stanowczo zaznaczyd¢, iz zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, jak réwniez
Sciéle sie z nim laczacy zarzut naruszenia wyrazonej w art. 7 k.p.k. zasady swobodnej oceny dowoddéw, moze by¢ tylko
wowczas stuszny, gdy zasadno$¢ ocen i wnioskdw, wyprowadzonych przez sad meriti z okoliczno$ci ujawnionych w
toku postepowania sadowego, nie odpowiada prawidlowosci logicznego rozumowania.

Ustalenia faktyczne wyroku nie wykraczaja jednak poza ramy swobodnej oceny dowodow, gdy poczynione zostaly na
podstawie wszechstronnej analizy przeprowadzonych dowodoéw, ktorych ocena nie wykazuje btedow natury faktycznej
czy logicznej, zgodna jest ze wskazaniami wiedzy i do$wiadczenia zyciowego oraz prowadzi do sedziowskiego
przekonania, odzwierciedleniem ktérego powinno by¢ uzasadnienie orzeczenia. Reasumujac nalezy wiec przyjac, ze
przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i niewiarygodnosci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k.
wowecezas, gdy — jak podnosi sie to w orzecznictwie — jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy caloksztattu
okoliczno$ci sprawy i to w sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy, stanowi wynik rozwazenia
wszystkich okoliczno$ci przemawiajacych zaréwno na korzy$¢ jak i niekorzy$é oskarzonego, jest wyczerpujace i
logiczne z uwzglednieniem wskazan wiedzy i zasad do§wiadczenia zyciowego (por. wyroki Sadu Najwyzszego z dnia
20 lutego 1975 r. w sprawie o sygn. IT KR 355/74, opubl. w OSNKW z 1975 1., z. 9, poz. 84; z dnia 22 stycznia 1975 . w
sprawie o sygn. I KR 197/74, opubl. w OSNKW z 1975 1., z. 5, poz. 58; z dnia 5 wrze$nia 1974 r. w sprawie o sygn. I KR
114/74, opubl. w OSNKW z 1975 1., z. 2, poz. 28; z dnia 22 lutego 1996 r. w sprawie o sygn. II KRN 199/95, opubl. w
Prok.iPr.z1996r., z. 10, poz. 10; z dnia 16 grudnia 1974 r. w sprawie o sygn. Rw 618/74, opubl. w OSNKW z 1975 ., z.
3-4, poz. 47). Przypomnie¢ w tym miejscu nalezy takze, ze zgodnie z trescig art. 7 k.p.k. organy postepowania, a wiec
takzeisad, ksztaltuja swe przekonanie na podstawie wszystkich przeprowadzonych dowodéw, ocenianych swobodnie,
z uwzglednieniem zasad prawidlowego rozumowania oraz wskazan wiedzy i doswiadczenia zyciowego. Zgodnie za$ z
panujacym w orzecznictwie pogladem (por. choéby wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 9 listopada 1990 r. w sprawie o
sygn. WRN 149/90, opubl. w OSNKW z 1991 r., z. 9, poz. 41), przekonanie sadu o wiarygodnosci jednych dowodéw i
niewiarygodno$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k. wtedy m. in. gdy:

« jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy gléwnej caloksztattu okolicznoéci sprawy (art. 410 k.p.k.) i tow
sposob podyktowany obowigzkiem dochodzenia prawdy (art. 2 § 2 k.p.k.),

« stanowi wynik rozwazenia wszystkich tych okolicznos$ci przemawiajgcych zaréwno na korzy$é, jak i na niekorzysé
oskarzonego (art. 4 k.p.k.),

« jest wyczerpujaco ilogicznie — z uwzglednieniem wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego — uargumentowane
w uzasadnieniu wyroku (art. 424 § 1 pkt 11 2 k.p.k.).



Majac powyzsze uwagi na wzgledzie, uznac obiektywnie nalezy, Ze ocena zebranego w sprawie materialu dowodowego
zostala dokonana przez Sad I instancji z uwzglednieniem zasad sformulowanych w przepisie art. 7 k.p.k. W
szczegoOlno$ci za$ nie pozwala na uznanie za zasadne zarzutéw stawianych w apelacji obronicy zmierzajacej do
wykazania, iz bledna ocena zgromadzonych w sprawie dowodéw miala doprowadzi¢ Sad orzekajacy do dokonania
blednych ustalen faktycznych w sprawie.

Sad Okregowy zwraca wiec uwage, iz sporzadzajacy opinie medyk sadowy zawarl w niej bardzo szczegbdlowe
wyliczenie odno$nie tego jakie stezenie alkoholu we krwi mial oskarzony kiedy prowadzac pojazd zostal spostrzezony
przez funkcjonariuszy Policji a nastepnie przez nich zatrzymany. Owo przeprowadzone przez niego wyliczenie
retrospektywne zostalo w opinii bardzo jasno i przekonujaco przedstawione i wyjasnione, oparte zostalo na wynikach
badan wykonanych wobec oskarzonego i Sad Okregowy nie znajduje jakichkolwiek argumentéw do zakwestionowania
tego wyliczenia. W szczego6lnoéci nie zawiera ich apelacja obroncza.

Zauwazy¢ zatem nalezy, iz swe wyliczenia biegly przeprowadzil zaré6wno w oparciu o wyniki pomiaréw urzadzeniami
jakie dokonano wobec oskarzonego po jego zatrzymaniu jak i w oparciu o wyja$nienia samego oskarzonego, w
ktorych wskazal kiedy, ile i jakiego rodzaju alkohol spozyl. Wyniki te znaczaco od siebie nie odbiegaly w zwigzku
z czym wskazywanie przez obronce, iz wyniki przeprowadzonych badan urzadzeniami jakie wykonano w stosunku
do oskarzonego sa zafalszowane w konsekwencji tego, ze oskarzony spozywac¢ mial alkohol bezposrednio przed
zatrzymaniem, nie wytrzymuje krytyki albowiem wyliczenia tak w oparciu o przeprowadzone badania jak i w oparciu
o wyjaénienia samego oskarzonego nie r6znia sie wielce. Co wiecej, Sad I instancji przyjal i tak wersje korzystniejsza
dla oskarzonego ustalajac stan nietrzeZwosci oskarzonego w oparciu o wyliczenia oparte na wynikach badan, jakim
poddany byt oskarzony a nie na podstawie informacji co do ilosci i jakosci spozytego alkoholu wynikajacych
z wyja$nien samego oskarzonego, albowiem te daly wynik nizszy. Domaganie sie zatem przez obronce zmiany
zaskarzonego wyroku poprzez przyjecie, iz stopien nietrzezwo$ci oskarzonego w chwili kierowania pojazdem byl
jeszcze nizszy niz przyjal to Sad Rejonowy nie znajduje jakiegokolwiek uzasadnienia i silg rzeczy na uwzglednienie
nie zastuguje.

Za calkowicie niezrozumiale uznal przy tym Sad Okregowy stwierdzenia zawarte w uzasadnieniu apelacji jakoby
wyliczenia poczynione przez bieglego nie mogly stanowi¢ podstawy do dokonania ustalen co do stanu nietrzezwoSci
oskarzonego albowiem poza stwierdzeniem, ze takimi by¢ nie moga autor apelacji nie wskazuje chocby cienia
racjonalnego argumentu, ktéry tak postawiona teze by uzasadnial. Pomijajac juz bowiem fakt, iz autor milczy w
uzasadnieniu apelacji jakie to wewnetrzne sprzeczno$ci miat na myséli formulujac szczegdltowo opisany zarzut pod
pkt 1. doprawdy trudno dociec z jakich to powodéw obronca oskarzonego uwaza, ze ,nie sposdb przyjaé, ze na
podstawie badania krwi oskarzonego wykonanego w niniejszej sprawie, mozliwe jest przeprowadzenie rachunku
retrospektywnego” tym bardziej, ze biegly swe wyliczenia oparl nie tylko na tych badaniach ale réwniez na
przeprowadzonych wczeéniej badaniach urzadzeniem kontrolno-pomiarowym. Tre$¢ opinii jasno przy tym wskazuje,
ze przekonanie bieglego o tym, ze oskarzony pozostawal juz w fazie wydalania alkoholu z organizmu nie wynika
li tylko z poréwnania pierwszego i drugiego badania alkomatem, ale réwniez z poréwnania wynikow badan
wykonanych alkomatem z wynikami uzyskanymi w wyniku badan probek krwi pobranych od oskarzonego co de facto
wyklucza mozliwe — jak wskazuje to autor apelacji — ,,zafalszowania wynikéw przez obecno$¢ alkoholu resztkowego,
zalegajacego w jamie ustnej oskarzonego w trakcie badania”. Autor apelacji zdaje sie nie dostrzegaé przy tym prostego
faktu, iz wyniki badan wykonanych A. S. podane sa w mg/l, a wyniki badan probek krwi w promilach. Dopiero
przeliczenie tych wynikéw do jednej jednostki daje pelna odpowiedz co do tego, czy od badan a. s. do badan probek
krwi oskarzony pozostawal juz w fazie wydalania alkoholu czy dopiero w fazie jego wchlaniania badz stabilizacji.

Trudno przy tym zarzucaé Sadowi I instancji to, ze pominal bezzasadnie okoliczno$ci korzystne dla oskarzonego a to
— wynikajace z jego wyja$nien oraz zeznan funkcjonariusz Policji D. S. — iz bezposrednio przed badaniem oskarzony
spozywal alkohol skoro Sad ten, dla ustalenia stanu nietrzezwos$ci oskarzonego — co juz podnoszono w niniejszym
uzasadnieniu — przyjal wynikajace z opinii bieglego medyka sadowego wyniki badan korzystniejsze dla oskarzonego,
dla ktorych punktem wyjscia byl wynik wynikajacy z badania probki krwi, a nie urzadzenia kontrolno — pomiarowego



(co wynika wprost z opinii — por. k. 79) a tylko w odniesieniu do tych mozna méwié, iz przynajmniej pierwszy z
nich moégl by¢ zafalszowany przez to, iz oskarzony wypit alkohol bezposrednio przed zatrzymaniem go i poddaniem
badaniom a.s..

Z tych powodéw Sad Okregowy uznal zatem za calkowicie chybione zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych
poczynionych przez Sad Rejonowy w zakresie stanu nietrzezwo$ci w jakim znajdowat sie oskarzony, kiedy kierowat
pojazdem bedacego wynikiem blednej oceny zgromadzonego materialu dowodowego.

Przechodzac do kolejnej grupy zarzutow — a to obrazy prawa materialnego — zgodzié sie trzeba z autorem apelacji,
iz Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy prawa materialnego, a to art. 42 § 3 k.k. poprzez orzeczenie wobec oskarzonego
srodka karnego w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych, z wylaczeniem
pojazdow do prowadzenia ktérych wymagane jest prawo jazdy kategorii (...) i (...). Faktem jest bowiem, ze przepis
6w stanowi jednoznacznie, iz w przypadku okreslonym w tym przepisie Sad orzeka zakaz prowadzenia wszelkich
pojazdéw mechanicznych co niejako wyklucza mozliwoé¢ wylaczenia z orzeczonego zakazu prowadzenia pojazdow
pewnych kategorii (tak jak np. ustawodawca przewidzial takg mozliwo$¢ w art. 42 § 1 k.k.) tyle tylko, ze Sad Okregowy
nie moglt owego bledu Sadu Rejonowego naprawic¢ z uwagi na kierunek apelacji a i trudno dopatrywac sie interesu
prawnego obroncy A. T. w apelowaniu wyroku Sadu I instancji w tym zakresie albowiem w istocie prowadziloby to
do zmiany wyroku na niekorzy$é oskarzonego. Trudno bowiem przyjaé, ze w wyniku apelacji Sad Okregowy mialby
calkowicie uchyli¢ orzeczenie o Srodku karnym w postaci zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych — nie domaga
sie tego zreszta nawet sam autor apelacji popadajac w tym zakresie w ewidentna sprzecznos$¢. Z jednej strony bowiem
obronca wskazuje, iz na podst. art. 42 § 3 k.k. ,nie jest dopuszczalne ograniczanie zakazu prowadzenia pojazdéw
mechanicznych okreSlonego rodzaju” (por. k. 144 — z czym Sad Okregowy zreszta sie zgadza) by we wnioskach
apelacyjnych domaga¢ sie zmiany zaskarzonego wyroku poprzez ,,orzeczenie wobec oskarzonego zakazu prowadzenia
pojazdow mechanicznych, do prowadzenia ktorych wymagane jest prawo jazdy kategorii (...)w ruchu ladowym na
okres 2 lat” (por. k. 142).

W tym miejscu jedynie zatem wskazaé nalezy, iz — co slusznie zreszta podnosi sie w doktrynie — ,zakaz orzekany
dozywotnio (art. 42 § 3 i 4 kk.) obejmuje uprawnienia do prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych;
dotyczy uprawnien do prowadzenia kazdego pojazdu mechanicznego. Nie jest mozliwe wylaczenie jakiegokolwiek
pojazdu mechanicznego z zakresu jego dzialania (podkr. S.0.). Objete s3 nim uprawnienia do prowadzenia
pojazdéw mechanicznych we wszystkich strefach ruchu. Nie jest dopuszczalne ograniczenie tego zakazu do pojazdow
mechanicznych okres§lonego rodzaju (podkr. S.0.) (Ryszard A. Stefanski w: Kodeks Karny. Komentarz [red.] Marian
Filar, wyd. V, WK 2016, teza 8 do art. 42). Jakkolwiek przy tym w przepisie tym ustawodawca przewidzial obwarowany
dwoma kwantyfikatorami wyjatek od obowiazku orzeczenia tak zaostrzonego srodka karnego, to jednak nie odnosi
sie to do kwestii, jakich pojazdow 6w zakaz ma byé orzeczony. Warto w tym miejscu odwola¢ sie do dopiero co
cytowanego R. A. Stefanskiego, ktory wskazal — z czym Sad Okregowy sie w pelni zgadza - ze ,w sytuacji, w ktorej
zachodzi wyjatkowy wypadek, uzasadniony szczegblnymi okolicznoSciami, sad moze odstapi¢ od orzeczenia zakazu
prowadzenia wszelkich pojazdéw dozywotnio, lecz wowczas musi orzec zakaz na podstawie art. 42 § 2 k.k. Przepis
ten obliguje sad do orzeczenia zakazu w zakresie okre§lonym w tym przypisie. Nie znajduje zatem uzasadnienia
normatywnego poglad, ze w takim wypadku sad powinien rozwazy¢ celowo$¢ siegniecia po taki §rodek karny jak
mozliwo$é orzeczenia na zawsze zakazu prowadzenia niektorych rodzajow pojazdow (K.A. Politowicz, Wzajemne

relacje przepisow artykulow: 42 Kodeksu karnego i 182 Kodeksu karnego wykonawczego oraz przepiséw ustawy z
dnia 5 stycznia 2011 r. o kierujacych pojazdami, PD 2014, nr 3, s. 12). Na podstawie art. 42 § 3 k.k. moze by¢ wylgcznie
orzeczony zakaz prowadzenia wszelkich pojazdow dozywotnio. W zakazie tym zakres przedmiotowy zakazu i okres
jego orzeczenia sg ze soba zintegrowane” (Ryszard A. Stefafiski w: Kodeks Karny. Komentarz [red.] Marian Filar, wyd.
V, WK 2016, teza 8 do art. 42).

W konsekwencji rzeczy zatem Sad Okregowy — dostrzegajac, iz Sad Rejonowy dopuscil sie obrazy prawa materialnego,
a to art. 42 § 3 k.k. — to jednak zarzutu tego réwniez nie uwzglednit zwlaszcza poprzez zmiane wyroku w formie
zaproponowanej przez autora apelacji we wnioskach apelacyjnych.



Poniewaz apelacja oskarzonego T. Z. skierowana byla przeciwko rozstrzygnieciu o winie, Sad Okregowy zobligowany
byl wiec rowniez do kontroli rozstrzygniecia Sadu Rejonowego w zakresie kary wymierzonej oskarzonemu (art. 447
§ 1k.p.k.).

Sformutowany zatem przez obronce oskarzonego zarzut razacej niewspolmiernosci kary nalozyl na Sad Okregowy
obowiazek zbadania, czy Sad Rejonowy, wymierzajac oskarzonemu A. T. (1) kare 5 miesiecy pozbawienia wolnosci,
ktorej wykonanie na podst. art. 69 § 1, 21 4 k.k. w zw. z art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. warunkowo zawiesil na okres 2 lat tytutem
proby zobowiazujac oskarzonego na podst. art. 72 § 1 pkt. 1 k.k. do informowania Sadu o przebiegu okresu préby
oraz, na podst. art. 72 § 1 pkt. 6 k.k., do poddania sie terapii uzaleznia od alkoholu oraz orzekajac wobec niego $rodki
karne i kompensacyjne w postaci: w postaci dozywotniego zakazu prowadzenia wszelkich pojazdéw mechanicznych,
z wylaczeniem pojazdéw do prowadzenia ktérych wymagane jest prawo jazdy kategorii (...) i (...), a na podstawie
art. 43a § 2 k.k. orzekl wobec A. T. Swiadczenie pieniezne na rzecz Funduszu Pomocy Pokrzywdzonym oraz Pomocy
Postpenitencjarnej w kwocie 10.000,- zl nie przekroczyl granic wynikajacych z tresci art. 53 k.k.

Podniesiony zarzut odwoluje sie do kategorii ocen bowiem wymiar kary nalezy do kategorii ocen. Podkreslenia
wymaga, ze o razgcej niewspolmiernosci kary w rozumieniu art. 438 pkt 4 k.p.k. nie mozna moéwié w sytuacji, gdy sad
orzekajacy uwzglednil wszystkie okoliczno$ci wigzace sie z poszczegblnymi ustawowymi dyrektywami wymiaru kary.
O razacej niewspolmierno$ci kary nie mozna méwic w szczeg6lnosci, gdy granice swobodnego uznania sedziowskiego,
stanowiacego ustawowa zasade wymiaru kary, nie zostaly przekroczone, co podkreslal Sad Najwyzszy w swoim wyroku
z dnia 8 lipca 1982 r. w sprawie o sygn. Rw 542/82 (OSNKW z 1982 r., z. 12, poz. 90). Ustawodawca wskazujac
w treéci art. 438 pkt 4 k.p.k. niewspolmiernosé wymierzonej kary jako wzgledna przyczyne odwolawcza, zaznacza
jednoczeénie, ze niewspdlmierno$¢ ta ma miec charakter razacy, a wiec duzy, istotny, nie dajacy sie zaakceptowac.
Dopiero wowczas dojsé moze do zmiany zaskarzonego wyroku w czeSci dotyczacej wymiaru kary.

Rozwazajac zatem podniesiony w apelacji zarzut wymierzenia oskarzonemu kary razaco niewspo6imiernie lagodne;j
nalezy podkres§li¢, ze zarzut 6w, jako nalezacy do kategorii ocen, mozna zasadnie podnosi¢ tylko wowczas, gdy kara —
jakkolwiek mieSci sie w granicach ustawowego zagrozenia — nie uwzglednia w sposob wlasciwy wszystkich istotnych
okoliczno$ci wigzacych sie z poszczeg6lnymi dyrektywami i wskazéwkami jej wymiaru, a inaczej méwiac, gdy granice
swobodnego uznania sedziowskiego, stanowigce ustawowa (art. 53 k.k.) zasade sadowego wymiaru kary, zostaly
przekroczone i orzeczona kara w odczuciu spolecznym jest karg niesprawiedliwg.

»Niewspolmierno$¢ kary” jest pojeciem ocennym i zaden przepis kodeksu postepowania karnego nie okresla
ustawowych granic wspétmiernoéci. Jedynymi ustawowymi wyznacznikami kary, ktérych przekroczy¢ nie mozna,
sa przede wszystkim przepisy czesci szczegolnej kodeksu karnego, a takze przepisy czeéci ogdlnej kodeksu karnego
okreélajace zasady wymiaru kary.

Sad Najwyzszy poprzez swoje orzecznictwo staral sie znalez¢ ,miare” dla kryterium ,,wspétmiernoéci”. Tak wiec w
uzasadnieniu wyroku z dnia 14 listopada 1973 roku (sygn. akt IT1I Kr 254/73, opublikowanym w OSNPG z 1974 1., z. 3-4)
Sad Najwyzszy stwierdzil, iz ,razgca niewspolmierno$c¢ kary, o jakiej mowa w art. 387 pkt 4 k.p.k. (odpowiadajacy art.
438 pkt 4 obecnie obowiazujacemu k.p.k. —przyp. S.0.) zachodzi¢ moze tylko wowczas, gdy na podstawie ujawnionych
okolicznosci, ktore powinny mieé zasadniczy wplyw na wymiar kary, mozna by bylo przyjac, iz zachodzilaby wyrazna
roznica pomiedzy kara wymierzona przez sad I instancji a karg jaka nalezaloby wymierzy¢ w instancji rewizyjnej, w
nastepstwie prawidlowego zastosowania w sprawie dyrektyw wymiaru kary przewidzianych w art. 50 k.k. (obecnie
art. 53 k.k. — przyp. S.0.) oraz zasad uksztaltowanych przez orzecznictwo Sadu Najwyzszego”.

Razaca niewspdimierno$¢ wymierzonej oskarzonemu kary zachodzi wtedy, gdy suma zastosowanych kar i srodkow
karnych za przypisane oskarzonemu przestepstwo nie uwzglednia nalezycie stopnia spolecznej szkodliwosci czynu
oraz nie realizuje w wystarczajacej mierze celu kary w zakresie ksztaltowania Swiadomosci prawnej spoleczenstwa,
z jednoczesnym uwzglednieniem celéw zapobiegawczych i wychowawczych, jakie kara ma osiaggngé w stosunku do
skazanego. W treéci art. 438 pkt 4 k.p.k. mowa jest o niewspolmiernoéci razacej, uznaé¢ zatem nalezy, ze chodzi tu
o dysproporcje znaczna, bijaca wrecz w oczy, a nie o ewentualne drobne réznice w ocenach sadu pierwszej i drugiej



instancji. Nie moze by¢ zatem w ramach tej przyczyny odwolawczej dokonywana korekta w kazdej sytuacji, w ktorej
sad odwolawczy dochodzi do wniosku, ze kare nalezaloby uksztaltowaé nieco odmiennie, tj. ze kara jest po prostu
zbyt surowa lub zbyt lagodna. (Z. Gostynski (red.), J. Bratoszewski, L. Gardocki, S.M. Przyjemski, R.A. Stefanski, S.
Zablocki, Kodeks postepowania karnego. Komentarz. Tom II, Dom Wydawniczy ABC, 1998.). Takze Sad Najwyzszy w
wyroku z dnia 2 lutego 1995 r. w sprawie o sygn. akt I KRN 198/94 (OSNPK z 1995 r., z. 6, poz. 18) stwierdzil, iz ,na
gruncie art. 387 pkt 4 [ob. 438 pkt 4] k.p.k. nie chodzi o kazda ewentualng réznice w ocenach co do wymiaru kary, ale
o ro6znice ocen tak zasadniczej natury, iz kare dotychczas wymierzona nazwaé mozna byloby - rowniez w potocznym
znaczeniu tego slowa - "razaco" niewspo6imierna, tj. niewsp6lmierna w stopniu nie dajacym sie wrecz zaakceptowaé.”

Ponadto w tym miejscu nalezy wskaza¢, iz zgodnie z linia orzecznicza Sadu Najwyzszego wzgledna przyczyna
odwolawcza w postaci zarzutu ,razacej niewspotmiernoéci kary”, przewidziana w art. 438 pkt 4 zd. 1 k.p.k., moze
stanowi¢ podstawe wniesienia §rodka odwolawczego takze w przypadku razacej niewspotmiernosSci orzeczonego
Srodka karnego. (uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 23 kwietnia 2002 r. w sprawie o sygn. I KZP 12/02, opubl. w
OSNKW z 2002 ., z. 7-8, poz. 50), jak to ma miejsce w przedmiotowej sprawie.

Przenoszac powyzsze rozwazania na grunt niniejszej sprawy nalezy stwierdzi¢, iz wymierzona oskarzonemu A. T. (1)
kara oraz orzeczone wobec niego $rodki karne stanowi¢ beda powazna, aczkolwiek nie nadmierna dolegliwosé, w
nalezytym stopniu uwzgledniajaca dyrektywy wskazane w ustawie w zakresie prewencji ogdlnej i szczegblnej. W ocenie
Sadu Odwolawczego tak uksztaltowany wymiar calo$ci represji karnej stanowié bedzie dla oskarzonego dolegliwo$c
proporcjonalng do stopnia jego zawinienia i okolicznoéci sprawy, uwzgledniajaca stopien spolecznej szkodliwosci
przypisanego mu przestepstwa. W zakresie szczeg6lowych okolicznoéci, ktére wplynely na wymiar orzeczonej kary
pozbawienia wolno$ci Sad Okregowy odsyta do argumentacji zawartej w uzasadnieniu sporzadzonym przez Sad
Rejonowy (k. 133-136), w pelni ja podzielajac i akceptujac oraz uznajac jednoczesnie, iz nie ma potrzeby po raz kolejny
jej przytaczaé, tym bardziej, ze apelacja oskarzonego nie zawierala zadnych argumentéw, ktore tok rozumowania Sadu
Rejonowego by podwazaly. Odnosi sie to w szczegblnoSci do argumentacji przemawiajacej za uznaniem, iz oskarzony
nie spelnia warunkéw dla zastosowania wzgledem niego warunkowego umorzenia postepowania karnego.

Ze swej strony Sad pragnie wskaza¢ jedynie nadto, odnoszac sie wprost do uzasadnienia apelacji, iz jakkolwiek
prawda jest, ze czynu swego oskarzony dopuscil sie w zupekie koficowym okresie obowiazywania nalozonego na niego
zakazu prowadzenia pojazdow mechanicznych, to jednak trudno okoliczno$¢ ta traktowac jako tagodzaca lub majaca
w jakikolwiek sposob wplywac na ocene stopnia spolecznej szkodliwosci czynu popelnionego przez oskarzonego.
Rzecz bowiem w tym, ze obowiazek przestrzegania nalozonych zakazéw w zwiazku z weze$niejszym popelnieniem
przestepstwa jest obowiazkiem kazdego skazanego i to, ze przez okres niemal 3 lat oskarzony tego zakazu dochowywat
nie mozna uznaé za co$ nadzwyczajnego. Taka byla jego powinnos¢ i okolicznosci tej nie da sie traktowac jak tylko
wyraz spelnienia przez niego nalozonego nan obowigzku i zadna miara nie mozna tego poczytywac jako okolicznosé
jako$ szczegblnie korzystna dla niego — oskarzony mial po prostu obowigzek tak sie zachowywac. Majac za$ na
uwadze to, ze jednak oskarzony 6w zakaz zlamal, a nadto w szczeg6lnoSci to, iz dzialanie oskarzonego cechowato
tak silne jego absolutnie nieakceptowalne zachowanie stanowigce wyraz braku poszanowania dla obowigzujacych
przepiséw polegajacego na tym, ze nie tylko, ze oskarzony prowadzil samoch6d w stanie nietrzezwosci ale ze
wrecz spozywal alkohol w trakcie jazdy, trudno w tych warunkach zachowanie sie A. T. (1) uzna¢ za nacechowane
tak nieznaczna szkodliwoécia spoleczna by w ogble podejmowaé rozwazania na temat mozliwoSci warunkowego
umorzenia postepowania karnego o czyn, ktorego sie dopuscil.

W tym stanie rzeczy na podstawie art. 437 § 1 k.p.k. w zw. z art. 456 k.p.k. Sad Okregowy orzekl o utrzymaniu w
mocy zaskarzonego wyroku. Biorgc pod uwage czysto polemiczny charakter zarzutow podniesionych przez obronce
oskarzonego, dowolnos$¢ jego twierdzen i daleko idacy subiektywizm — bezzasadno$¢ wywiedzionej przezen apelacji
uznal za oczywistg (punkt 1 wyroku).

Orzekajac o kosztach procesu, na podstawie art. 635 k.p.k. oraz art. 627 k.p.k. w zw. z art. 634 k.p.k. oraz art. 1, art. 2
ust. 1 pkt 2 i art. 8 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r. Nr 49, poz.
223 z pdzn. zm.), Sad Okregowy zasadzil od oskarzonego na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe za postepowanie



odwolawcze w caloSci (na co zlozyl sie ryczalt za doreczenie pism w kwocie 20,- zt — § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysokoSci i sposobu obliczania wydatkéw Skarbu Panstwa w
postepowaniu karnym — t.j. Dz. U. z 2013 r., poz. 663) i wymierzyl mu oplate za II instancje w wysoko$ci 120,- zl.
Sad Okregowy uznal bowiem, iz oskarzony winien zado$¢éuczyni¢ swoim obowigzkom finansowym wzgledem Skarbu
Panstwa, ktéry koszty te poniost tylko i wylacznie w wyniku jego dzialania. Oskarzony posiada staly doch6d nie ma
zatem najmniejszych powodow, aby odstapi¢ od zasady ponoszenia kosztéw procesu karnego przez oskarzonego, ktore
to odstepstwo moze mie¢ miejsce jedynie w sytuacjach wyjatkowych.

/ Piotr Michalski /



