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oskarzonych z art.286 § 1 kk
z powodu apelacji wniesionej przez prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie
z dnia 22 lutego 2019r. sygn. akt IT K 650/18
1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.
2. Kosztami procesu za postepowanie odwolawcze obciaza Skarb Panstwa
Ewa Taberska
UZASADNIENIE
M. S. (1) zostala oskarzona o to, ze:

w okresie od 1 marca do 8 marca 2016 r. w G. dzialajac wspoélnie i w porozumieniu z M. T. (1) jako pracownice firm
(...)ul.(...)Z.i Centrum (...) ul. (...) Z. oraz E. Z. 1 M. Z. prowadzacymi firmy (...) ul. (...) Z. 1 M. Z. prowadzacym firme
Centrum (...) ul. (...) Z. w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej w postaci oplaty za ustugi (...) w zakresie po$rednictwa
w zawieraniu umoéw kredytu poprzez wprowadzenie w blad D. K. co do mozliwos$ci udzielenia mu przez bank kredytu
w wysokoSci 25000 z} oraz mozliwoéci przeniesienia go na inng osobe-ojczyma G. A. (1) po uplywie p6l roku jego
splacania, a takze co do wysokoSci zaciagnietego faktycznie zobowigzania kredytowego, a takze w zakresie obowigzku
uiszczenia oplaty za ustugi w zakresie poérednictwa w zawarciu tej umowy w kwocie 12000 zl, doprowadzili D. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci zaciagniecia zobowigzania finansowego wynikajacego z umowy z
dnia 3 marca 2016 r. numer (...) zawartej z (...) Bank S.A. w kwocie 47539,88 zl, w tym zaplaty na rzecz Centrum
(...) kwoty 12000 zl, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

M. T. (1) zostala oskarzona o to, ze:

w okresie od 1 marca do 8 marca 2016 r. w G. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. S. (1) jako pracownice firm
(...)ul.(...)Z.i Centrum (...) ul. (...) Z. oraz E. Z. 1 M. Z. prowadzacymi firmy (...) ul. (...) Z. 1 M. Z. prowadzacym firme
Centrum (...) ul. (...) Z. w celu osiagniecia korzy$ci majgtkowej w postaci oplaty za ustugi (...) w zakresie po$rednictwa
w zawieraniu umoéw kredytu poprzez wprowadzenie w blad D. K., co do mozliwo$ci udzielenia mu przez bank kredytu
w wysokoSci 25000 z} oraz mozliwoéci przeniesienia go na inng osobe-ojczyma G. A. (1) po uplywie p6l roku jego
splacania, a takze co do wysokoSci zaciagnietego faktycznie zobowigzania kredytowego, a takze w zakresie obowigzku



uiszczenia oplaty za ustugi w zakresie poérednictwa w zawarciu tej umowy w kwocie 12000 z1, doprowadzili D. K. do
niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w postaci zaciagniecia zobowigzania finansowego wynikajacego z umowy z
dnia 3 marca 2016 r. numer (...) zawartej z (...) Bank S.A. w kwocie 47539,88 zl, w tym zaplaty na rzecz Centrum
(...) kwoty 12000 zl, tj. o przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

L. Z. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie od 1 marca do 8 marca 2016 r. w G. prowadzac firme (...) ul. (...) Z. dzialajac wspolnie i w porozumieniu
z M. Z. prowadzacym firme Centrum (...) ul. (...) Z. oraz pracownicami firm (...) i M. S. (1) w celu osiagniecia
korzySci majatkowej w postaci oplaty za ustugi (...) w zakresie po$rednictwa w zawieraniu uméw kredytu poprzez
wprowadzenie w blad D. K., co do mozliwosci udzielenia mu przez bank kredytu w wysoko$ci 25000 zt oraz mozliwoSci
przeniesienia go na inna osobe-ojczyma G. A. (1) po uplywie po6l roku jego splacenia, a takze co do wysokosci
zaciagnietego faktycznie zobowiazania kredytowego, a takze w zakresie obowigzku uiszczenia oplaty za ustugi w
zakresie poSrednictwa w zawarciu tej umowy w kwocie 12000 zl, doprowadzili D. K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci zaciggnietego zobowigzania finansowego wynikajacego z umowy z dnia 03 marca 2016 roku numer
(...) zawartej z (...) Bank S.A. w kwocie 47539,88 zt w tym zaplaty na rzecz Centrum (...) kwoty 12000 7, tj. o
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

M. Z. zostat oskarzony o to, ze:

w okresie od 1 marca do 8 marca 2016 r. w G. prowadzac firme Centrum (...) ul. (...) Z. dzialajac wspdlnie i w
porozumieniu z L. Z. prowadzacymi firmy (...) ul. (...) Z. oraz pracownicami firm (...) i M. S. (1) w celu osiagniecia
korzySci majatkowej w postaci oplaty za ustugi (...) w zakresie po$rednictwa w zawieraniu uméw kredytu poprzez
wprowadzenie w blad D. K., co do mozliwosci udzielenia mu przez bank kredytu w wysoko$ci 25000 zt oraz mozliwoSci
przeniesienia go na inna osobe-ojczyma G. A. (1) po uplywie po6l roku jego splacenia, a takze co do wysokosci
zaciagnietego faktycznie zobowigzania kredytowego, a takze w zakresie obowigzku uiszczenia oplaty za ustugi w
zakresie poSrednictwa w zawarciu tej umowy w kwocie 12000 zl, doprowadzili D. K. do niekorzystnego rozporzadzenia
mieniem w postaci zaciggnietego zobowigzania finansowego wynikajacego z umowy z dnia 03 marca 2016 roku numer
(...) zawartej z (...) Bank S.A. w kwocie 47539,88 zt w tym zaplaty na rzecz Centrum (...) kwoty 12000 7, tj. o
przestepstwo z art. 286 § 1 k.k.

Wyrokiem z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie sygn. akt II K 650/18 Sad Rejonowy w Gnieznie uniewinnil oskarzonych
M.S. (1), M. T. (1), L. Z. i M. Z. uniewinnia od popelnienia zarzucanych im czynéw (punkt 1 sentencji wyroku). Punkt
2 sentencji zawierat rozstrzygniecie w przedmiocie kosztéw postepowania.

Apelacje od powyzszego rozstrzygniecia ztozyt oskarzyciel publiczny, ktéry zaskarzyt wyrok w caloSci na niekorzysé
oskarzonych. Wniost o uchylenie powyzszego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad I
instancji (k. 244—248).

Odpowiedz na apelacje zlozyli:

- obronca oskarzonych M. Z.i L. Z. (k. 263-265V.),
- obronca oskarzonej M. T. (2) (k. 277-282).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja oskarzyciela publicznego byla niezasadna.

Dokonujac kontroli instancyjnej zaskarzonego wyroku Sad II instancji doszedl do przekonania, ze Sad meriti w
spos6b prawidlowy ustalil stan faktyczny badanej sprawy, nie naruszajac przy tym zadnych przepiséw procedury
karnej. Zdaniem Sadu Odwolawczego prawidlowo uznane zostalo przez Sad Rejonowy, ze zgromadzone w niniejszej
sprawie dowody nie pozwalaja na niebudzace watpliwoSci ustalenie, ze oskarzeni dopuscili sie zarzucanych im czynéw.



Tym samym Sad I instancji prawidlowo zastosowal jedna z podstawowych zasad oceny materialu dowodowego w
procesie karnym, tj. zasade domniemania niewinno$ci (por. art. 5 k.p.k.). W takim wypadku brak bylo podstaw
do uwzglednienia wniosku apelacyjnego oskarzyciela publicznego o uchylenie wyroku, co w konsekwencji musialo
doprowadzi¢ do utrzymania w mocy zaskarzonego orzeczenia.

W wywiedzionej apelacji prokurator podniost zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry mial wynikaé z blednej
w jego ocenie oceny dowodéw (wyjasnien oskarzonych i pokrzywdzonego, zeznan $wiadka G. A. (1) oraz dowodow
z dokumentéw). W tym miejscu zaznaczenia wymaga, iz zgodnie z utrwalonym pogladem judykatury przekonanie
sadu o wiarygodnoSci jedynych dowodéw i niewiarygodnoS$ci innych pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., gdy
jest poprzedzone ujawnieniem w toku rozprawy glownej caloksztaltu okoliczno$ci sprawy, a takze stanowi wyraz
rozwazenia wszystkich okolicznos$ci przemawiajacych zaréwno na korzysé, jak i na niekorzy$¢ oskarzonego oraz
jest zgodne ze wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego i jednocze$nie zostalo wyczerpujaco i logicznie
uargumentowane w uzasadnieniu wyroku (por. wyrok Sadu Najwyzszego z 20 wrze$nia 2007 r., sygn. akt SNO 57/07,
LEX nr 471827).

Podniesiony przez apelujacego zarzut w realiach omawianej sprawy nie mogt zyskaé aprobaty Sadu Okregowego.
Podkresli¢ nalezy, iz Sad Rejonowy przeprowadzil postepowanie w sposob wyczerpujacy, dazac do pelnego
wyjadnienia wszystkich istotnych okolicznosci sprawy, w tym skrupulatnie weryfikujac zeznania $wiadkéw jak i
wyjaénienia oskarzonych, pokrzywdzonego oraz pozostale dowody przeprowadzone w niniejszej sprawie. Stanowisko
skarzacego sprowadzalo sie natomiast w istocie rzeczy do polemiki z przeprowadzong przez Sad pierwszej instancji
oceng dowodéw i wyprowadzonymi na jej podstawie prawidlowymi ustaleniami faktycznymi, polemiki opartej na
wybiorezym podejéciu do ujawnionych okoliczno$ci sprawy i rozpatrywaniu poszczegblnych faktow w oderwaniu
od pozostalych. Sad Odwolawczy nie dopatrzyl sie natomiast aby Sad meriti w sposob selektywny potraktowal
zgromadzone w sprawie dowody, bowiem podstawe wydanego wyroku stanowily wszystkie dowody i okoliczno$ci
ujawnione w toku procesu, ktore zostaly przez Sad obiektywnie ocenione. Apelujacy nie wskazal na luki lub braki
w materiale dowodowym, ktory stanowil podstawe dokonanych w zaskarzonym wyroku ustalen faktycznych. Sad
Okregowy jako niezasadny uznal zatem wyeksponowany w apelacji zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ktéry miat
wynikaé z blednej oceny dowodow.

W sprawie nie udalo sie poprzez inicjatywe dowodowa podwazy¢ wersji zdarzen prezentowanej przez oskarzonych, z
ktorej wynikalo, ze nie wprowadzili pokrzywdzonego w blad co do okolicznoéci wskazanych w zarzutach.

Dowodom na ktérym opierala sie teza oskarzenia byly wyjasnienia pokrzywdzonego D. K. oraz zeznania $wiadka G. A.
(1). Istota ich relacji sprowadzala sie do wskazania, ze byli zapewniani przez pracownikow biura, iz istnieje mozliwo$¢
przepisania pozyczki na G. A. (1) po uplywie 2-3 miesiecy od jej zaciagniecia, a takze ze nie mieli Swiadomo$ci, iz kwota
12.000 zl wplacona przez D. K. na rachunek firmy oskarzonego stanowi prowizje dla biura i zostali w tym zakresie
wprowadzeni w blad przez oskarzonych.

W wersje przedstawiona przez pokrzywdzonego D. K. co do zapewnienia pokrzywdzonego (oraz jego ojczyma)
przez oskarzonych o mozliwoSci automatycznego przepisania umowy na osobe trzecig istotnie jest trudno uwierzy¢
chocby i z tego wzgledu, ze sam pokrzywdzony nie wykluczatl przeciez, ze mozliwo$¢ przepisania umowy mogta by¢
zwigzana ze spelnieniem dodatkowych warunkéw, w szczegdlnoéci zmiang sytuacji finansowej ojczyma. Powyzsze
wskazywaloby raczej na mozliwo§¢ nie przepisania umowy na osobe trzecia pozyczki a zawarcia przez te osobe
nowej umowy (co tez potwierdzaly wyjasnienia M. S. (1) i M. T. (1)). Istotnie, jak wskazal skarzacy z materialow
szkoleniowych na k. 75-85 wynikal zwyczajowy sposéb informowania klientow przez przedmiotowa firme o
mozliwo$ciach zawarcia umowy pozyczki. Myli sie jednak prokurator podnoszac, ze w omawianym przypadku miala
rowniez zastosowanie przewidziana w ww. materialach konstelacja z ,,poreczycielem-kredytobiorca” w roli glownej. Z
materialéw zgromadzonych w sprawie nie wynika bowiem, azeby w ogole byta mowa o tym, ze ojczym pokrzywdzonego
mial przyjé¢ do biura z ,,poreczycielem”. Niezaleznie od powyzszego, ale tez zupelnie na marginesie, wskazaé nalezy,
ze nie zyskala aprobaty Sadu Odwolawczego teza Sadu I instancji, Zze automatyczne przepisanie pozyczki na G. A.
(1) byloby niedopuszczalne w Swietle przepisow prawa. Zmiana dluznika nie jest wszakze prawnie zakazana czy



niemozliwa zwazywszy na tre$¢ przepisow dotyczacych mozliwosci zmiany dluznika w tytule IX dzial II kodeksu
cywilnego.

Skoro pokrzywdzony D. K. dobrowolnie (co bylo w sprawie bezsporne) zrezygnowal z zapoznania sie z przedstawiong
mu dokumentacjg (mimo takiej obiektywnej mozliwoéci) a pomimo to zdecydowal sie podpisa¢ umowy pozyczki
oraz posrednictwa finansowego to odpowiedzialno$cia za taka decyzje nie mozna obarczaé oskarzonych.
Doswiadczenie zyciowe nakazuje przyjaé, ze rozsadnie myslacy i nalezycie dbajacy o swe interesy czlowiek winien

zachowaé przy zawieraniu umowy minimum staranno$ci i sprawdzi¢ tak podstawowe kwestie jak chociazby to jakie
konkretnie umowy podpisuje. Sam pokrzywdzony w swoich wyja$nieniach przed Sadem I instancji wskazal, ze gdyby
zapoznal sie z umowa posrednictwa to moglby jej nie podpisac. Nietrafna okazala sie przy tym uwaga prokuratora
zawarta w wywiedzionej apelacji co do tego, ze oskarzony przedstawil umowe o $§wiadczenie ustug posérednictwa,
o$wiadczenie i decyzje ostateczna zbyt p6Zzno bo dopiero na etapie postepowania przygotowawczego (dotyczylo to
tez innych dokumentow jak referencje dla firmy oskarzonego i formularza informacyjnego kredytu). Nie umniejsza
to bowiem warto$ci dowodowej tych dokumentbéw, za$ nikt w toku postepowania nie podwazat ich wiarygodnoSci.
Pokrzywdzony natomiast bezspornie dobrowolnie i bez zadnego przymusu podpisal oprocz umowy pozyczki z
bankiem réwniez umowe o posrednictwo finansowe z oskarzonym. Z punktu II. 1 rzeczonej umowy wynika natomiast,

ze wysoko$¢ wynagrodzenia za poSrednictwo jest przedstawiana zleceniodawcy wraz z konkretng oferta finansowa, j.
przed podpisaniem kredytu, na decyzji ostatecznej. Gdy natomiast dana oferta nie jest zaakceptowana przez klienta
wynagrodzenie nalezne zleceniobiorcy nie jest pobierane. Z decyzji ostatecznej zaakceptowanej (sygnowanej) przez
pokrzywdzonego (k.63) wynika niezbicie, ze wynagrodzenie zleceniobiorcy okre$lono na kwote wlaénie 12.000zt a
wolna gotéwka to 23.000 zl.

Co do kapitatu glébwnego pozyczki i pozostalych kosztow wynikajacych z umowy pozyczki, to pokrzywdzony w swoich
wyjasnieniach wskazal, ze mial §wiadomosé¢, iz z kwoty ok. 47.000 zt brutto potracono prowizje dla posrednika w
kwocie 3.745 zt a pozyczke na cel konsumpcyjny przyznano w mu w kwocie 35.000 zl (k. 3). Calkowita
kwota pozyczki wynika zreszta wprost z umowy pozyczki (§1 ust. 2 pkt. 1 oraz § 5 ust. 1 umowy). Z kolei §wiadek
G. A. (1) zeznal, iz wraz z pasierbem byli zapewniani przez oskarzonych, ze kwota 12.000 zl to kwota ktora zostanie
odliczona od 35.000 zl kapitalu gléwnego (k. 37) co tez w istocie mialo miejsce, gdyz jak wskazal swiadek i co byto
w zasadzie w sprawie bezsporne D. K. wplacilt M. S. kwote 12. 000 z} tytulem prowizji za$ ojcu przelal pozostala
kwote wolnych §rodkow (23.000 z1). Wplacajac kwote 12. 000 zt do oskarzonej pokrzywdzony zrealizowal w istocie

obowiazek wynikajacy z zawartej umowy posrednictwa finansowego zawartej dobrowolnie z oskarzonym (k. 61-63).

Uderzajace w sprawie, co zreszta zaznaczyl Sad meriti w uzasadnieniu zaskarzonego rozstrzygniecia jest to, ze przeciez
pomiedzy data zawarciem umoéw pozyczki i po$rednictwa przez pokrzywdzonego a zlozeniem zawiadomienia o
mozliwo$ci popelnienia przestepstwa przez oskarzonych minelo kilkanascie miesiecy. Pokrzywdzony wyjasniat przed
Sadem Rejonowym, ze to nawet nie on ale jego ojczym byl inicjatorem zawiadomienia organéw Scigania o podejrzeniu
popelnienia przestepstwa, gdy zobaczyt ile mu zostalo do splaty. Ta ostatnia okoliczno$¢ jest nawiasem moéwige dla
Sadu Okregowego zaskakujaca, albowiem przeciez pokrzywdzony otrzymal harmonogram splat pozyczki i wiadomym
byto jaka w kwote w jakim terminie pozyczkobiorca powinien zwrdci¢ bankowi. Pokrzywdzony natomiast, nawet gdy
wraz z ojcem zorientowali sie o rzekomych nieprawidlowo$ciach nie skorzystal w stosownym (czy nawet w rozsadnym
terminie) z zadnych dostepnych rozwigzan prawnych umozliwiajacych wycofanie sie z niekorzystnego zobowiazania
jak chocby odstapienie od umowy posrednictwa, nie méwigc juz o wytoczeniu powodztwa o uchylenie sie od skutkéw
prawnych oswiadczenia woli zlozonego pod wplywem bledu (w terminie roku od wykrycia bledu), czy tez skorzystaniu
z innych rozwigzan na bazie przepiséw o kredycie konsumenckim. Stowem - nie zrobil nic, nawet nie zwrécil sie do
nikogo w tym zakresie o pomoc, mimo iz znal kwote zaciagnietej pozyczki i jak podat byl w biurze najmniej 4 razy,
wiec mogl dopytac o szczego6ly. Na dodatek Swiadomie przelal na rachunek oskarzonego wynagrodzenie za ustuge
posrednictwa finansowego w kwocie 12.000 zt 0 obowigzku zaplaty ktorej wiedzial juz podpisujgc umowe.

Sad ITinstancji nie mial zastrzezen do oceny wyjasnien oskarzonych dokonanej przez Sad Rejonowy. Sad Okregowy nie
spostrzegl tez, azeby jak sugeruje prokurator oskarzeni w jakis specyficzny i budzacy watpliwoSci sposéb relacjonowali
okolicznosci zdarzenia na etapie postepowania przygotowawczego. Wrecz przeciwnie, ich wyjasnienia byly spojne i



logiczne. Oskarzeni jednoznacznie zaprzeczyli, azeby informowali pokrzywdzonego czy jego ojczyma o mozliwoSci
automatycznego przepisania pozyczki na G. A. po uplywie kilku miesiecy.

Nie mozna zgodzié sie z teza, ze wydanie w sprawie wyroku uniewinniajacego wynikalo z niewlasciwej oceny dowodow
i w konsekwencji dokonania przez Sad I instancji wadliwych ustalen fatycznych. Stan dowodowy sprawy nie pozwalal
bowiem na poczynienie jednoznacznych ustalen, ktore pozwolilyby na pelna realizacje zasady prawdy materialnej
(por. art. 2 § 2 k.p.k.). Jesli bowiem dostepne i ocenione zgodnie z art. 7 kpk dowody nie daly podstaw do uznania,
ze sprawstwo i wina oskarzonych zostaly udowodnione ponad wszelka watpliwo$¢, to tym samym sad orzekajacy nie
mogt uchylié sie od zastosowania reguly in dubio pro reo, gdyz wtedy dopuscilyby sie razacej obrazy art. 5 § 2 kpk.

Wobec powyzszego Sad Okregowy rozstrzygnal jak w pkt I wyroku, utrzymujac w mocy zaskarzone orzeczenie.
O kosztach procesu za postepowanie odwolawcze Sad II instancji orzekl na podstawie art. 636 § 1 k.p.k.
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