2WYROK

2.1W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 29 lipca 2020 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Hanna Bartkowiak

Sedziowie: Piotr Michalski

Leszek Matuszewski

3 Protokolant: prot. sqd. Patrycja Makuch

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Arkadiusza Dzikowskiego
po rozpoznaniu w dniu 28 lipca 2020 r.

sprawy S. M.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 65 § 1 kk i inne

na skutek apelacji wniesionych przez obronce oskarzonej i prokuratora
od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu

z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt III K 341/15

1. Na podstawie art. 105 § 1i 2 kpk prostuje oczywista omylke pisarska w punkcie XXV zaskarzonego wyroku, w zapisie
stownym kwoty zasadzonej od oskarzonej tytulem naprawienia szkody w polowie, zastepujac stlowa ,,(dwa tysiace) zt”
zapisem ,,(dwa tysigce piecset) z}”.

2. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

3. Zwalnia oskarzona z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sadowych za postepowanie odwolawcze i nie
wymierza jej oplaty za II instancje.

Leszek Matuszewski Hanna Bartkowiak Piotr Michalski

UZASADNIENIE

Formularz UK 2 Sygnatura akt IV Ka1132/19
Zalacznik dolacza sie w1

kazdym przypadku. Poda¢ liczbe

zalgcznikow:

1. CZESC WSTEPNA




0.11.1. Oznaczenie wyroku sqdu pierwszej instancji

Wyrok Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu z dnia 15 grudnia 2017 r., sygn. akt ITII K 341/15

0.11.2. Podmiot wnoszqcy apelacje

# oskarzyciel publiczny albo prokurator w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# oskarzyciel positkowy

# oskarzyciel prywatny

# obronca

# oskarzony albo skazany w sprawie o wydanie wyroku lacznego

# inny

0.11.3. Granice zaskarzenia

0.11.3.1. Kierunek 1 zakres

zaskarzenia

# na korzysé # w caloSci

# na niekorzy$c

# w czesci # co do winy
# co do kary

# co do $rodka karnego lub innego

rozstrzygniecia albo ustalenia

0.11.3.2. Podniesione zarzuty




Zaznaczy¢ zarzuty wskazane przez
strony w apelacji

art. 438 pkt 1 kp.k. — obraza
przepisow prawa materialnego w
zakresie kwalifikacji prawnej czynu
przypisanego oskarzonemu

art. 438 pkt 1a k.p.k. — obraza
przepisbw prawa materialnego w
innym wypadku niz wskazany
w art. 438 pkt 1 k.p.k., chyba ze
pomimo blednej podstawy prawnej
orzeczenie odpowiada prawu

art. 438 pkt 2 k.p.k. — obraza
przepisbw  postepowania, jezeli
mogla ona mie¢ wplyw na treéc
orzeczenia

art. 438 pkt 3 kp.k. — blad w
ustaleniach faktycznych przyjetych
za podstawe orzeczenia,

jezeli moéglt on mie¢ wplyw na tresé
tego orzeczenia

art. 438 pkt 4 k.p.k.
- razaca niewspolmiernosé
kary, S$rodka karnego, nawiazki
lub nieslusznego zastosowania
albo  niezastosowania  Srodka
zabezpieczajacego, przepadku lub

innego $§rodka

art. 439 k.p.k.

brak zarzutow

0.11.4. Wnioski

# uchylenie #

zmiana




2. Ustalenie faktéow w zwiqzku z dowodami przeprowadzonymi przez sqd odwolawczy

0.12.1. Ustalenie faktow

0.12.1.1. Fakty

uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Fakt oraz czyn, do | Dowdd Numer karty
ktorego fakt sie
odnosi

1. S. M. W sprawie Sadu | wyrok Sadu | (...)- (...)
Rejonowego o sygn. | Rejonowego Poznan

(.- ()

IIT K 824/17, po
zmianie przez Sad
Okregowy w sprawie
o sygn. XVII K
1330/19 oskarzona
zostala uznana za
winng i skazana za
ciag 8 przestepstw z
art. 286 § 1 kk i art.
13 § 1 kk w zw. z art.
286 § 1 kk na kare
1 roku i 6 miesiecy
pozbawienia
wolno$ci oraz za 2
osobne przestepstwa
z art. 286 § 1
kk na kary po
1 roku pozbawienia
wolnoéci i
wymierzono jej
kare  laczna 2
lat pozbawienia
wolnosci.
podobne czyny na
szkode ksiezy zostaly
przez
popelnione w latach
2014-2015.

Kolejne

oskarzona

-Grunwald i Jezyce
w Poznaniu z dnia
12 sierpnia 2019 w
sprawie o sygn. III
K 824/17 oraz wyrok
Sadu Okregowego w
dnia
29 czerwca 2020
r. W sprawie o
sygn. XVII Ka
1330/19 zmieniajacy
powyzszy wyrok

Poznaniu =z




Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

S. M.

Oskarzona nie
informowala sadu o
aktualnym miejscu
pobytu, unikala
kontaktu z
kuratorem.

Kuratorski wywiad
Srodowiskowy

(..)-3180

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowod

Numer karty

S. M.

Nie stwierdzono u
S. M. choroby
psychicznej ani
niedorozwoju
umystowego.
Stwierdzono u
oskarzonej
nieprawidlowa
osobowosé oraz
zaburzenia
depresyjne w
wywiadzie — reakcja
sytuacyjna na Smieré
czlonka rodziny.
Opinia potwierdzala
zdolno$¢ oskarzonej
do uczestnictwa w
procesie karnym.

Opinia sgdowo-
psychiatryczna zZ
dnia 15 lipca 2019 r.

2920- (...)

0.12.1.2. Fakty
uznane za
nieudowodnione

Lp.

Oskarzony

Fakt oraz czyn, do
ktorego fakt sie
odnosi

Dowdd

Numer karty

0.12.2. Ocena dowodéw




0.12.2.1. Dowody bedqgce
podstawaq ustalenia faktow

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
1., 2. Wyroki sadowe w sprawach III K | Dokumenty maja urzedowy

824/17 i XVII K 1330/19, oraz
kuratorski wywiad Srodowiskowy

charakter i brak bylo podstaw do
podwazania wynikajacych z nich
okolicznoSci.

Lp. faktu z pkt 2.1.1 Dowdd Zwiezle o powodach uznania
dowodu
3. Opinia sadowo-psychiatryczna o | Dowéd  zaslugiwal na  pelna
stanie zdrowia oskarzonej S. M. w | wiarygodnoé¢. Opinie wydawali
czasie trwania procesu powolani przez Sad Okregowy
biegli lekarze psychiatrzy w zakresie
wymagajacym ustalenia i zgodnie
z wymogami proceduralnymi z art.
202 § 1, 415kpk
0.12.2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow
(dowody, ktore sqd uznal
za niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia dla
ustalenia faktow)

Lp. faktu z pkt 2.1.1 albo 2.1.2 Dowdd Zwiezle 0 powodach
nieuwzglednienia dowodu
STANOWISKO SADU
ODWOLAWCZEGO WOBEC
ZGEOSZONYCH ZARZUTOW i
wnioskow
Lp. Zarzut




3.1.

Obraza prawa materialnego tj. art.
12 kk, polegajaca na zastosowaniu
do czynow przypisanych oskarzonej
konstrukcji ciagu przestepstw z art.
o1 § 1 kk, podczas gdy nalezalo
przyjac, ze stanowia one czyn ciagly
w rozumieniu art. 12 kk

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Sad  Okregowy nie podzielil
stanowiska apelujacego obroncy aby
zachodzila sprzeczno$¢ pomiedzy
przyjeciem, ze oskarzona uczynila
sobie z popehliania przestepstw

dochodu a
istnienia z gobry
powzietego zamiaru popeklienia
tych czynéw. Skupiajagc sie w
tym miejscu na zagadnieniu ,z
gbry powzietego zamiaru”® warto
wskazaé¢, na ugruntowane w tym
zakresie stanowisko orzecznictwa
i doktryny ze: ,Popemieniu
czynu ciaglego nie towarzyszy
element przypadkowoS$ci. Zamiaru
popehiania przestepstw
okre§lonego rodzaju, czy ogblnego
projektu popelienia dwdch lub
wiecej czynéw zabronionych nie

stale zrodio

wykluczeniem

mozna utozsamia¢ z zamiarem
popehlnienia czynu ciaglego, o
ktérym mowa w art. 12 KK. Nie
spelnia kryterium czynu cigglego
sytuacja, w ktorej poszczegélne
zachowania  sprawcy
ujete jednym z gory powzietym
zamiarem, lecz zostaly zrealizowane

nie  sa

z identycznym zamiarem, takim
samym w odniesieniu do kazdego z
nich, lecz nie istniejacym z gory, a
pojawiajacym sie sukcesywnie przy
podejmowaniu kazdego kolejnego
zachowania (zob. postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 1
czerwca 2017 r.,III KK 5/17, Prok.i




Pr.-wklL 2017/9/1). Niezbednym
warunkiem przyjecia konstrukeji
przestepstwa ciagglego jest wiec
ustalenie, ze w chwili podjecia przez
sprawce pierwszego zachowania
mial on zamiar podjecia wszystkich
zachowan skladajacych sie na tenze
czyn ciagly (zob. postanowienia
Sadu Najwyzszego: z dnia 17 grudnia
2014 r.II KK 325/14; z dnia 14
czerwea 2010 r.,IV KK 65/10,
OSNwSK 2010/1/1191, z dnia 4
lutego 2015 r.,V KK 334/14)" -
tak Sad Najwyzszy- Izba Karna w
postanowieniu

z dnia 4 pazdziernika 2018 r.,
sygn. II KK 43/18, opubl. Prok.iPr.
2019/4/1; KZS 2019/4/13,Legalis
nr 1840371 oraz P. K., Art.
12. W: Kodeks karny. Cze$c
ogo6lna. Tom I. Cze$¢ I. Komentarz
do art. 1-52, wyd. V. Wolters
Kluwer, 2016. Wykonanie z gory
powzietego zamiaru wymaga zatem
aby zamiar ten byl nalezycie
skonkretyzowany . Nie wchodzi tu
w gre zamiar og6lny ani tzw.
odnawiany. Sprawca czynu ciaglego
realizuje swo6j zamiar w kolejnych
odstonach, czy tez ,na raty” . Nie
ma czynu ciaglego, gdy poszczegblne
zachowania sprawcy nie zostaly
objete jednym, z goéry powzietym
zamiarem, lecz zostaly zrealizowane
z identycznym zamiarem, takim
samym w odniesieniu do kazdego
kolejnego zachowania (por. M.
Dabrowska-Kardas, P. Kardas, Czyn

ciagly..., s.42).

7. powyzszych rozwazan wyplywa
jasny  wniosek, Ze przyjecie
ustalenia, iz sprawca uczynil sobie
z popeliania okreslonego rodzaju
przestepstw stale Zrédto dochodu
nie jest réwnoznaczne z tym, ze
bylo to dzialanie czynem ciaglym,
ze z gory powzietym zamiarem. Cel
dzialania przy wystepku oszustwa, tj.
osiggniecie korzy$ci majatkowej ma




charakter ogblny, nalezy do znamion
przestepstwa okreslonego w art. 286
§ 1 kk, a uzyskiwanie takich $rodkow
finansowych z kolejnych tego typu
czyndéw, nie decyduje o charakterze
zamiaru sprawcy w rozumieniu art.
12 kk (od dnia 15.11.2018 - art. 12 § 1
kk , Dz.U. 2018 r. poz. 2077 z p6zn.
zm.).

W  niniejszej sprawie,  jak
prawidlowo ustalil Sad Rejonowy,
oskarzona  S. M. dzialajac
wspOlnie i w porozumieniu z
innymi, ustalonymi mezczyznami,
A réznych konfiguracjach
osobowych  brala  udzial w
oszustwach przy wyimaginowanych
zdarzeniach drogowych pojazdéw
mechanicznych, gdzie wystepowal
podobny schemat dzialania.
Pokrzywdzonymi byli w
zdecydowanej  wiekszo$ci  starsi
wiekiem ksieza Kkatoliccy, cho¢
w  jednym przypadku byt
to nieduchowny a 81 letni
emeryt. Jak wynika z materialu
dowodowego (np. wyjasnienia M.
M. (2)) wszystkie te osoby
nie byly =z gbéry upatrzone
jako ofiary przestepczych dzialan,
nie byly one konkretyzowane,
a wybierane kazdorazowo po
wczedniejszej  obserwacji.  Ten
brak objecia jednym, z gory
powzietym zamiarem konkretnych
pokrzywdzonych przekladal sie
nastepnie na brak jednego,
caloSciowego zamiaru co do
poszczegbélnych czynoéw, ktorego
bezzasadnie dopatrywala sie obrona
w zlozonej apelacji. Apelujacy
blednie przy tym =zakladal, ze
Sad Rejonowy za przeszkode dla
przyjecia instytucji czynu ciaglego
zachowan przypisanych oskarzonej
S. M. wuznal brak tozsamosci
pokrzywdzonych. Przeczy temu
chocby lektura uzasadnienia
zaskarzonego wyroku, z ktorej




to w zZadnym razie nie
wynika. Piszac o wprowadzaniu
w blad réznych pokrzywdzonych
Sad ten nie wywodzil, ze
brak tozsamos$ci pokrzywdzonych
niweczy konstrukeje czynu ciaglego,
co w przypadku gdy przedmiotem
zamachu nie jest dobro osobiste
rzeczywisdcie pozwala na rozwazanie
tej instytucji prawa karnego
materialnego. Sad I instancji
stwierdzil  jedynie  fakt, ze
pokrzywdzonymi  przestepstwami
popehlionymi przez m.in. oskarzona
S. M., byly r6zne osoby. Twierdzenia
skarzacego w tym zakresie stanowity
zatem bezzasadna nadinterpretacje.
Nalezy w tym miejscu wspomnie¢,
ze takze obraz poszczeg6lnych
przestepstw rysowal sie wyraznie
dopiero po wytypowaniu danej
ofiary, a sposéb popelniania
poszczegbélnych  przestepstw byl
dostosowywany do tego, jak
zachowywal sie dany pokrzywdzony.
Warto tu zauwazy¢, ze oskarzona
S. M. za kazdym razem
grala role kierowcy, ktéoremu
uszkodzono lusterko zewnetrzne
luksusowego auta, jednak juz to w
jaki sposob przedstawiala kwestie
naprawienia fikcyjnej szkody, jakie
podawala okolicznoéci aby naklonié
pokrzywdzonego do  uiszczenia
gotowki, ilu sprawcéw wlaczalo sie
do akcji, itp., bylo uzaleznione
od rozwoju sytuacji i postawy
ofiary. W rezultacie powodowalo
to rozne, indywidualizujace dane
zdarzenia okolicznosci faktyczne
(np. wykonywanie telefonu do
podstawionego pracownika serwisu
samochodowego, podpisywanie
o$wiadczen na rozne falszywe dane
osobowe, przyjazd drugiego auta ze
wspOlsprawcami dla wzmocnienia
dramatyzmu i1  pokrzywdzenia
S. M., rzekome telefony na
Policije a nawet przyjazd osoby
udajacej funkcjonariusza Policji).




Tym samym nalezalo za Sadem
Rejonowym stwierdzi¢ brak podstaw
do zakwalifikowania zachowan
oskarzonej jako popelnionego w
warunkach art. 12 kk. Ogo6lny projekt
popelhiania przestepstw oszustwa
,» ha lusterko” natomiast uprawnial
Sad meriti do przyjecia ciagu
przestepstw z pkt I — VIII, gdyz byly
to zachowania podjete w krotkich
odstepach czasu (od wrzesSnia do
grudnia 2013 r.) i z wykorzystaniem
tej samej sposobnoéci, ktorag
to okoliczno$¢ prawidlowo i
przekonujaco  przedstawil  Sad
I instancji w  uzasadnieniu
zaskarzonego wyroku (str. 88-89).

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez  przyjecie, ze  czyny
oskarzonej stanowily czyn ciggly w
rozumieniu art. 12 kk, ewentualnie
uchylenie zaskarzonego wyroku
i przekazanie sprawy Sadowi I
instancji do ponownego rozpoznania

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
powyzszych wnioskow z uwagi
na niezasadno$§¢ omodwionego
zarzutu. Wbrew  twierdzeniom
obroncy, poczynione w sprawie
przez Sad Rejonowy ustalenia
faktyczne nie dawaly podstaw do
uznania, ze oskarzona dzialala
ze z gbry powzietym zamiarem.
Przeprowadzony proces karny
nie wykazal aby oskarzona juz
w momencie przystepowania do
popehiania pierwszego z czynéw
objetych zaskarzonym wyrokiem
miata sprecyzowany zamiar
bezposredni obejmujacy wszystkie




Nie bylo wiec
zadnych powodéw by ingerowaéd

jej zachowania.

w tre$¢ zaskarzonego orzeczenia,
poprzez wydanie
orzeczenia  reformatoryjnego i
przyjecie, ze wszystkie przypisane
oskarzonej w zaskarzonym wyroku
czynu tworzyly czyn ciagly z art.
286 § 1 kk i art. 13 § 1 kk w
zw. z art. 286 § 1 kk. Obrona
nie przedstawila takze argumentow,
ktore
wniosek ewentualny o uchylenie
zaskarzonego wyroku i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania.
Zgodnie za§ z brzmieniem art.
437 § 2 kpk byloby to procesowo
dopuszczalne gdyby zachodzila
konieczno§¢ przeprowadzenia na
nowo przewodu sadowego w calosci.

zwlaszcza

uzasadnialyby  zgloszony

Lp.

Zarzut

3.2.

Obraza prawa karnego procesowego

tj. art. 7 kpk polegajaca
na  przyjeciu, ze  oskarzona
uczynila sobie z popelniania
zarzuconych jej czynow stale

zrodlo dochodu, a konsekwencji
doszlo do przekroczenia granic
swobodnej
dokonania ich dowolnej oceny, z
pominieciem zasad prawidlowego
rozumowania oraz wskazan wiedzy i

oceny dowodow i

doswiadczenia zyciowego

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Kontrola instancyjna nie wykazata
aby Sad I poczynil
nieodpowiadajaca wymogom art.
7 kpk ocene zgromadzonych w
sprawie dowodow, na tej podstawie

instancji

blednie wskazujac, ze oskarzona S.
M. uczynila sobie z przypisanych jej
w zaskarzonym wyroku przestepstw




stale Zré6dlo dochodu. Wbrew
stanowisku obroficy Sad Rejonowy
przeprowadzit prawidlowa analize
zarowno dowodowa, jak tez prawna
przestanek warunkujacych przyjecie
tej okoliczno$ci z art. 65 §
1 kk, stanowigcej obligatoryjna
podstawe do zaostrzenia kary.
Ustawa karna wprowadza wymog
aby dochody z przestepstw byly
stale, w miare regularne, ale
nie musza one stanowi¢ gléwnego
zrodta w  strukturze dochodéow
sprawcy. Nalezy zgodzi¢ sie, ze
SStalo§¢ zZrodla dochodu nie jest
rbwnoznaczna z tym, ze musi ono
by¢ glowne dla sprawcy — moze
stanowi¢ zrédlo uboczne (zob. np.
wyrok Sadu Najwyzszego z 20
grudnia 1971 r., I KR 249/71,
OSNKW 1972, Nr 5, poz. 87). Nie
jest tez istotna wysoko$§¢ dochodu
uzyskiwanego przez sprawce z
popelienia  przestepstwa  (zob.
wyrok Sadu Najwyzszego z 3
lutego1989 r., IV KR 3/89, Legalis)
i nie musi on wystarczaé na
zaspokojenie potrzeb zyciowych
sprawcy (B. Kolasinski, Dyrektywy,
S. 41—42). Stalo§¢ dochodu nie
wymaga regularnoéci zblizonej do
stalo$ci dochodow uzyskiwanych z
pozytecznej spotecznej pracy (A.
Marek, E. Plywaczewski, Ustawowy,
S.99—100)” — tak: Grzeskowiak, Art.
65 W: Kodeks karny. Komentarz
2019, wyd.6/Halas, Legalis.
Jednocze$nie wystarczajacym jest,
aby sprawca  uczynit  sobie
staly dochéd =z  popehiania
jednego przestepstwa nalezacego
do okreslonej kategorii (Magdalena
Budyn-Kulik Art. 65 W: Kodeks
karny. Komentarz aktualizowany.
System Informacji Prawnej LEX,
2018. Podsumowujaco  nalezy
wskazaé, ze sprawca  czyni
sobie z przestepczej dzialalno$ci
stale zZrédlo dochodu wobwczas,
gdy dopuszcza sie przestepstwa




wielokrotnie i zZ pewna
regularno$cig, a takie zachowania
stanowia dla niego sposdb na
uzyskiwanie dochodu, przy czym nie
musi to by¢ ani jedyne, ani gléwne
jego zrodlo (tak: postanowienie
Sadu Najwyzszego z 13 lutego
2008 r., III KK 369/07, OSNKW
2008, Nr 6, poz. 46). Osoba taka
staje sie przestepca zawodowym,
ktéry popelniajac wiecej niz jedno
przestepstwo, traktuje to jako
swoistg dzialalnoé¢ gospodarcza, z
zamiarem kontynuowania jej tak
dhugo, jak dlugo bedzie to skutecznie

przynosi¢ dochody.

Przechodzac do ustalen
dowodowych ~w  kontrolowanej
sprawie nalezalo podzieli¢
wskazania Sadu I instancji,
co skarzacy nieskutecznie

zakwestionowal, ze w roku 2013 r.
(wiekszo$¢ w okresie od wrze$nia
do grudnia 2013 r.) oskarzona
dzialajac wspdlnie i w porozumieniu
z innymi osobami, wielokrotnie, co
jaki§ czas, uzyskiwala dochdd z
oszustw popelianych metoda ,na
lusterko”. Laczna warto$¢ korzysci
majatkowych z tego tytulu to
kwota 26 500 zl, co stanowilo
wyrazny zastrzyk finansowy dla
niepracujacej w tamtym czasie
oskarzonej, zakladajac, ze suma
ta podlegala podzialowi miedzy
osoby zaangazowane w oszustwo.
Takze sposob dzialania $wiadczyl
o zawodowstwie sprawcow.
Odpowiednio przygotowany
samochdéd z niby uszkodzonym
lusterkiem,  ktéorym  kierowala
oskarzona, czekajacy pod telefonem
wspoélsprawca podajacy sie za
serwisanta, obstawa w postaci
drugiego samochodu, ktory w razie
potrzeby pojawial sie na miejscu
zdarzenia, wszystko to $wiadczyto
o profesjonalizmie sprawcow. Z
kolei o tym, ze oskarzona S.




M. =z przestepcza dzialalnoécia
wigzala swoje plany zyciowe
Swiadczy to, ze wraz z innymi
osobami podrozowala po Polsce w
poszukiwaniu dogodnych obiektéw
— ofiar do dokonania oszustwa.
Znamienne jest przy tym, ze
zaprzestala oszustw w 2013 T.
nie dobrowolnie ale dlatego, ze
zostala wraz z innymi zatrzymana
po zawiadomieniu Policji przez
pokrzywdzonego (w dniu 9 grudnia
2013 r.).Warta =zaznaczenia jest
tez ta okoliczno$é, ze oskarzona
powrdcita do procederu oszustw na
szkode glownie oséb duchownych,
co bylo przedmiotem zakonczonej
prawomocnie sprawy Kkarnej, z
ktorej orzeczeniami Sadéw I i II
instancji wraz z uzasadnieniami
zapoznawal sie Sad Okregowy
w toku niniejszego postepowania
apelacyjnego. Oznacza to, ze
dzialalno$¢ oszukancza tej grupy
os6b, w sklad ktorej wchodzila S.
M. byla oplacalna, skoro warto
bylo sprawcom zndéw zaryzykowac
mimo weczeéniejszej wpadki. Nie
ulega tez watpliwo$ci, ze cechowal
ja powtarzalno$¢ i nastawienie
na szybki zysk, ktory de facto
poprzez oszukancze zabiegi, byl
czesto byl uzyskiwany, stanowigc
doché6d zawodowych przestepcow.

W zwigzku z zarzutem apelacji w
tym zakresie nalezy w tym miejscu
jeszcze raz zaznaczyd, ze takie ujecie
zachowan oskarzonej w ramach
pewnej powtarzalno$ci nie oznacza,
ze miala ona z gory powziety
zamiar popelniania przestepstw w
rozumieniu art. 12 kk, albowiem
jakkolwiek uzna¢ trzeba, iz og6lny
zamyst kontynuowania rozpoczetej
dzialalnoSci jej towarzyszyl, to
jednak brak jest jakichkolwiek
dowodow do przyjecia, ze nie
byt to tylko tzw. zamiar ogblny,
w  szczegblnoéci co do sposobu




typowania pokrzywdzonych, co
nie  pozwalalo na  uznanie
poszczegblnych tych dzialah w
ramach tzw. czynu ciaglego.
Wobec powyzszego kwalifikacja
tych  czynéw z elementem z
art. 65 § 1 kk dopeliala opis
kryminalnej dziatalnosci oskarzone;j.
Byla wobec tego okoliczno$cia
do obligatoryjnego zaostrzenia
wymiaru kary, gdzie granice
zagrozenia za przestepstwa oszustwa
zamykaly sie w karze od 7 miesiecy
do 12 lat pozbawienia wolno$ci.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez wyeliminowanie yA
przypisanych oskarzonej czynéw
ustalen, ze uczynila sobie z
ich  popeliania stale Zrodlo
dochodu oraz, w konsekwencji
wyeliminowanie z  kwalifikacji
prawnej art. 65 § 1 kk.

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, czeSciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
takiego wniosku zZ uwagi

na catkowita niezasadno$¢
omoéwionego zarzutu. Kontrola
instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzita

shuszno$ci twierdzen obroncy co
do blednej oceny przeprowadzonych
dowodow i w  konsekwencji
niezasadnego ustalenia, ze
oskarzona S. M. uczynila sobie
stale zrédlo dochodu z popehiania
przypisanych jej w zaskarzonym
wyroku lgcznie 9 oszustw.

Lp.

Zarzut




3.3.

Razaca niewspolmiernosé
polegajaca na wymierzeniu
oskarzonej kar jednostkowych
pozbawienia wolno$ci oraz kary
lgecznej w wymiarze 4 lat
pozbawienia podczas
gdy przedmiotowe;j
sprawy uzasadnialy twierdzenie,
iz wystarczajace dla osiagniecia
celow kary, byloby orzeczenie
kary pozbawienia
warunkowym
wykonania.

kary

wolnosci,
okolicznosci

wolnoéci  z
zawieszeniem  jej

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania zarzutu
za zasadny, cze$ciowo zasadny albo
niezasadny

Zarzut okreSlony tre$cia art. 438
pkt 4 kpk jest =zarzutem =z
kategorii ocen i zasluguje na
uwzglednienie tylko wowczas, gdy
wykaze sie, ze sad orzekajacy
pomingl  istotne  okolicznoéci
majgce wplyw na wymiar Kkary,
badz tym okoliczno$ciom nie
nadal wlasSciwego
w konsekwencji wymierzyl kare
niewspétmierna w stopniu razacym
(tak: wyrok Sadu Apelacyjnego w
Warszawie z dnia 22 stycznia 2018
r., II AKa 401/17, Legalis nr
1720194). Zarzut ten podniesiony
przez obronce oskarzonej S. M.
okazal sie w caloSci niezasadny
i nie

znaczenia 1

odniést  oczekiwanego
rezultatu w postaci odmiennego
uksztaltowania okolicznoéci, ktoére
powinny mie¢ wplyw na wymiar
kary. Sad Rejonowy ksztaltujac
kare dla postapil
zgodnie z dyrektywami wymiaru

oskarzonej

kary okre§lonymi w art. 53
§ 1 i 2 Kkk, uwzgledniajac
wszystkie ~ wystepujace w  tej

sprawie okolicznoéci korzystne i
niekorzystne dla sprawcy, nadajac




tym  elementom  odpowiednia
warto$¢ i znaczenie.

Przypomnienia w tym miejscu
wymaga, ze zZ razaca
niewspolmierno$cia kary, mamy
do czynienia woOwczas ,gdy
kara jakkolwiek mie$ci sie w
granicach ustawowego zagrozenia,
nie uwzglednia w sposéb wlasciwy
zar6wno okolicznoéci popelnienia
przestepstwa, jak i osobowo$ci
sprawcy, innymi slowy - gdy
w  spolecznym  odczuciu  jest
kara niesprawiedliwg” (vide: wyrok
Sadu Najwyzszego z 11 kwietnia
1985r. V. KRN 178/85, OSNKW
1985/7-8/60). Nie chodzi przy
tym o kazda ewentualng roéznice
ocen co do jej wymiaru, ale
réznice tak zasadniczej natury, ze
kara dotychczas wymierzona nazwaé
mozna by niewspdélmierna w stopniu
nie dajacym sie wrecz zaakceptowac
(vide: wyrok Sadu Najwyzszego z
2 lutego 1995 r., II KRN 198/94,
OSNKW 1995/5-6/33).

Sad 1II instancji uznal, ze
zakres okolicznoéci rzutujacych na
wymiar kary dla oskarzonej S.
M. zostal nalezycie uksztaltowany
przez Sad Rejonowy. Uwzglednieniu
podlegaly przy tym roéwniez
licznie wystepujace okolicznoéci
obciazajace, o ktérych skarzacy
albo nie wspomniat albo
nieslusznie  je bagatelizowal.
Zaakcentowania zatem w tym
miejscu wymaga wysoki stopien
zaangazowania  oskarzonej w
popeliane  przestepstwa  oraz
jej istotna rola w przebiegu
inkryminowanych  zdarzen. To
wlaénie od oskarzonej, ktéra w
réznorodny spos6b wprowadzala
pokrzywdzonych w  blad co
do uszkodzenia lusterka w jej
pojezdzie, w duzej mierze zalezalo
powodzenie oszukanczej akcji. Nie




mozna takze nie wspomniec, ze
warto§¢ szkdéd z popehmianych
przestepstw byla niebagatelna (26
500 z}), a cze§¢ z nich
zakonczyta sie w fazie usilowania
z przyczyn niezaleznych od woli
sprawcow. Poza tym, osobami
pokrzywdzonymi byli starsi ludzie,
w wiekszoSci ksieza, ktorzy padli
ofiarg oskarzonej. Wykorzystywala
ona takze swoja widoczng ciaze,
aby skloni¢ pokrzywdzonych do
wyrownania rzekomych szkdéd w
pojezdzie. Byly to zachowania
zaplanowane, popelniane wspolnie
i w porozumieniu z innymi
osobami, a przy tym nieetyczne
i wyrafinowane. Jak to juz tez
wczesniej zaznaczano, w zwigzku z
przyjeciem w kwalifikacji prawnej
czynéw oskarzonej art. 65 § 1 KK,
byla to podstawa do obligatoryjnego
zaostrzenia kary, obok art. 91 § 1
kk, w zwigzku z przyjeciem ciagu
oémiu przestepstw, ktory to przepis
takze zaostrza wymiar kary, w gérnej
granicy zagrozenia o polowe.

Sad Rejonowy nie zapomnial
tez o wystepujacych po
stronie podsadnej okolicznosciach
lagodzacych, ktore obronica jednak
nadmiernie eksponuje. Przyznanie
sie oskarzonej do popehienia
zarzucanych jej czynow  bylo
niewielkie bo dotyczylo jednego
czynu i to sytuacji gdy sprawcy
zostali zatrzymani na goracym
uczynku. Wklad oskarzonej w
wyjasnienie okoliczno$ci sprawy byl
zatem znikomy, a jej postawa
po popelieniu przestepstw nie
zastlugiwala na pozytywna ocene.
Sad Okregowy pozwala sobie na tg
ostatnig uwage wiedzac o tym, ze
oskarzona nie zaprzestala popelniaé
oszustw na szkode duchownych,
czego dowodem jest prawomocny
wyrok skazujacy Sadu Rejonowego
Poznan - Grunwald i Jezyce w




Poznaniu z dnia 12 sierpnia 2019
w sprawie o sygn. III K 824/17
oraz zmieniajacy go wyrok Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 29
czerwca 2020 r. w sprawie o sygn.
XVII Ka 1330/1. Na mocy tych
orzeczen S. M. zostala skazana za
ciag 8 przestepstw z art. 286 §
1 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z
art. 286 § 1 kk na kare 1 roku
i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci
oraz za 2 osobne przestepstwa
z art. 286 § 1 kk na Kkary
po 1 roku pozbawienia wolnosci
i wymierzono jej kare laczng 2
lat pozbawienia wolnoéci. Kolejne,
podobne czyny na szkode ksiezy
zostaly przez oskarzonag popelnione
w latach 2014-2015. Oznacza
to, ze jest osoba niepoprawna,
ktéra droga przestepstwa kroczyla
kilka lat. Sad odwolawczy doszed}
przy tym do wniosku, ze
oskarzona unikala kontaktu =z
wymiarem sprawiedliwoéci, o czym
Swiadczy choéby to, ze mimo
podjetych prob nie udalo sie
w  postepowaniu  odwolawczym
ustali¢ faktycznego miejsca pobytu
oskarzonej. Taka postawa nie
zastuguje zatem z cala pewnoécia
na pozytywne uwzglednienie przy
wskazaniach obroncy, ze kara
z  warunkowym  zawieszeniem
wykonania moze spelié¢ cele
wychowawcze i zapobiegawcze
wobec oskarzonej S. M.. W zwigzku
z tym znaczenie okolicznosci
dotychczasowej niekaralno$ci
oskarzonej w czasie czynow
bedacych przedmiotem
zaskarzonego wyroku zostalo mocno
oslabione przy prognozowaniu
postawy oskarzonej na przyszlosé.
Oskarzona nie wykazala przy tym
najmniejszych checi aby naprawi¢
pokrzywdzonym powstale szkody,
a od czasu przestepstw mija
7 lat. Na zmiane wymiaru
kary nie mogla mie¢ roéwniez




decydujacego wplywu akcentowana
w apelacji sytuacja rodzinna
podsadnej, ktora w tej chwili ulegla
zmianom o tyle, ze oskarzona jest
matka czworki maloletnich dzieci.
Wskazywana przez apelujgcego
okoliczno$¢ dotyczgca stanu zdrowia
jej corki L. sie zdezaktualizowala,
natomiast blizej Sad Okregowy
nie poznal sytuacji Zyciowej
oskarzonej wobec uchylania sie
przez oskarzong od podania
miejsca  zamieszkania. Kwestia

postepowania wykonawczego
natomiast bedzie faktyczna
mozliwo$¢ odbywania kary

izolacyjnej przez oskarzong — matke
czworki dzieci.

Zdaniem Sadu  odwolawczego
chybiony okazal sie tez argument
apelujacego o braku wewnetrznej
sprawiedliwoéci karania pozostalych
oskarzonych objetych zaskarzonych
wyrokiem. W  duzej czeSci
wewnetrzng sprawiedliwo$é wyroku
potwierdzit Sad Okregowy w
Poznaniu w wyroku z dnia 23
listopada 2018 r., kontrolujgc
sprawe wspoloskarzonych: D. C.,
R. C. i M. P. (sygn. akt
IV Ka 751/18). Indywidualizm
wymiaru kary wymagal surowego
potraktowania osoby oskarzonej,
ze wzgledu zwlaszcza na jej
zaangazowanie i wiodaca role w
dokonywaniu oszustw oraz wysoki
stopien spolecznej szkodliwoéci
czynéw. Wobec powyzszego uznaé
nalezalo, ze kara za ciag przestepstw
oszustw (3 lata i 6 miesiecy)
i kara pozbawienia wolnosci za
jednostkowe oszustwo (1 rok)
nie razily surowoécia. Podobnie
orzeczona kara laczna 4 lat
pozbawienia wolnoSci, stanowigca
swoiste podsumowanie przestepczej
dzialalnoSci oskarzonej w roku 2013,
z zastosowaniem reguly cze$ciowej
absorpcji zastugiwala na akceptacje




i utrzymanie jej wymiaru. Nalezalo
zgodzi¢ sie z Sadem I instancji,
ze popelianie wyrachowanych
przestepstw stalo sie dla oskarzonej
S. M. sposobem na zycie i tylko
odpowiednio surowa kara pokazuje,
ze wymiar sprawiedliwo$ci na takie
zachowania nie daje przyzwolenia.

Whniosek

Zmiana  zaskarzonego  wyroku
poprzez wymierzenie oskarzonej
kary 1 roku pozbawienia wolnoéci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na okres 3 lat tytulem
proby

# zasadny
# czeSciowo zasadny

# niezasadny

Zwiezle o powodach uznania
wniosku za zasadny, cze$ciowo
zasadny albo niezasadny.

Brak podstaw do uwzglednienia
wniosku o zlagodzenie wymiaru
kary wobec oskarzonej. Kontrola
instancyjna zaskarzonego
orzeczenia nie potwierdzita
shuszno$ci twierdzen obroncy co do
niewspolmiernoSci orzeczonej kary
zasadniczej.

Majac na wzgledzie wszystkie
wymienione powyzej okolicznosci
rzutujace na wymiar Kkary, Sad
Okregowy uznal, ze musial znalez¢
odpowiednie odzwierciedlenie w
wymiarze kary wobec oskarzonej
S. M. znaczny stopnien spolecznej
szkodliwoéci czyndéw, ktorych sie
dopuscila oraz zawodowy charakter
tych przestepstw, z ktérych wraz z
innymi osobami uczynila sobie stale
zroédto dochodu, zerujac na ludzkiej
naiwnoéci i uczciwosci. Ostatecznie
wybor przez Sad 1 instancji
wysokoSci kary zasadniczej dla
wielokrotnej sprawczyni oszustw,
cho¢ surowy, byt prawidlowy i




wrecz konieczny aby nalezycie
oddzialywac na oskarzona i spelniaé
zarazem cele ogblnoprewencyjne.
Z cala pewnoS$cig takich efektow
nie przynioslaby proponowana
przez apelujacego obronce kara
1 roku pozbawienia wolnoSci
z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania na 3 — letni okres proby.

4. OKOLICZNOSCI
PODLEGAJACE
UWZGLEDNIENIU Z
URZEDU

Zwiezle o  powodach
uwzglednienia
okoliczno$ci

ROZSTRZYGNIECIE

SADU
ODWOEAWCZEGO

0.15.1. Utrzymanie w
mocy wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.11. Przedmiot utrzymania w

mocy

Zaskarzony  wyrok = w
zakresie dotyczacym
oskarzonej S. M. zostal
utrzymany w mocy Ww
caloéci.

Zwiezle o  powodach
utrzymania w mocy




Kontrola instancyjna
potwierdzila  zasadno$é
wyroku skazujacego
oskarzona S. M. nie
za czyn ciagly, a
za  ciagg  przestepstw
zakwalifikowanych z art.
286 § 1 kk i art. 13 § 1
kk w zw. z art. 286 § 1 kk
wzw. z art. 11 § 2 kk w
zw. z art. 65 § 1 kk oraz
osobny wystepek z art. 286
§ 1 kk w zw. z art. 65
§ 1 kk. Orzeczona za to
kara nie razila surowoscia
co spowodowalo, ze
orzeczenie Sadu I instancji
w  tym  zaskarzonym
zakresie zostalo
utrzymane w mocy.

0.15.2. Zmiana
wyroku sqdu
pierwszej instancji

Przedmiot i zakres zmiany

Zwiezle o  powodach
zmiany

0.15.3. Uchylenie
wyroku sqdu
pierwszej instancji

0.15.3.1. Przyczyna,
zakres i podstawa
prawna uchylenia

1.1.

# art. 439 k.p.k.

Zwiezle o  powodach
uchylenia




2.1. Konieczno$¢ # art. 4378 2 k.p.k.
przeprowadzenia na nowo
przewodu w caloSci

Zwiezle o  powodach

uchylenia

3.1. Konieczno$§¢ umorzenia | # art. 437 § 2 k.p.k.
postepowania

Zwiezle o  powodach

uchylenia i umorzenia

ze wskazaniem szczegoblnej

podstawy prawnej
umorzenia

4.1. #art. 454 § 1 kp.k.
Zwiezle o  powodach
uchylenia

0.15.3.2.
Zapatrywania
prawne 1 wskazania
co do dalszego
postepowania

0.15.4. Inne
rozstrzygniecia

zawarte w wyroku

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznos$ci

Sad Okregowy sprostowal
jako oczywista omylke
pisarska, w punkcie XXV
zaskarzonego wyroku,
zastepujac zapis slowny
zasadzonej od oskarzonej
kwoty tytutem




naprawienia szkody,
okreslenie ,(dwa tysiace)
z}’ zapisem ,(dwa tysiace
piecset) zI”. W Swietle
niekwestionowanych
ustalen faktycznych co
do wysokoéci szkody 5
000 7zt oraz okreSlenia
czesci, w jakiej oskarzona
ma ja naprawi¢, tj. w
polowie, Sad Okregowy
uznal, ze nie bylo potrzeby
glebszego ingerowania
w zaskarzone w tej
cze$ci przez prokuratora
orzeczenie. Niewladciwy
zapis slowny mozna bylo
sprostowa¢ w trybie art.
105 § 1 i 2 kpk
w II instancji. Nie
zachodzila bowiem w
tym przypadku zarzucana
przez prokuratora
bezwzgledna przestanka
odwolawcza z art. 439
§ 1 pkt 7 kpk, tzw.
sprzeczno$¢  oczywista,
ktobra powodowalaby
zasadnicze  watpliwosci
co do intencji Sadu
Rejonowego  wyrazonej
w zaskarzonym wyroku
i czynila niemozliwym
wykonanie orzeczenia w
tym zakresie.

6. Koszty Procesu

Punkt rozstrzygniecia z wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

Zgodnie z art. 636 § 1 kpk w razie nieuwzglednienia
srodka odwotawczego wniesionego przez oskarzonego
ma on obowigzek ponie$¢ koszty procesu. Z kolei z
art. 634 kpk wynika, ze jezeli przepisy ustawy nie
stanowig inaczej, do kosztow procesu za postepowanie
odwolawcze od orzeczen konczacych postepowanie w




sprawie maja odpowiednie zastosowanie przepisy o
kosztach za postepowanie przed sadem I instancji.

Majac powyzsze na wzgledzie, Sad Okregowy opierajac
sie na dyspozycji przepisu art. 624 § 1 kpk zwolnil
oskarzona z obowiazku zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztoéw sagdowych za postepowanie odwolawcze, w tym
nie wymierzyt jej oplaty za II instancje. S. M. wychowuje
czworo maloletnich dzieci, nie ujawniono aby byla
w posiadaniu znaczjcego majatku, a wyroku zostala
zobowigzana do naprawienia szkoéd pokrzywdzonym.
Ponadto, podsadna ma w perspektywie odbycie
dlugoterminowej kary pozbawienia wolnosci. Ta trudna
sytuacja materialna przemawiala za zwolnieniem
oskarzonej od kosztéw sadowych wygenerowanych w
postepowaniu apelacyjnym i nie wymierzaniem jej
oplaty od wymiaru kary.

7. PODPIS

Leszek Matuszewski Hanna Bartkowiak Piotr Michalski




