WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 23 sierpnia 2018 .

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny Odwolawczy w sktadzie:
Przewodniczacy SSO Leszek Matuszewski (spr.)

Sedziowie: SSO Ewa Taberska

SSO Malgorzata Winkler-Galicka

Protokolant: st. prot. sad. Barbara Janiszewska-Gorka

przy udziale: Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Jacka Derdy
po rozpoznaniu w dniu 23 sierpnia 2018 r.

sprawy E. D.

oskarzonej z art. 286 § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronce oskarzonej
od wyroku Sadu Rejonowego w Gnieznie

z dnia 21 grudnia 2017 r. sygn. akt I K 110/15

1. Utrzymuje zaskarzony wyrok w mocy.

2. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zt tytulem zwrotu wylozonych kosztow postepowania

odwolawczego i wymierza jej oplate w kwocie 220 zt za IT instancje.

SSO Malgorzata Winkler-Galicka SSO Leszek Matuszewski SSO Ewa Taberska

UZASADNIENIE

Sad Rejonowy w Gnieznie, wyrokiem z dnia 21 grudnia 2017 roku, sygn. akt II K 110/15 uznal oskarzona E. D. za

winng;

« popelnienia przestepstwa z art. 2868 1kk, popelnionego na szkode J. M. i za to na podstawie art. 286 §1 k.k. w
zwiazku z art. 4 § 1 k.k. wymierzyl jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 1,2,1i 3 k.k.
orzekl kare grzywny w wysokoSci 30 stawek dziennych, ustalajac wysoko$é jednej stawki dziennej na kwote 10

zlotych,

« popelnienia przestepstwa z art. 286§ 1kk, popelnionego na szkode R. M. i za to na podstawie art. 286 §1 k.k.
w zwiazku z art. 4 §1 k.k. wymierzyt jej kare 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci, a na podstawie art. 33 § 1,2,1 3
k.k. orzekl kare grzywne w wysokosci 30 stawek dziennych, ustalajac wysoko$¢ jednej stawki dziennej na laczng

kwote 10 zlotych.

Na podstawie art. 85 k.k. i art. 86 § 11 2 k.k. przy zastosowaniu art.4 § 1k.k. polaczyt orzeczone kary pozbawienia
wolnoSci i grzywny i wymierzyl jej kare taczng w wysokoéci 8 miesiecy pozbawienia wolno$ci oraz kare lgczng grzywny
w wysokoSci 40 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki dziennej na kwote 10 zlotych.



Na podstawie art. 69 §1i 2 k.k.iart. 70 §1 pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej kary lacznej
pozbawienia wolno$ci warunkowo zawiesil na okres 2 lata. Na podstawie art. 72 § pkt 1 k.k. przy zastosowaniu art. 4 §
1 k.k. zobowigzano oskarzong w okresie proby do systematycznego informowania kuratora o przebiegu okresu proby.
Na podstawie art. 46 §1 k.k. orzeczono wobec oskarzonej E. D. obowiazek zaplaty na rzecz pokrzywdzonego R. M.
tytulem naprawienia szkody w calo$ci kwoty 3.000 zlotych.

Z powyzszym wyrokiem nie zgodzil sie obronca podsagdnej sktadajac apelacje i zaskarzajac go w cato$ci. Obronca
zarzucil orzeczeniu naruszenie przepisdw postepowania, a mianowicie przepisu art. 170 k.p.k., obraze przepiséw
postepowania art. 4 k.p.k., art. 7 k.p.k., obraze prawa materialnego a konkretnie art.1 § 3 k.k. i art. 9 §1 k.k.

Autor apelacji wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku i uniewinnienie jego mandantki od stawianych jej zarzutow,
ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci i przekazanie sprawy Sadowi Rejonowemu w Gnieznie do
ponownego rozpoznania.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej E. D. nie zastluguje na uwzglednienie.

Na wstepie nalezy zauwazy¢, ze postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone prawidtowo.
Sad I instancji rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku rozprawy, na ich podstawie poczynit
prawidlowe ustalenia faktyczne. Ocena materialu dowodowego, dokonana przez Sad I instancji jest wnikliwa i nie
wykazuje zadnych bledéw logicznych, utrzymujgc sie w granicach swobodnej oceny dowodéw chronionej art. 7 k.p.k.
Przedmiotem rozwazan Sadu byly dowody zar6wno na korzy$¢ podsadnej, jak i wszelkie dowody im przeciwne.
Wszystkie te dowody zostaly ocenione zgodnie z zasadami logicznego rozumowania, wskazan wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego z uwzglednieniem zasad wynikajacych z art.2, 4 k.p.k. i 5 § 2 k.p.k. Uzasadnienie wyroku odpowiada za$
wymogom art. 424 k.p.k. i w pelni pozwala na kontrole zaskarzonego wyroku.

Kwestionowanie przez apelujgcego ustalen Sadu I instancji jest oczywiScie nietrafne. Sad Okregowy przypomina,
ze blad w ustaleniach faktycznych moze wynikaé badZ to z niepelnoéci postepowania dowodowego, badz z
przekroczenia granic swobodnej oceny dowodéw. Moze by¢ on wynikiem nieznajomos$ci okresSlonych dowodéw
albo nieprzestrzegania dyrektyw obowiazujacych przy ich ocenie. Zarzut bledu w ustaleniach faktycznych nie moze
natomiast sprowadzaé sie do samej tylko odmiennej oceny materialu dowodowego przez skarzacego, lecz powinien
polegaé na wykazaniu, jakich w tym zakresie uchybien w $wietle wskazan wiedzy i do§wiadczenia zyciowego dopuscil
sie Sad Rejonowy. Zgodnie z zasada swobodnej oceny dowoddéw, Sad rozstrzygajac o winie badZz niewinno$ci
oskarzonej, kieruje sie wlasnym wewnetrznym przekonaniem, nie skrepowanym zadnymi ustawowymi regulami
dowodowymi. Przekonanie to tak dlugo pozostaje pod ochrong art. 7 k.p.k., dopdki nie zostanie wykazane, iz Sad I
instancji opart swe przekonanie o winie albo niewinnoéci podsadnej, badz na okolicznoéciach nie ujawnionych w toku
postepowania sagdowego, badz tez ujawnionych w toku przewodu sagdowego, ale ocenionych w spos6b sprzeczny ze
wskazaniami wiedzy i do§wiadczeniem zyciowym.

Takie okolicznoSci za§ w niniejszej sprawie nie zachodza. Autor apelacji nie zgadzajac sie z ustaleniami Sadu
Rejonowego, nie wykazal w sposdb przekonywujacy, poza odmienng i co istotne- jednostronna interpretacja
ujawnionych dowodoéw, na jakiej podstawie ustalenia Sadu Rejonowego uwazaé nalezy za niestluszne. Wywody
zawarte w zlozonej przez niego apelacji maja charakter ewidentnie polemiczny, stojac w razacej opozycji do nalezycie
umotywowanego stanowiska Sadu Rejonowego, przedstawionego w prawidlowo sporzadzonym uzasadnieniu i jako
takie nie mogty zyskac¢ aprobaty Sadu odwolawczego.

Sad Okregowy w pierwszej kolejnoSci odniesie sie do zarzutu polegajacego na naruszeniu prawa do obrony z uwagi na
oddalenie przez Sad Rejonowy wniosku dowodowego obronicy o przestuchanie Z. D..

Sad odwotawczy przypomina, ze oddalenie wniosku dowodowego nie skutkuje automatycznie naruszeniem prawa do
obrony. Oddalenie wniosku dowodowego oskarzonego lub jego obroncy stanowi kompetencje sadu. Z tego powodu



stosowanie przez sad procedury przewidzianej w ustawie nie moze by¢ oceniane jako naruszenie prawa do obrony
( zob. wyrok Sadu Apelacyjnego we Wroclawiu z dnia 31 maja 2012 roku, IT AKa 123/12, Legalis Numer 742304).

Whbrew temu, co wywodzi autor apelacji, zly stan zdrowia Z. D. (liczacego w czasie zlozenia wniosku dowodowego
73 lata) udaremniajacy mu stawienie sie na rozprawe nie wzbudzal watpliwoéci i nie wymagal ustalenia w
oparciu o opinie bieglych medykéw sadowych. Z. D. pismem z dnia 16 listopada 2017 roku wniost o zaniechanie
przestuchania go w charakterze §wiadka z uwagi na jego stan zdrowia (k.272). Co istotne, przedlozyl dokumentacje
lekarska potwierdzajaca, ze jest osobg niezdolng do samodzielnej egzystencji, w tym cierpiaca na zaburzenia lekowo
— depresyjne. W tej sytuacji, zasadnie nalezy zalozy¢, ze jego dotarcie do Sadu byloby niemozliwe, natomiast
przesluchanie w miejscu zamieszkania, z powodu stresu jaki moglaby ta czynno$¢ u niego wywotaé grozne dla jego
zycia lub zdrowia. Analizujac te kwestie nie sposob nie uwzglednié okolicznoéci na ktére mialby on zlozy¢ zeznania. Nie
byly to fakty zwigzane z zarzucona oskarzonej dzialalno$cia a mialy jedynie dotyczy¢ tego czy w roku 2014 podwozil
do domu z dworca w G., swojg corke wraz z oskarzona. Biorac pod uwage czteroletni uplyw czasu, jak i to, ze zapewne,
podwozenie to, nie bylo istotnym wydarzeniem w jego zyciu, zasadnie nalezy przyja¢ nawet gdyby nie mial swoich
problemdéw zdrowotnych, tej okolicznoéci moglby nie pamietac.

Obronca skladajac wniosek dowodowy nie wykazal, aby tego rodzaju dowdd bylby istotny dla ustalenia prawdy
materialnej. Ujawnione dowody w postaci zeznan J. M., R. M., czy T. D. nie pozostawily watpliwos$ci co do tego, ze
oskarzona przebywala w G. w inkryminowanym okresie i obiektywnie miala mozliwo$ci kontaktu z pokrzywdzonymi.

Zdaniem Sadu II instancji, wina i sprawstwo oskarzonej E. D. co do przypisanych jej wystepkéw zostaly wykazane
w toku przewodu sagdowego ponad wszelka watpliwo$¢. Na to, ze podsadna wypehila znamiona przypisanych jej
przestepstw wskazuja w szczegblnosci prawidlowo ocenione zeznania pokrzywdzonych J. M. ( k.236-237), R. M.
( k.237-238), a takze oS§wiadczenia dowodowe A. S. ( k.249-250). Sad Rejonowy przedstawil ich przekonujaca ocene
na stronach od 5 do 10 uzasadnienia zaskarzonego wyroku.

Sad Rejonowy prawidlowo uznal w istotnej czesci za wiarygodne zeznania R. M. i na ich podstawie odtworzyl stan
faktyczny.

Tego rozumowania nie zmienia podanie przez §wiadka blednej daty udzielania pozyczki podsadnej. Swiadek sktadajac
zeznania w toku postepowania przygotowawczego w dniu 22 lipca 2014 roku oznajmil, ze do przekazania pieniedzy
z tytulu pozyczki doszlo , okolo 10 marca 2014 roku” ( k.41). Swiadek potwierdzil te date skladajac wypowiedzi
procesowe w dniu 9 grudnia 2014 roku (k.172). Sad Rejonowy stusznie odmowil uznania za wiarygodne wypowiedzi
procesowej tego $wiadka z uwagi na sprzeczno$c¢ z obiektywnym dowodem w postaci grafiku czasu pracy oskarzone;j.
Ta pomylka pokrzywdzonego nie przesadza jednak o niewiarygodnosci §wiadka, co do opisu przestepczych zachowan
E. D.. Swiadek ten sktadat relacje procesowe ponad 4 miesiace po inkryminowanym zdarzeniu. Jest zatem zupeknie
zrozumiale, ze mogt mie¢ powazne trudno$ci z precyzyjnym ustaleniem jego daty. Co wiecej, podsadna oraz
$wiadek nie zawarli pisemnej umowy dokumentujgcej date udzielenia pozyczki. Nie dysponowat on zatem zadnym
dokumentem, ktéry pozwolilby mu po kilku miesigcach przypomnieé sobie date transakecji. Swiadek sktadajac
zeznania w dniu 21 listopada 2017 roku przyznal zreszta, ze nie pamieta doktadnej daty i jest pewien, ze do wyludzenia
mienia doszlo w marcu ( k.282).

Sad I instancji slusznie uznal, ze zeznania $wiadka w sposob rzeczowy opisaly zachowania przestepcze E. D.. Co
istotne, Swiadek nie mial racjonalnego powodu, aby pomawiaé oskarzona o zachowanie, ktore nie mialo miejsca. Ich
relacje byly dobre, czego efektem byla udzielona pozyczka, ktéra opierala sie w dodatku na porozumieniu ustnym.
Sad I instancji ma racje uznajac jedynie za nieudolna linie obrony twierdzenia oskarzonej, ze podsadny poméwit ja,
poniewaz niegdy$ okreslila go w spos6b wulgarny.

Nie jest tak, aby $wiadek w sposdb sprzeczny opisywal charakter znajomosSci laczacej go z podsadng. Pokrzywdzony
opisujac ich relacje, zeznal, ze poznal oskarzona z racji jej wizyt w zakladzie fryzjerskim prowadzonym przez jego
partnerke A. S. i znal ja juz od kilku lat (k. 41). R. M. skladajgc relacje procesowe w kolejnym przestluchaniu
W postepowaniu przygotowawczym oSwiadczyl, ze nie utrzymywali bliskich kontaktow i okredlil ich relacje jako



sprzyjacielskie” co stanowilo jak oznajmil powod udzielenia pozyczki. ( k. 49). Intencja $wiadka bylo wskazanie
organom procesowym, ze darzyl podsadng sympatia i zaufaniem, jednocze$nie nie wchodzgc z nig w bliskie relacje.
W taki spos6b nalezy interpretowaé uzycie przez R. M. przymiotnika ,,przyjacielskie” dla opisania ich relacji. Nie ma
zatem mowy o zmiennej postawie procesowej $wiadka opisujacego te okoliczno$ci.

Sad Rejonowy wartoéciujgc wypowiedzi procesowe $wiadka slusznie pokreslil, Ze znalazly one umocowanie w
o$wiadczeniach dowodowych A. S.iW. P..

Whbrew temu, co forsuje obronca, podkreslana przez niego sprzeczno$¢ w relacjach $§wiadkoéw oskarzenia, co do tego
kiedy A. S. powziela wiedze, zZe jej partner udzielil oskarzonej pozyczke nie podwaza wiarygodnoSci ich zeznan. To czy
A. S. dowiedziala sie o tym w dniu zdarzenia czy pdzniej, nie ma wiekszego znaczenia. Rozbiezno$ci te mogg wynikaé
z niepamieci Swiadkow lub mylenia faktow, ktore nie sa istotne w sprawie.

Prawda jest, ze zachowanie oskarzonego w postaci udzielenia pozyczki E. D. poprzez wreczenie jej kilku tysiecy ztotych
i to w dodatku bez jakichkolwiek pokwitowan, czy zawartej umowy, byto nieostrozne. Jednakze obronca traci z pola
widzenia, ze pokrzywdzona zaskarbila sobie sympatie i zaufanie pokrzywdzonego, ktory wierzyt w jej dobre intencje
zwrotu pieniedzy. Podsgdna korzystala kilka lat réwniez z ustug fryzjerskich jego partnerki. Byla zatem osoba, ktéra
znal i ktérg darzyl zaufaniem.

Niczego nie zmienia w tym rozumowaniu to, ze pokrzywdzony jest do§wiadczonym przedsiebiorca. Tego rodzaju
zachowania polegajace na pozyczaniu pieniedzy osobom znajomym bez dokumentowania ich w formie pisemne;j
podejmuja rowniez osoby zajmujace sie dzialalno$cig gospodarcza i kierujace sie na co dzieni zasadami racjonalno$ci
obliczonymi na maksymalizowanie zyskéw i unikanie strat, czego dowodem sa chocby liczne przyklady oszustw
popelianych chocby na szkode takze do§wiadczonych przedsiebiorcow.

Sad I instancji prawidlowo uznat za wiarygodne zeznania $§wiadka T. D.. Jego zeznan nie podwazaja wywody obroncy
zaprezentowane w apelacji. W sprawie nie udalo sie ustali¢ dokladnej godziny w jakiej oskarzona otrzymala od
pokrzywdzonego wyludzony przez nig laptop i pieniadze.

Sad Rejonowy prawidlowo, na stronach od 10 do 13, pisemnego uzasadnienia zaskarzonego wyroku wyjasnit dlaczego
ustalil, ze oskarzona od samego poczatku dzialala w zamiarze wytudzenia mienia od pokrzywdzonych. Apelujacy
polemizujac z tym uzasadnieniem nie przedstawil zadnych argumentéw podwazajacych to rozumowanie.

To, ze podsadna pracowala i otrzymywala stale dochody wcale nie wyklucza, ze w nie zywila zamiar oszukania
pokrzywdzonych. Nawet dobra kondycja majatkowa nie wyklucza popehlienia oszustw. Sa one popelniane czesto
z chciwosci, ktorej ulegaja przeciez takze osoby dobrze sytuowane, czy nie majace problemdéw z codziennym
utrzymaniem. Motywem przy$wiecajacym oskarzonej byla che¢ wzbogacenia sie kosztem wyzej wymienionych oséb
i poprawienie swojej kondycji ekonomiczne;j.

Sad Okregowy nie znalazl powodéw do ingerencji w wymierzone oskarzonej sankcje karne z racji ich razacej
niewspolmierno$ci. Niewspolmierno$¢ razaca to znaczna, "bijaca w oczy" réznica miedzy kara wymierzona a kara
sprawiedliwag, zastuzona (por. wyr. SN z 1.12.1994 r., IIl KRN 120/94, OSP 1995, Nr 6, poz. 138; wyr. SA we Wroclawiu
7 14.3.2001 1., IT Aka 55/01, OSProk. i Pr. 2001, Nr 10, poz. 21; wyr. SA w Krakowie z 14.9.2005 r., IT AKa 165/05,
KZS 2005, Nr 10, poz. 32; wyr. SA w Lublinie z 16.1.2007 r., II AKa 350/06, niepubl.; wyr. SN z 20.3.2007 r., WA
12/07, OSNwWSK 2007, Nr 1, poz. 652). Miara surowoSci kary nie jest jej iloSciowy wymiar, ale stopien wykorzystania
sankcji karnej przewidzianej dla danego przestepstwa (wyr. SA w Krakowie z 31.8.2005 r., II AKa 167/05, KZS 2005,
Nr 9, poz. 28).

Kary po 6 miesiecy pozbawienia wolnosci, polaczone z karg grzywny w wysokoéci 30 stawek dziennych, za przypisane
jej przestepstwa stanowig umiarkowane represje prawnokarne, utrzymujac sie w granicach sagdowej swobody wymiaru
kary. Sad I instancji w spos6b prawidlowy ustalil katalog okolicznoSci obciazajacych i lagodzacych w niniejszej
sprawie. Oskarzona dzialala w sposdb wyrachowany i metodyczny wyludzajac mienie od oséb, ktore darzyly ja



zaufaniem. Dzialala przy tym w sposéb w pelni §wiadomy. Stopien zawinienia oraz karygodno$ci nalezy ocenié jako
wysoki. Takze wzgledy prewencji generalnej przemawiaja za zdecydowanym sankcjonowaniem podobnych zachowan.

Rowniez wymiar kar lacznych pozbawienia wolno$ci oraz grzywny nie budzi zastrzezen. Sad I instancji ksztaltujac
je slusznie oparl je na zasadzie asperacji. Przestepstwa, przypisane podsgdnej zostaly popelione na szkode réznych
pokrzywdzonych i w réznych przedzialach czasowych, co przemawialo za zastosowaniem tej zasady.

Sad Rejonowy stusznie doszedl do przekonania, ze wobec oskarzonej mozna zastosowac Srodek probacyjny w postaci
warunkowego zawieszenia wykonania kary na okres 2 lat. Nie jest ona osoba zdemoralizowana i nie byla dotad karana.
Nalezy zalozy¢, ze popelienie przez nia tych przestepstwa bylo jedynie incydentem w je Zyciu i ze nie powrdci juz na
droge przestepstwa.

Majac na uwadze powyzsze, Sad odwolawczy:
1. utrzymal w mocy zaskarzony wyrok,

2. zasadzil od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa kwote 20 zt tytulem zwrotu wyloZzonych kosztéw postepowania
odwolawczego i wymierzyl jej oplate w kwocie 220 z} za IT instancje.

SSO Malgorzata Winkler-Galicka SSO Leszek Matuszewski SSO Ewa Taberska



