WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 5 lipca 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w IV Wydziale Karnym Odwolawczym w skladzie:
Przewodniczacy SSO Malgorzata Ziolecka

Sedziowie SSO Ewa Taberska ( spr.)

SSO Malgorzata Winkler - Galicka

Protokolant st. sekr. sqd. Aleksandra Langocz

po rozpoznaniu w dniu 22 czerwca 2018r.

sprawy R. C. oskarzyciela prywatnego i oskarzonego z art. 212 § 2 kk i J. N. oskarzyciela prywatnego i oskarzonego
zart. 212 § 1kkizart. 212 § 2 kk

z powodu apelacji wniesionej przez oskarzyciela prywatnego/oskarzonego R. C.
od wyroku Sgdu Rejonowego we Wrzeéni
z dnia 14 marca 2018r. sygn. akt II K 544/16

1. Zmienia zaskarzony wyrok w punkcie III ten sposob, ze jako miejsce podania wyroku do publicznej wiadomos$ci w
stosunku do oskarzonego R. C. wskazuje portal internetowy (...)

2. W pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymuje w mocy.

3. Zasadza od R. C. narzecz J. N. kwote 1680 zlotych z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu
odwolawczym i wymierza R. C. na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 150 zlotych za II instancje.

Malgorzata Winkler-Galicka Malgorzata Ziolecka Ewa Taberska

UZASADNIENIE

R. C. zostal oskarzony o to, ze:

w okresie miedzy styczniem 2016 roku a czerwcem 2016 roku we W., wojewddztwa (...), za posrednictwem Srodkow
masowego przekazu, to jest portalu internetowego (...) portalu internetowego (...) oraz portalu internetowego
(...) pomdwil J. N. o zwiazki korupcyjne z Burmistrzem W., co moglo narazi¢ pokrzywdzonego na utrate zaufania
potrzebnego dla wykonywanej przez niego dziatalno$ci gospodarczej, tj. o czyn z art. 212 § 2 k.k.

oraz z wzajemnego oskarzenia prywatnego R. C.
J. N. zostal oskarzony o to, ze:

I. wdniu 18 wrzeénia 2016 roku we W., wojewodztwa (...) w piSmie skierowanym do Komendy Powiatowej Policji we
W. zawierajacym zawiadomienie o popelnieniu przestepstwa podal nieprawdziwe informacje o tym, Ze nie zna danych
osobowych osoby postugujacej sie N. (...) umieszczajgcej na portalach internetowych pomawiajgce go informacje o
rzekomych jego zwigzkach korupcyjnych z Burmistrzem W. w wyniku czego doprowadzil do wszczecia z udziatem R. C.
przez Prokurature Rejonowa we Wrzeéni dochodzenia Ds. 270.2016, czym narazil pokrzywdzonego na utrate zaufania
potrzebnego do wykonywania przez niego obowiazkéw zawodowych, to jest o czyn z art. 212 § 1 k.k.



II. w2016 roku we W., wojewodztwa (...) za poSrednictwem Srodkoéw masowego komunikowania w czasie udzielanego
dla gazety (...) wywiadu pod tytulem ,Czlowiek, dla ktérego budownictwo jest calym Swiatem” pomoéwil R. C.
postugujacego sie N. (...) o popelienie przestepstwa Sciganego przez prokurature, czym narazit pokrzywdzonego na
utrate zaufania potrzebnego do wykonywania przez niego obowiazkéw zawodowych, to jest o czyn z art. 212 § 2 k.k.

Wyrokiem z dnia 14 marca 2018 r. Sad Rejonowy we Wrzesni (sygn. akt II K 16):

« oskarzonego R. C. uznal za winnego popelnienia zarzucanego mu czynu z ta zmiang, iz przyjal, ze do jego
popelnienia doszlo w okresie od 29 stycznia 2016 roku do 17 czerwca 2016 roku oraz przyjal, ze oskarzony dzialal
w krotkich odstepach czasu w wykonaniu z gory powzietego zamiaru, to jest popelnienia przestepstwa z art. 212 §
2 k.k. wzw. z art. 12 k.k. i za to na podstawie art. 212 § 2 k.k. wzw. z art. 33 § 1i 3 k.k. wymierzyl mu kare grzywny
w wymiarze 150 stawek dziennych ustalajac wysoko$c¢ jednej stawki na kwote 10 zlotych,

+ napodstawie art. 212 § 3 k.k. wzw. z art. 48 k.k. orzekt wobec oskarzonego R. C. nawiazke w kwocie 1 000 zlotych
na rzecz Schroniska dla Zwierzat we W.,

» na podstawie art. 215 k.k. orzekl podanie wyroku w stosunku do oskarzonego R. C. do publicznej wiadomosci
poprzez ogloszenie w gazecie (...),

« oskarzonego J. N. uniewinnil od popelnienia obu zarzucanych mu przestepstw,

« napodstawie art. 628 pkt 1 k.p.k. zasadzil od oskarzonego R. C. na rzecz oskarzyciela prywatnego J. N. poniesione
przez niego koszty procesu,

» na podstawie art. 1 i art. 3 ust. 1 ustawy z dnia 23.06.1973 r. o oplatach w sprawach karnych zasadzil od
oskarzonego R. C. na rzecz Skarbu Panstwa oplate w kwocie 150 zlotych,

« na podstawie art. 632 pkt 1 k.p.k. kosztami procesu w czesci uniewinniajacej oskarzonego J. N. obciazyl
oskarzyciela prywatnego R. C. (k. 445).

Powyzszy wyrok zostal zaskarzony przez w caloSci przez oskarzonego R. C., ktory zarzucil rozstrzygnieciu blad w

ustaleniach faktycznych przyjetych za podstaw orzeczenia, naruszenie prawa procesowego, razgca niewspdtmiernoséc
kary i Srodkdéw karnych poprzez orzeczenie nawigzki i podania wyroku do publicznej wiadomo$ci, niezasadne
uniewinnienie J. N. od popehliania zarzucanych mu czynéw, a nadto niestuszne zasadzenie oplat sadowych.

Oskarzony wniost o uchylenie zaskarzonego wyroku w calo$ci oraz o zasadzenie wszystkich kosztéw sadowych od
oskarzonego J. N. a takze ukaranie go grzywna i nawiazka na rzecz Stowarzyszenia (...) w wysoko$ci adekwatnej do
mozliwo$ci finansowych oskarzonego (k. 459 - 462).

W odpowiedzi na apelacje oskarzonego R. C., obronca oskarzonego J. N. wniost o utrzymanie w mocy zaskarzonego

wyroku, oddalenie wniosku dowodowego o przeshluchanie w charakterze §wiadka D. T. oraz o zasadzenie od R. C.
kosztow postepowania odwolawczego w postaci wydatkéw poniesionych przez J. N. z tytulu ustanowienia w sprawie
adwokata z wyboru w wysokosci 4 920 zlotych (k. 484 — 488).

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Apelacja oskarzonego i oskarzyciela prywatnego R. C. okazala sie zasadna jedynie w cze$ci dotyczacej orzeczonego
srodka karnego.

Przed przystapieniem do analizy zarzutow apelacji nalezy zauwazy¢, iz orzeczenie wydane w przedmiotowej sprawie
jest oparte na caloksztalcie materialu dowodowego zebranego w sprawie, ktory zostal poddany wnikliwej analizie bez
przekroczenia zasady swobodnej oceny dowodéw. Analiza ustalen poczynionych przez Sad Rejonowy znajduje pelne



odzwierciedlenie we wnioskach zawartych w uzasadnieniu wyroku, ktére czyni zado$¢ wymogom art. 424 §1i 2 k.p.k.,
co w pehni pozwala na przeprowadzenie kontroli instancyjne;j.

Sad Okregowy chcialby réwniez podkreslié, iz Sad Rejonowy w sposéb prawidlowy oraz dokladny przeprowadzil
postepowanie dowodowe, wnikliwie i wszechstronnie rozwazyl wszystkie dowody i okoliczno$ci ujawnione w toku
rozprawy, dokonujac nastepnie na ich podstawie wlasciwych ustalen faktycznych, tak co do samego przebiegu
zdarzenia, jak i rozstrzygajac kwestie winy i sprawstwa oskarzonego R. C. oraz braku sprawstwa i winy
oskarzonego J. N.. Postepowanie dowodowe w niniejszej sprawie zostalo przeprowadzone z nalezytg starannoscia i
poszanowaniem proceduralnych zasad obowiazujacych w polskim procesie karnym. Ocena materialu dowodowego
zaprezentowana przez Sad Rejonowy co do zarzucanych oskarzonym czynéw zostala dokonana z uwzglednieniem
regul sformulowanych w przepisach art. 5 § 2 k.p.k. i 7 k.p.k. Co wiecej, jest ona oceng wszechstronng i bezstronna,
ktora w szczegoblnosci nie narusza granic swobodnej oceny dowodow i jest zgodna z zasadami wiedzy i do§wiadczenia
zyciowego. Sad Okregowy nie stwierdzil tez btedéw logicznych, jak i faktycznych w rozumowaniu Sadu Rejonowego.
W zwigzku z powyzszym kontrola apelacyjna uzasadnia twierdzenie, ze zaskarzony wyrok zostal, tak jak tego wymaga
norma zawarta w art. 410 k.p.k., prawidlowo i w pelni oparty na wlaéciwie dokonanej ocenie materiatu dowodowego,
zgromadzonego i uyjawnionego w toku postepowania.

Whbrew odmiennym twierdzeniom zawartym w apelacji oskarzonego R. C. nie ma zadnych podstaw ani do skutecznego
kwestionowania dokonanej przez Sad Rejonowy oceny zebranego materialu dowodowego, ani tez poczynionych
na podstawie tego materialu ustalen faktycznych w sprawie. W szczegblnoéci wskazaé nalezy, iz nie zasluguje na
uwzglednienie zarzut R. C., ze J. N. dopuscil sie naruszenia prawa polegajacego na glosowaniu we wlasnej sprawie
podczas posiedzenia Rady Miejskiej we W.. Z wyjasnien J. N. wynika, iz w dniu glosowania nie posiadat tytulu
prawnego do przedmiotowej nieruchomosci, nie nabyl tez samodzielnie takiego tytulu w terminie pézniejszym,
natomiast uzyskanie prawa uzytkowania wieczystego dzialki numer (...) nastapilo przez wspélnikow spolki cywilnej
(...), T. G. i P. Z.. Nadto ustalenie treSci miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, a takze pozniejsze
zawarcie porozumienia pomiedzy sp6tka cywilna (...), w ktorej jednym ze wspdlnikéw byl J. N. a Gming W. bylo
realizowana zgodnie z prawem, a przedstawione przez R. C. dokumenty nie wykazaly zadnych uchybien czy dzialan
niezgodnych z ustawg o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym.

Sad Odwolawczy nie podzielil réwniez stanowiska skarzgcego, jakoby dokonane przez niego wpisy na stronach
internetowych mozna uznac¢ za prawdziwe. Oskarzony R. C., publikujac komentarze pod pseudonimem (...)
sugerowal, ze pomiedzy J. N. a Burmistrzem W. istnieja powiazania o charakterze biznesowym, a powodzenie
inwestycji prowadzonej przez spolke, w ktorej jednym ze wspédlnikdw byl J. N. mialo by¢ uzaleznione od
dokonywanych przez J. N. wplat na rzecz Unii W., ktéra popierala w roku 2014 roku kandydature T. K. na stanowisko
Burmistrza W.. Skarzacy dopatruje sie istnienia jednoznacznego zwigzku przyczynowo - skutkowego pomiedzy
faktem dokonania przez J. N. wplaty 20 000 zlotych na rzecz Unii W., a treSciag wydawanych przez Burmistrza W.
decyzji metrycznych, przede wszystkim porozumienia dotyczacego budowy parkingu przy budynkach mieszkalnych,
zlokalizowanego na dzialce o numerze geodezyjnym (...) obreb W.. Przeprowadzone postepowanie dowodowe nie
wykazalo, aby twierdzenia te byly prawdziwe. Podnoszonych przez R. C. zarzutéw w szczeg6lnoéci nie potwierdzaja
zgromadzone w aktach sprawy dokumenty takie jak uchwata o miejscowym planie zagospodarowania przestrzennego,
plan budowy parkingu, zawarcie porozumienia z Gming W., potwierdzenie wplaty na kampanie wyborcza czy decyzja
o warunkach zabudowy. Podkresli¢ nalezy, iz fakt uchwalenia placu miejscowego o okre$lonej tresci, fakt zawarcia
porozumienia czy dokonanie przez J. N. wplaty sa okoliczno$ciami bezspornymi i niekwestionowanymi w toku
postepowania przez zadng ze stron. Oskarzony R. C. powolujac sie na wskazane dokumenty doszukuje sie zwigzkow
korupcyjnych pomiedzy J. N. a Burmistrzem W., czemu wyraz dal w dokonywanych wpisach internetowych. Sad
Okregowy wskazuje, iz prowadzone przez Prokurature Rejonowa w GnieZnie postepowanie przygotowawcze w sprawie
rzekomych czynéw o charakterze korupcyjnym, ktérych mial dopusci¢ sie Burmistrz W. zakonczylo sie w dniu
31.10.2017 r. umorzeniem z powodu braku znamion czynu zabronionego. Podkresli¢ rowniez nalezy, iz porozumienie
Burmistrza W. ze spo6lka (...), ktorej wspodlnikiem byl J. N. zostalo zawarte w dniu 25 maja 2011 r., natomiast wplata
na kampanie wyborcza Unii W., ktéra odbyla sie zgodnie z obowigzujacymi przepisami, dokonana zostala przez J.



N. w 2014 roku, a wiec 3 lata pdzniej. Nie sposob zatem uznaé, ze najpierw doszlo do podjecia przez Burmistrza W.
korzystnej dla J. N. decyzji w postaci zawarcia porozumienia, o ktérym mowa powyzej, a trzy lata pdzniej J. N. mialby
»~odwdzieczy¢ sie” T. K., wplacajac pienigdze na rzecz nie tyle jego kampanii wyborczej do samorzadu terytorialnego,
ale na rzecz Unii W., ktora popierala kandydature burmistrza. Wbrew twierdzeniom skarzacego, jaki$ dalej idacych
wnioskéw nie sposéb wyprowadzi¢ z faktu, iz w artykulach prasowych J. N. wskazal, iz wsparl kampanie wyborcza
konkretnej opcji politycznej, gdyz zdaniem Sgdu Okregowego poparcie dla opcji politycznej czy konkretnych oséb
majacych okreslone wizje co do rozwoju miasta, ktére moga okazac sie korzystne dla osoby wspierajacej kampanie
nie oznacza jeszcze korupcji czy przekupstwa. Sad Odwolawczy zauwaza rowniez, iz w toku postepowania prze Sadem
I instancji oskarzony R. C. wielokrotnie wskazywal, iz formulowane zarzuty pod adresem J. N. oraz Burmistrza T.
K. byly wynikiem jego wlasnej interpretacji faktéw i dokumentéw wskazujacych na to, w jakich okolicznoSciach
wydana zostala decyzja zezwalajaca spoélce (...), ktorej wspolnikiem byt J. N. na budowe budynkéw mieszkalnych
wielorodzinnych na dzialce o nr (...). Oskarzony sam zatem przyznaje, iz brak jest dowodéw na zwiazki korupcyjne
pomiedzy J. N. a T. K., natomiast dokonywane wpisy internetowe opieraly sie na jego subiektywnej analizie pewnych
okoliczno$ci i dokumentéw. Konsekwencja powyzszego stuszne bylo uznanie przez Sad Rejonowy, iz wszelkie zarzuty
i sugestie poczynione przez R. C. pod adresem J. N. okazaly sie nieprawdziwe.

W realiach przedmiotowej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze podnoszac nieprawdziwe zarzuty dzialania korupcyjnego pod
adresem J. N. oskarzony R. C. w zadnym razie nie dzialal w ramach tzw. dozwolonej krytyki.

Stosownie do brzmienia przepisu art. 54 Konstytucji RP: ,Kazdemu zapewnia sie wolno$¢ wyrazania swoich pogladow
oraz pozyskiwania i rozpowszechniania informacji". Pojecie wolnoéci stowa oznacza wolnoé¢ ,gloszenia wlasnych lub
cudzych pogladéw, mozliwo$¢ zapoznawania sie z cudzymi pogladami, a takze korzystania ze §rodkéw masowego
przekazu" (A. Bodnar, Zniesienie..., s. 239). W judykaturze Europejskiego Trybunalu Praw Czlowieka akcentuje
sie, ze ,swoboda wypowiedzi jest jednym z filaréw demokratycznego spoteczenstwa, podstawa jego rozwoju i
warunkiem samorealizacji jednostki. [...] Nie moze obejmowa¢ tylko informacji i pogladéw odbieranych przychylnie
albo postrzeganych jako nieszkodliwe lub obojetne, ale i takie, ktére obrazaja, oburzaja lub wprowadzaja niepokoj
w panstwie lub w jakiej$ grupie spoleczenstwa. Takie sa wymagania pluralizmu, tolerancji i otwartos$ci, bez ktorych
demokratyczne spoleczenstwo nie istnieje" ( wyrok z 7.12.1976 r., 5493/72, Handyside przeciwko Wielkiej Brytanii,
LEX nr 80798)

Przepis art 213 § 2 k.k. zawiera opis normatywny znamion kontratypu dozwolonej krytyki, czyli instytucji, ktorej
zastosowanie prowadzi do wylaczenia bezprawnoSci zarzutu zniestawiajacego. Przyjmuje sie zatem, iz nie stanowi
karalnego pomoéwienia dzialanie sprawcy podejmowane w ramach dozwolonej krytyki, dotyczace np. wydawania
opinii stuzbowych, recenzji, polemik publicystycznych, ocen postepowania tzw. osob publicznych itp. (Wojciechowski
J., Kodeks karny, Cze$¢ szczegolna, Komentarz do art. 117-221, Tom I, pod red. A. Waska, Warszawa 2004, str. 1100).
Co do zasady, prawo do krytyki uprawnia przede wszystkim do wyrazania ocen, a wiec twierdzen uchylajacych od
sprawdzenia przy pomocy kryterium prawdy i falszu. Jezeli zatem uczyniony zarzut poddaje sie temu kryterium, to w
pierwszej kolejnosci nalezy rozwazy¢ go przez pryzmat art. 212 § 1 k.k. i art. 213 § 1 k.k. Dopiero przyjecie, ze zarzut
jest nieprawdziwy, upowaznia (aktualizuje) rozwazanie go na plaszczyznie pozaustawowej konstrukeji tzw. prawa do
krytyki (tak: wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 15 wrze$nia 2016 r., IT KK 95/16).

Wolnoé¢ wypowiedzi jest fundamentem ustroju demokratycznego, a styl wypowiedzi - jako forma wyrazu - jest
chroniony wraz z jej treScia. Krytyka ta ma jednak pewne granice, ktérymi sa inne, rdwnie wazne i chronione
dobra. Moze by¢ dobitna, ,ostra" - ale tylko wtedy, gdy jest rzeczowa i podjeta w celu ochrony spolecznie
uzasadnionego interesu. Prawo do krytyki nie moze by¢ wykonywane w taki sposob, aby naruszalo dobre imie
lub czes$¢ krytykowanego (wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 28 marca 2003 r., sygn. akt IV CKN 1901/00, LEX nr
81295). ,Nie sposéb moéwi¢ o ochronie prawa do krytyki, gdy proporcje nie zostaly zachowane, a krytyka przybiera
forme bezpodstawnej i bezcelowej agresji, niszczac standardy w debacie publicznej” (tak: wyrok Sadu Apelacyjny w
Warszawie z dnia 29 lutego 2016 r., sygn. akt I ACa 735/15).



W ocenie Sadu Okregowego sformulowania zawarte w komentarzach na portalach internetowych przez R. C.
zdecydowanie przekraczaly prawo do krytyki. Oskarzony wskazywat na istnienie konkretnych powiazan towarzysko
— finansowych pomiedzy J. N. a Burmistrzem W. T. K., a skutkiem tych wiezi miato by¢ wydawanie przez burmistrza
korzystnych dla J. N. i jednocze$nie sprzecznych z interesem publicznym decyzji, w szczegdlnoéci zwiazanych z
realizacja przez spolke (...), ktérego wspolnikiem byl J. N. inwestycji zwiazanej z budowa blokéw i parkingu przy
ulicy (...) we W.. Uzycie przez oskarzonego takich zwrotéw jak ,kolesiostwo” ,korupcyjne sytuacja” ,prywatne watki
Burmistrza i jego kumpli” ,odwdzieczenie za sponsoring” ,zaplacil grube tysiace w kampanii wyborczej i domaga
sie od Burmistrza splaty” sugerujace, ze J. N. dopuscil sie przestepstwa przekupstwa z art. 229 k.k. z pewno$cia
nie odpowiadalo kryterium dopuszczalnej krytyki. Oskarzony rozpowszechnial informacje nieprawdziwe, niepoparte
jakimikolwiek dowodami, dzialajac tym samym na szkode J. N., gdyz pomoéwil go o takie postepowanie, ktére moglo
ponizy¢ go w opinii publicznej, a takze w kontaktach ze wspdlnikami, kontrahentami i klientami spoiki, ktorej byt
wspolnikiem narazi¢ go na utrate zaufania potrzebnego do prowadzenia dzialalno$ci gospodarczej. Zamieszczajac
komentarze w intrenecie oskarzony R. C. przekroczyl granice, zwlaszcza w zakresie ochrony czci i godnosci oraz
poszanowania praw J. N..

Majac na uwadze powyzsze rozwazania, Sad Odwolawczy podzielil stanowisko Sadu I instancji, iz oskarzony R.
C. swoim zachowaniem wypehil znamion wystepku z art. 212 § 2 k.k. w zw. z art. 12 k.k. W tym miejscu nalezy
podnie$¢, iz przestepstwo zniestawienia ma charakter formalny, co oznacza, ze do uznania go za dokonane nie jest
konieczne wystapienie skutku w postaci ponizenia w opinii publicznej pomawianego podmiotu lub utraty przez
niego zaufania potrzebnego dla danego stanowiska, zawodu lub dzialalno$ci. Jest to przestepstwo abstrakcyjnego
narazenia na niebezpieczenstwo. Sad Najwyzszy, opowiadajac sie za takim charakterem przestepstwa znieslawienia,
stwierdzil w postanowieniu z dnia 14 pazdziernika 2010 r.: ,Pomoéwienie tylko wtedy podlega odpowiedzialno$ci
karnej, kiedy wiaze sie z nim mozliwo$¢ wystapienia szkody moralnej po stronie osoby pokrzywdzonej w postaci
mozliwo$ci ponizenia lub narazenia na utrate zaufania. (...) Przepis art. 212 § 1 k.k. méwi nie o ponizeniu w ogdle, lecz
«0 ponizZeniu w opinii publicznej», co oznacza, ze chodzi tu nie tyle o uraze osobistych uczu¢ osoby pokrzywdzonej,
ale o to, jak osoba poméwiona bedzie postrzegana przez szeroki, nieokreSlony krag oséb. Karalne jest wiec takie
pomoéwienie, ktore moze prowadzi¢ do upokorzenia danej osoby w opinii innych os6b, spowodowaé, ze inne osoby
beda uwaza¢ pokrzywdzonego za osobe ponizona” (II KK 105/10, Prok. i Pr.- wkk 2011/ 3/ 11).

Sad Odwolawczy podzielil rowniez stanowisko Sadu Rejonowego w czeéci dotyczacej kary wymierzonej oskarzonemu
R. C. za przypisane mu przestepstwo. W ocenie Sadu Okregowego w niniejszej sprawie wymierzona oskarzonemu
kara grzywny w wymiarze 150 stawek dziennych po 10 zlotych nie razi surowo$cig. Analizujgc zaskarzony wyrok
pod wzgledem rodzaju i wysokos$ci wymierzonej oskarzonemu kary Sad II instancji podnosi, iz Sad wlaéciwie
zastosowal dyrektywy wymiaru kary ujete w przepisie art. 53 k.k. i trafnie uzasadnil ich zastosowanie. Sad Odwolawczy
uznal, ze uksztaltowany przez Sad I instancji wymiar i rodzaj orzeczonej wobec oskarzonego kary stanowi¢ bedzie
dla R. C. dolegliwo$¢ proporcjonalng do stopnia jego zawinienia i okolicznosci sprawy, uwzgledniajaca nalezycie
stopniu stopien spolecznej szkodliwos$ci popelnionego przez niego przestepstwa i stanowi¢ bedzie dla niego powazna,
aczkolwiek nie nadmierna dolegliwo$é, w nalezytym stopniu uwzgledniajacg dyrektywy wskazane w ustawie w
zakresie prewencji ogolnej i szczegdlnej. W ocenie Sadu Odwolawczego kara grzywny w takim wymiarze uwzglednia
w sposob wlasciwy dochody sprawcy, jego warunki osobiste i rodzinne oraz stosunki majatkowe. Uznaé nalezalo, iz
wymierzona oskarzonemu kara w sposob wlasciwy uwzglednia stopien winy oraz cele zapobiegawcze i wychowawcze,
ktore ma osiagnac wobec oskarzonego oraz potrzebe w zakresie ksztalttowania §wiadomoéci prawnej spoleczenstwa.

Prawidlowe jest rowniez rozstrzygniecie Sadu I instancji co do zasadzonej od oskarzonego R. C. nawigzki w wysoko$ci
1 000 zlotych na rzecz Schroniska dla (...) we W.. Jakkolwiek orzeczenie nawigzki bylo fakultatywne, niemniej w tym
konkretnym przypadku Sad I instancji stusznie uznal, iz orzeczenie nawigzki dodatkowo wzmocni cele wychowawcze
wobec oskarzonego.

Z uwagi na zgloszony wniosek J. N., zasadnie Sad I instancji orzekl o podaniu wyroku do publicznej wiadomosci.
Sad Okregowy uznal jednak, iz z uwagi na okoliczno$¢, iz znieslawiajace J. N. wpisy zamieszczane byly w intrenecie,



poprzez publikacje komentarzy m.in. na portalu internetowym (...) zasadnym bedzie jako miejsce podania wyroku
od publicznej wiadomo$ci wskazaé ten wla$nie portal, a nie gazete (...). Zalozy¢ bowiem mozna, iz krag czytelnikéw
gazety (...) i czytelnikow portalu internetowego (...) nie jest tozsamy, a stosujac tego rodzaju Srodek karny wazne
jest, aby informacja o ukaraniu sprawcy znieslawienia dotarla przede wszystkim do oséb, ktére z tymi treSciami
zniestawiajacymi bezposrednio sie zetknely czytajac i komentujac artykuly publikowane na portalu internetowym.
W tym zakresie zarzut oskarzonego R. C. zaslugiwal na uwzglednienie. Zauwazy¢ nadto nalezy, iz do publikowania
przez oskarzonego zniestawiajacych komentarzy doszto na trzech réznych portalach internetowych tj. (...) portalu
internetowego (...) oraz portalu internetowego (...)pl. (...) zadecydowal o publikacji wyroku jedynie na jednym
portalu, gdyz apelacje zostala wniesiona na korzy$¢ oskarzonego R. C. i Sad Okregowy nie mogt wydaé orzeczenia
surowszego anizeli uczynil to Sad I instancji. Dokonujac wyboru portalu internetowego (...)pl (...) mial na uwadze
fakt, iz na tym wlaénie portalu zamieszczonych bylo najwiecej zniestawiajacych komentarzy przez R. C..

Ostatecznie, w przekonaniu Sadu Odwolawczego tak uksztaltowany wymiar kary w stopniu dostatecznym unaoczni
oskarzonemu obowigzek respektowania ustalonych norm prawnych, a takze ugruntuje przekonanie o nieoptacalnos$ci
popelniania przestepstw.

Zgodzié nalezy sie z Sgdem Rejonowym w zakresie rozstrzygniecia o uniewinnieniu J. N. od zarzucanych mu czynéw
z art. 212 § 1 k.k. i 212 § 2 kk. Slusznie bowiem Sad I instancji uznal, iz nie moze stanowié¢ wyczerpania znamion
przestepstwa znieslawienia sytuacja, gdy osoba, wobec ktorej pojawialy sie w internecie zarzuty o korupcje, informuje
w trakcie przeprowadzanego z nim wywiadu o zamiarze zlozenia do organ6éw $cigania zawiadomienia o mozliwoS$ci
popehienia przestepstwa. Wskazaé nalezy na poglad wyrazony w orzecznictwie, iz obok kontratypu ustawowego
przewidzianego w art. 213 k.k. w panstwie prawa istniejg takze kontratypy pozaustawowe, w tym kontratyp w
postaci realizacji prawa do krytyki. Wtedy, gdy krytyka ta realizowana jest w piSmie o charakterze procesowym, w
skardze kierowanej do wladz, czy w zawiadomieniu o popelieniu przestepstwa i kiedy brak podstaw do wykazania,
ze jedynym lub podstawowym zamiarem dzialania jest znieslawienie, zachowanie realizujace prawo do krytyki w
ogole pozbawione jest cechy bezprawnosci, a tym samym nie moze by¢ uznane za przestepstwo (tak: postanowienie
Sadu Najwyzszego z dnia 9 lipca 2013 r., II KK 152/13, LEX nr 1352390). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy w
zaden spos6b nie mozna dowodzié, iz J. N. chcial pomoéwic R. C., gdyz z kontekstu jego wypowiedzi jednoznacznie
wynika, iz mial on zamiar domagac sie jedynie ochrony swoich débr prawnych. Sad Okregowy stwierdza rowniez,
iz tre$¢ artykulu prasowego zatytulowanego ,,Czlowiek, dla ktorego budownictwo jest calym $wiatem” wskazuje,
iz powodem przeprowadzenia wywiadu z J. N. byly pojawiajgce sie informacje, w tym informacje internetowe, o
nieprawidlowoéciach przy budowie budynkéw wielorodzinnych i miejsc parkingowych przy ul. (...), o czym Swiadczy
juz pierwsze pytanie zadane przez osobe przeprowadzajaca wywiad z J. N. (k. 162 — 163).

Sad Okregowy podnosi, iz slusznie oskarzony R. C. zostal obcigzony w calo$ci kosztami postepowania sadowego
zgodnie z zasadg, iz oskarzony ponosi koszty postepowania karnego wywolanego swoim zachowaniem, chyba ze z
uwagi na sytuacje rodzinna, majatkowa i wysokoé¢ dochod6éw sad zwolni oskarzonego w calosci lub w czeéci od
ponoszenia tych kosztow.

Reasumujgc, ostatecznie Sad Okregowy zmienil zaskarzony wyrok w punkcie III ten sposob, ze jako miejsce podania
wyroku do publicznej wiadomoéci w stosunku do oskarzonego R. C. wskazal portal internetowy (...) natomiast w
pozostalym zakresie zaskarzony wyrok utrzymal w mocy.

Odnoszac sie z kolei do kwestii zasadzonej przez Sad Okregowy wysokoéci zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego
w postepowaniu odwolawczym na rzecz J. N. w pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze Sad Odwolawczy dostrzega,
iz w judykaturze sadéw powszechnych wylonily sie dwa odmienne poglady dotyczace zasadzenia kosztow zastepstwa
procesowego naleznych stronom od Skarbu Panstwa lub przeciwnika procesowego. Zgodnie z pierwszym z nich Sad
procedujacy w takim przedmiocie nie jest uprawniony do weryfikowania umowy laczacej klienta z pelnomocnikiem,
a w szczeg6lnoSci ustalonej miedzy nimi stawki za udzielona pomoc prawna i w przypadku, gdy miesci sie ona w
sze$ciokrotno$ci stawki minimalnej okreslonej obecnie przepisami rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia
22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1800, ze zm.), to



koniecznym jest jej zasgdzenie w takiej wlasnie wysokoSci — oczywiécie po uprzednim wykazaniu poniesienia tych
nalezno$ci przez strone. Natomiast zgodnie z drugim pogladem, Sad w takim przypadku jest w pelni uprawniony
do weryfikowania okre$lonej stawki wynagrodzenia, w szczegblnosci przez pryzmat takich kwantyfikatoréow jak:
niezbedny naklad pracy adwokata, wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjasnienia okolicznoéci faktycznych
istotnych dla rozstrzygniecia sprawy, jak réwniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych
budzacych watpliwo$ci w orzecznictwie i doktrynie, czy wreszcie rodzaj i zawilo$¢ sprawy.

Sad Odwolawczy w niniejszym skladzie w pelni podziela i aprobuje drugi ze wskazanych pogladéw, albowiem jest
on zgodny nie tylko z wiekszo$cig stanowisk wyrazonych przez sady powszechne, ale przede wszystkim znalaz}
potwierdzenie takze na gruncie stanowiska Sadu Najwyzszego. Nalezy bowiem w tym miejscu odwola¢ sie do
postanowienia skladu 7 sedziow Sadu Najwyzszego z dnia 23 marca 2011 roku (I KZP 1/11), w ktéorym wskazano
m.in.: ,ponadto ustalajac wysoko$¢ zadanych kosztéw, sad bierze pod uwage niezbedny naklad pracy obroncy lub
pelnomocnika, a takze charakter sprawy i wklad pracy zastepcy prawnego w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i
rozstrzygniecia”. Orzeczenie to zapadlo wprawdzie na gruncie poprzednio obowigzujacego rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwos$ci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie oplat za czynnoéci adwokackie oraz ponoszenia przez
Skarb Panstwa kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm.),
jak i rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z dnia 28 wrzeSnia 2002 roku w sprawie oplat za czynno$ci
radcow prawnych oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztdw pomocy prawnej udzielonej przez radce prawnego
ustanowionego z urzedu (Dz.U. Nr 163, poz. 1349 ze zm.), niemniej jednak znajduje pelne odzwierciedlenie takze w
obecnie obowigzujacym rozporzadzeniu Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1800, ze zm.), albowiem akty te zawieraja tozsame rozwiazania
prawne odnoszace sie do limitowania wysokoS$ci wynagrodzenia pelnomocnika (vide: § 2 ust. 2 rozporzadzen z 2002
roku oraz § 15 ust. 3 rozporzadzenia z 2015 roku).

W dalszej kolejnoéci przyjaé nalezato za utrwalony w orzecznictwie poglad (vide: postanowienie Sadu Apelacyjnego w
Szczecinie z dnia 25 lutego 2015 roku, IT AKa 134/12), zgodnie z ktérym zwrot oskarzonemu wylozonych przez niego
kosztow tytulem wynagrodzenia obroncy z wyboru powinien byé uwarunkowany obowigzkiem wykazania poniesienia
rzeczywistych wydatkow z tego tytulu. Konstatacja ta w pelni przeklada sie takze na roszczenie J. N..

Udokumentowanie to mozliwe jest np. poprzez zlozenie umowy, o ktérej mowa w art.16 ust. 1 ustawy z dnia 26
maja 1982 roku — Prawo o adwokaturze, ewentualnie faktury, rachunku lub innego dokumentu potwierdzajacego, ze
okreslona nalezno$¢ zostala na rzecz adwokata uiszczona. Warunek ten J. N. w niniejszej sprawie spelnil, albowiem
przedlozyl umowe Swiadczenia ustug prawnych z dnia 11 czerwca 2018 r., z ktoérej wynika, iz uiécil na rzecz adwokata
M. M. kwote 4 920 zlotych.

Oczywistym bowiem jest, ze dochodzone kwoty nalezy wykaza¢, albowiem na skutek uniewinnienia Sad zwraca
faktycznie poniesione koszty ustanowienia pelnomocnika z wyboru, a nie ryczalt w postaci, np. szeSciokrotnoéci
stawki minimalnej. Judykatura, o czym wspomniano juz powyzej, w pelni dopuszcza bowiem miarkowanie kosztow
zastepstwa procesowego, uznajac, ze umowa pelnomocnika z jego klientem jest wiazaca dla jej stron, ale nie dla Sadu.
Nie mozna z niej wywodzi¢ obowigzku Sadu zasadzania kosztow zastepstwa procesowego w wysokoSci ustalonej przez
strony umowy, ani zabrania¢ Sadowi badania tej umowy. Tres¢ laczacej adwokata ze strong umowy oznacza tylko, ze
pelnomocnik moze zadac od swego klienta calo$ci wynagrodzenia okre$§lonego w umowie, ale zaden z nich nie moze
skutecznie domagac sie, by tre$¢ tej umowy byla podstawg orzeczenia o kosztach zastepstwa procesowego, a Sad ma
prawo rozwazy¢, czy in concreto zachodza okolicznoéci przemawiajace za takim orzeczeniem (vide: postanowienia
Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 11 wrzeénia 2013 roku w sprawie II AKz 217/13 oraz z dnia 17 sierpnia 2016
roku w sprawie II AKz 283/16).

Podkresla sie nadto, ze zasadzajac zwrot kosztow zastepstwa adwokackiego, Sagd ma prawo do okreélenia ich w
wysoko$ci innej niz wynikajaca z umowy o $wiadczenie uslug prawnych zawartej pomiedzy adwokatem a jego
klientem, w szczegélnosci przez miarkowanie ich do kwoty uzasadnionej charakterem sprawy i wkladem pracy
zastepcy prawnego. Bezkrytyczne przyjmowanie kwot zadanych budzi obawe o naduzycia badz dysproporcje w



zasgdzanych kwotach, gdy w sprawie nieskomplikowanej strony ustala wynagrodzenie w maksymalnej dopuszczalnej
przepisami wysoko$ci (vide: postanowienie Sadu Apelacyjnego w Krakowie z dnia 26 sierpnia 2014 roku w sprawie
IT AKz 290/14). Opisane stanowisko Sad Okregowy w Poznaniu — w skladzie rozpoznajgcym niniejszg sprawe — w
peni podziela i aprobuje.

Przechodzac wiec dalej stwierdzié¢ trzeba, ze stawki minimalne za postepowanie karne w rozporzadzeniu Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 roku (Dz.U. z 2015 roku, poz. 1800, ze zm.) uregulowane zostalty w §
11. W jego ust. 2 pkt 4 wskazano, ze wynagrodzenie za obrone przed sadem okregowym jako druga instancjg wynosi
840 zlotych.

Nastepnie przypomnieé¢ nalezy, ze w mys$l § 15 ust. 1 ww. rozporzadzenia oplaty stanowigce podstawe zasadzania
kosztow zastepstwa prawnego i kosztéw adwokackich ustala sie z uwzglednieniem stawek minimalnych okreslonych
powyzej, z tym, ze (§ 15 ust. 3 pkt 1 — 4) oplate w sprawach wymagajacych przeprowadzenia rozprawy ustala sie w
wysokoSci przewyzszajacej stawke minimalng, ktéra nie moze przekroczy¢ szeSciokrotnoéci tej stawki, ani wartoSci
przedmiotu sprawy, jesli uzasadnia to:

1. niezbedny naklad pracy adwokata, w szczeg6lnosci poSwiecony czas na przygotowanie sie do prowadzenia sprawy,
liczba stawiennictw w sadzie, w tym na rozprawach i posiedzeniach, czynnosci podjete w sprawie, w tym czynnoSci
podjete w celu polubownego rozwiazania sporu, réwniez przed wniesieniem pozwu,

2. warto$¢ przedmiotu sprawy;

3. wklad pracy adwokata w przyczynienie sie do wyjaénienia okoliczno$ci faktycznych istotnych dla rozstrzygniecia
sprawy, jak rowniez do wyjasnienia i rozstrzygniecia istotnych zagadnien prawnych budzacych watpliwosci w
orzecznictwie i doktrynie;

4. rodzaj i zawilo$¢ sprawy, w szczegoblnosci tryb i czas prowadzenia sprawy, obszerno$¢ zgromadzonego w sprawie
materiatu dowodowego, w szczeg6lnoséci dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego lub bieglych
sadowych, dowodu z zeznan $wiadkéw, dowodu z dokumentéw, o znacznym stopniu skomplikowania i obszernosci.

W niniejszej sprawie J. N., wystepujacy jednoczeénie w roli oskarzonego i oskarzyciela prywatnego reprezentowany
byl przez swojego obronce/pelnomocnika w toku postepowania odwolawczego przed Sagdem Okregowym. Analiza
akt sprawy pozwala na stwierdzenie, ze obronca ten obecny byl na terminie rozprawy apelacyjnej przed Sadem
Okregowym w Poznaniu w dniu 22 czerwca 2018 r., jak réwniez sporzadzit odpowiedz na apelacje oskarzonego R. C..

Zdaniem Sadu Okregowego J. N. nalezalo przyznaé zwrot kosztow zastepstwa procesowego w wysoko$ci wynoszacej
dwukrotno$¢ stawki minimalnej, tj. w kwocie 1 680 zlotych, uznajac, iz brak bylo podstaw do uwzglednienia dalej
idacego zadania J. N.. Jak juz bowiem wczeéniej wspomniano w § 15 ust. 3 ww. rozporzadzenia wprowadzono
ograniczenie, zgodnie z ktérym wysoko$é oplat za czynnosci adwokackie przed organami wymiaru sprawiedliwo$ci
zasadzone przez Sad nie moga przekroczy¢ szeSciokrotnosSci stawki minimalnej (i to niezaleznie od poniesionych
faktycznych wydatkow przez strone). Jej wysoko$é uwzgledniaé¢ musiala jednak wydatki poniesione w rzeczywistosci
i wykazane przez oskarzonego, wynik sprawy oraz okoliczno$ci okreslone w § 15 ust. 3 pkt 1 — 4 ww. rozporzadzenia,
ktore zostaly wyliczone enumeratywnie powyzej. Te ostatnie odnosily sie wiec przede wszystkim do nakladu pracy
adwokata, czasu niezbednego na przygotowanie, charakteru i rodzaju sprawy, jej zawilo$ci, obszernoSci materialu
dowodowego liczby stawiennictw w sadzie, wkladu pracy adwokata w przyczynienie sie do jej wyjasnienia i
rozstrzygniecia. Tymczasem analiza akt niniejszej sprawy prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze sprawa w toku
postepowania odwolawczego nie byla skomplikowana, ani pod wzgledem stanu faktycznego, ani pod wzgledem
zagadnien prawnych, a zaangazowanie i naklad pracy obroncy/pelnomocnika nie odbiegaly w zaden sposéb o
przecietnej sprawy prowadzonej przed Sadem Okregowym. Praca adwokata ograniczala sie do sporzadzenia jednego
pisma procesowego, a mianowicie odpowiedzi na apelacje oskarzonego R. C. oraz udziatu w jednej rozprawie przed
Sadem Okregowym w dniu 22 czerwca 2018 r. Z tych wzgledéw w ocenie Sagdu Odwolawczego nie bylo podstaw do



zasadzenia na rzecz J. N. zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w kwocie stanowigcej blisko sze$ciokrotno$é stawki
minimalnej.

Jednocze$nie, na podstawie art. 13 ust. 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (tj. Dz. U. z
1983 r., nr 49, poz. 223, ze zmianami) Sad Okregowy wymierzyl R. C. na rzecz Skarbu Panstwa oplate za II instancje
w kwocie 150 zlotych.
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