WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 stycznia 2018 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IV Wydzial Karny — Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Piotr Gerke

Sedziowie: SSO Hanna Bartkowiak (spr.)

SSO Malgorzata Ziotecka

Protokolant: p.o. staz. Joanna Piechocka

przy udziale Pawla Karpiesiuka Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu

po rozpoznaniu w dniu 18 stycznia 2018 r.

sprawy K. M.

oskarzonej z art. 190a § 1 kk

na skutek apelacji wniesionej przez obronice oskarzone;j

od wyroku Sqdu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 20 lipca 2017 r. sygn. akt VIII K 732/15

1. Utrzymuje w mocy zaskarzony wyrok.

2. Zasadza od Skarbu Panhstwa na rzecz adw. M. S. kwote 516,60 zlotych brutto tytulem zwrotu kosztéw nieoplaconej
obrony udzielonej z urzedu w postepowaniu odwolawczym.

3. Zasadza od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztow procesu za postepowanie odwolawcze, w tym
wymierza jej oplate za II instancje, w tacznej kwocie 656,60 zlotych.

Hanna Bartkowiak Piotr Gerke Malgorzata Ziolecka

UZASADNIENIE

K. M. zostala oskarzona o to, ze w okresie od listopada 2012 do grudnia 2013 w S. przez uporczywe nekanie B.
K. (1) polegajace na wielokrotnym kierowaniu zniewazajacych go wiadomosci email i sms istotnie naruszyta jego
prywatnosé, tj. przestepstwo z art. 190a § 1 kk.

Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, w postepowaniu prowadzonym po uchyleniu warunkowego
umorzenia postepowania, wyrokiem z dnia 20 lipca 2017 r. wydanym w sprawie o sygn. akt VIII K 732/15 oskarzona
K. M. uznal za winna zarzuconego jej czynu popelnionego w sposéb wyzej opisany, z tym ze przyjal, iz czynu tego
dopuscila sie w okresie od listopada 2012 r. do grudnia 2014 r., tj. przestepstwa z art. 190a § 1 kk i za to na podstawie
przywolanego przepisu wymierzyl jej kare 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci.

Na podstawie art. 69 § 11 § 2 i art. 70 § 1 kk wykonanie wymierzonej oskarzonej kary pozbawienia wolnoéci Sad
warunkowo zawiesil na okres 1 roku proby.



Na podstawie art. 73 § 1 Sad oddal oskarzona w okresie proby pod dozér kuratora.

Na podstawie art. 72 § 1 pkt 7a kk zobowiazal oskarzona do powstrzymania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzonym
w spos6b zniewazajacy i obrazajacy go.

Na podstawie § 2 ust. 1 — ust. 3, § 3 ust. 1, § 14 ust. 2 pkt 3, § 16 i § 19 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z
dnia 28 wrzeénia 2002 r. w sprawie oplat za czynno$ci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu Sad zasadzil dla adw. M. S. od Skarbu Panstwa kwote 1.446,48 z}
brutto tytulem zwrotu kosztéw obrony udzielonej z urzedu.

Na podstawie art. 627 kpk oraz art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o optatach w sprawach karnych
zasadzono od oskarzonej na rzecz Skarbu Panstwa koszty sadowe: wydatki w kwocie 1.378 zl i wydatki zwigzane z
wynagrodzeniem obroncy z urzedu w kwocie 1.446,48 zl brutto oraz oplate w kwocie 120 zl (k. 975-976).

Apelacje od powyzszego wyroku wnidst obronca oskarzonej zaskarzajac powyzszy wyrok w caloSci. Skarzacy zarzucil
orzeczeniu obraze przepis6w postepowania oraz blad w ustaleniach faktycznych, ktoére mialy wplyw na tre$é wydanego
orzeczenia, a takze obraze przepiséw prawa materialnego.

Podnoszac w ten sposob, apelujacy wniost o zmiane zaskarzonego orzeczenia poprzez uniewinnienie oskarzonej od
popehienia zarzucanego jej czynu; ewentualnie, na wypadek nieuwzglednienia powyzszego wniosku, o uchylenie
zaskarzonego wyroku w calosci i przekazanie sprawy do Sadu I instancji do ponownego rozpoznania oraz zasadzenie
od Skarbu Panstwa na rzecz obroncy kosztow pomocy prawnej udzielonej z urzedu za postepowanie przed Sadem I1iII
instancji, wg norm przepisanych, ktore to koszty nie zostaly uiszczone przez oskarzong nawet w czesci (k. 1014-1019v).

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Apelacja obroncy oskarzonej byla niezasadna i nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Przed odniesieniem sie do konkretnych zarzutéw apelacyjnych Sad Okregowy bedac do tego ustawowo zobligowany,
zbadal, czy w sprawie nie wystapily uchybienia, o ktérych mowa w art. 439 kpki art. 440 kpk, powodujace koniecznoséc
ingerencji w zaskarzony wyrok niezaleznie od granic zaskarzenia i podniesionych zarzutéw, po czym stwierdzil, ze
w sprawie nie ujawnily sie zadne bezwzgledne przyczyny odwolawcze ani nie wystapila razaca niesprawiedliwo$é
wyroku.

Sad Okregowy po zapoznaniu sie z aktami niniejszej sprawy doszed! do przekonania, ze Sad Rejonowy orzekajac
wzial pod uwage wszystkie przeprowadzone dowody. Kazdy za$ z ujawnionych w toku przewodu sagdowego dowodow
poddany zostal ocenie, ktora uwzglednia wskazania wiedzy, logicznego myslenia i zasady do§wiadczenia Zyciowego.
Sad Iinstancji wjasny i przekonujacy sposob przedstawil tok swojego rozumowania. W efekcie dokonal prawidlowych
ustalen faktycznych dotyczacych popelnienia przypisanego oskarzonej K. M. przestepstwa.

Powyzsze stanowisko potwierdza analiza akt sprawy i uzasadnienie wyroku,

w ktorym nalezycie wskazano, jakie fakty zostaly uznane za udowodnione i jakie dowody byly podstawa ich przyjecia.
Sad prawidlowo tez wskazat jakim dowodom nie dal wiary, podajac powody dokonania ich negatywnej oceny.
Podkresli¢ przy tym nalezy, ze uzasadnienie zaskarzonego wyroku odpowiada wymogom art. 424 § 11 2 kpk, w pehi
pozwalajac na kontrole prawidlowosci zaskarzonego rozstrzygniecia.

Przechodzac do oméwienia zgloszonych zarzutéw odwolawcezych Sad II instancji zwraca uwage, ze sama konstrukcja
wniesionego przez obronce oskarzonej $srodka odwolawczego jest bledna albowiem skarzacy podnidst jednoczesnie
zarowno zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych oraz obrazy przepiséw postepowania (zarzuty 2-4), a takze zarzut
obrazy przepisobw prawa materialnego (zarzut nr 1). Natomiast zarzut obrazy prawa materialnego ma charakter
samodzielny i moze by¢ skutecznie podniesiony wylacznie w sytuacji, gdy apelujacy nie kwestionuje jednocze$nie
ustalen faktycznych stanowiacych podstawe zastosowania danych przepisow prawa materialnego (tak: postanowienie



Sadu Najwyzszego z dnia 6 lutego 2017r., VKK 404/16, Legalis nr 1587132 oraz wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie
z dnia 5 lipca 2017 r., IT AKa 121/17, Legalis nr 1657808).

W zwiazku z powyzszym w pierwszej kolejno$ci nalezy odnie$¢ sie do zarzutu obrazy przepiséw postepowania, gdyz
niewatpliwie, od dochowania procedury zalezy prawidlowo$¢ poczynionych w nastepstwie tego ustalen faktycznych, a
dopiero na koniec ocenie podlegaé bedzie prawidlowosé przyjetej w sprawie oceny prawnej czynu oskarzonej, a zatem
przedmiotem kontroli bedzie zarzut obrazy prawa materialnego.

Apelujacy podniost zarzut naruszenia przez Sad Rejonowy art. 7 kpk poprzez nieprawidlowa ocene przeprowadzonych
dowodéw z zeznan pokrzywdzonego B. K. (1), Swiadkow A. K., M. M. (1), gdzie Sad I instancji obdarzyl je
przymiotem wiarygodnosci w calo$ci, podczas gdy pomiedzy wyzej wymienionymi osobami, a oskarzona istnial
silny konflikt, z uwagi na co zeznania tych $wiadk6w nacechowane byly negatywnie wobec oskarzonej i mialy na
celu przedstawienie jej w jak najgorszym Swietle. Sad Okregowy uznal opisany zarzut za nieuzasadniony. W tym
miejscu koniecznym jest przytoczenie, akceptowanego przez Sad odwolawczy, stanowiska Sadu Najwyzszego, zgodnie
zktorym: ,ustanowiony w art. 7 KPK obowigzek dokonywania oceny wiarygodno$ci materiatu dowodowego w oparciu
o wszechstronng, zgodna z zasadami logicznego rozumowania, wskazaniami wiedzy i do§wiadczenia zyciowego analize
dotyczy nie tylko sadu orzekajacego. Takze skarzacy, ktory zmierza do podwazenia zasadnoSci rozstrzygniecia poprzez
zakwestionowanie oceny dowodow stanowiacych jego podstawe, nie moze ograniczy¢ sie do prostego zanegowania
jej i arbitralnego stwierdzenia, ze walorem wiarygodnoSci winny byé¢ obdarzone wylgcznie dowody korzystne dla
oskarzonego. Obowiazkiem skarzacego jest wykazanie, jakich konkretnych uchybien dopuscit sie sad meriti w
kontekscie zasad wiedzy - w szczegdlnosci logicznego rozumowania - oraz do§wiadczenia zyciowego, oceniajac zebrany
material dowodowy” (postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 26 lipca 2017 r., II KK 180/17, Legalis nr 1668825).
Obronca oskarzonej nie wykazal w zaden sposéb, aby Sad Rejonowy przy dokonywaniu oceny zeznan B. K. (1), A. K.
oraz M. M. (1) dopuscil sie naruszenia jakichkolwiek zasad logicznego rozumowania, wiedzy, czy tez do§wiadczenia
zyciowego i w konsekwencji Sad II instancji uznal jego zarzut za goloslowna, niczym niepodparta polemike z
prawidlowa oceng materialu dowodowego. Skarzacy chcac przekonaé¢ Sad Okregowy do swych racji wskazywal, ze
zeznania wymienionych wyzej Swiadkow nie sg wiarygodne albowiem osoby te pozostaja w silnym konflikcie z K.
M. i w swoich zeznaniach staraly sie przedstawi¢ ja w jak najgorszym $wietle by przypisane jej zostalo popelienie
zarzucanego czynu. Te twierdzenia nie odnajduja jednak potwierdzenia w materiale dowodowym zgromadzonym
w aktach sprawy bowiem z postawy procesowej zaréwno pokrzywdzonego B. K. (1), jak réwniez jego zony A. K.,
prezentowanej w toku calego postepowania wynika, ze chcieli oni jedynie doprowadzi¢ do zaprzestania zlosliwego
nekania ich przez oskarzona, a nie do jej skazania. Obronca podnoszac te tezy zapomina o tym, ze zanim pokrzywdzony
zdecydowal sie zlozy¢é zawiadomienie o popelnionym przez oskarzong przestepstwie stalkingu wzywal ja wielokrotnie
w korespondencji e-mailowej do zaprzestania obrazania jego oraz jego malzonki, zapomnieniu o przeszlosci i
odnoszeniu sie wylacznie do tematoéw zwigzanych z dobrem ich wspoélnych maloletnich corek — J.iA.. B. K. (1) pomimo
niereagowania oskarzonej na jego prosby nie zwrocil sie od razu o pomoc do organdéw $cigania, a skierowal do K. M.
za po$rednictwem swojego pelnomocnika pisemng prosbe o zaprzestanie wysylania obrazliwych wiadomo$ci e-mail
oraz SMS nie zwigzanych zupelnie z tematem ich wspolnych dzieci. Dopiero, gdy nawet pisemne pro$by nie przyniosty
zadnego rezultatu pokrzywdzony zlozyt zawiadomienie o popelnionym przestepstwie. Odnotowaé rowniez nalezy, iz
pokrzywdzony nawet w trakcie postepowania sagdowego wyniklego ze zlozonego przez niego zawiadomienia nie dazyl
do skazania oskarzonej albowiem zgodzil sie na warunkowe umorzenie wobec niej postepowania liczac na to, ze taki
sposéb zakonczenia postepowania spowoduje koniec obrazliwych wiadomosci K. M. kierowanych do niego oraz jego
zony. Prawda jest, ze warunkowo umorzone postepowanie zostalo podjete na wniosek B. K. (1), jednak nie wynikalo
to z jego ztej woli tylko z tego, ze oskarzona pomimo wyrazenia skruchy przed sadem wcale nie zrozumiala nagannosci
swojego zachowania i w dalszym ciggu wysylala wielostronicowe elaboraty zawierajace szereg inwektyw skierowanych
do pokrzywdzonego i jego malzonki, pelne obrazliwych sformulowan i insynuacji. Taka postawa pokrzywdzonego,
wbrew stanowisku obrony, $wiadczy o jego nad wyraz dobrej woli wobec oskarzonej i wskazuje, iz jego jedynym
celem bylo doprowadzenie do zaprzestania wysylania przez K. M. negatywnych wiadomosci i ograniczenie kontaktu
z nig jedynie do koniecznej wymiany wiadomosci dotyczacych wspolnych cérek. Majac na uwadze powyzsze Sad
Okregowy, podobnie jak Sad Rejonowy, nie dostrzegl, aby przedstawieni §wiadkowie oskarzenia byli wrogo nastawieni



do oskarzonej, czego wyrazem mialyby by¢ niekorzystne dla niej zeznania. To za$ K. M. w toku procesu prezentowata
stanowisko, ze pokrzywdzony w trakcie trwania ich zwiazku malzeniskiego wyrzadzil jej wielka krzywde i z tego powodu
nosi w sobie ogromny zal do niego. Natomiast zal i zto§¢ do pokrzywdzonego deklarowane przez oskarzong nie mogly
miec¢ zadnego przelozenia na tre$¢ skladanych przez B. K. (1) zeznan, gdyz sa to jedynie subiektywne odczucia K. M..
Podobnie apelujacy nie wykazal w zaden sposob aby $wiadek A. K. miala celowo zeznawaé na niekorzy$¢ oskarzonej
i bezpodstawnie ukazywac ja w negatywnym $wietle, a takim powodem nie jest sam fakt pozostawania w zwigzku
malzeniskim z B. K. (1). Ponadto gdyby faktycznie pokrzywdzony i jego zona chcieli pograzy¢ oskarzona i doprowadzic
do jej skazania nie zeznawaliby o tym, ze od chwili podjecia postepowania przez Sad Rejonowy postawa oskarzonej
zmienila sie na lepsze, gdyz zaprzestala wysylania obrazliwych wiadomos$ci SMS i e-mailowych oraz ograniczyta co do
zasady kontakt z B. K. (1) do tematéw zwigzanych z ich corkami.

Obronca oskarzonej negowal rowniez warto§¢ dowodowa zeznan $wiadka M. M. (1) uzasadniajac to tym, ze
zwiazek malzenski pomiedzy nim, a oskarzona zostal rozwigzany, gdyz swiadek nie mogt pogodzic sie z faktem,
iz w zyciu oskarzonej i jej dzieci obecny bedzie pokrzywdzony, ktéry ma prawo zajmowania sie dzie¢mi, a to
doprowadzilo do powstania konfliktu pomiedzy wymienionymi. Réwniez w tym wypadku twierdzenia obroncy
nie odnajduja potwierdzenia w materiale dowodowym innym anizeli wyjaénienia oskarzonej. Swiadek M. M.
(1) wskazal zupelnie inne przyczyny rozpadu jego malzenistwa z K. M. i opisal, ze jedynym podlozem konfliktu
pomiedzy nim, a oskarzona sa wysylane przez nig obrazliwe wiadomosci dotyczace jego oraz jego obecnej partnerki.
Skladajac zeznania przed Sadem I instancji nie stwierdzono aby $wiadek M. niezgodnie z prawda przedstawial
byla Zone w negatywnym $wietle. Przeciwnie, opisal on rzetelnie wszystkie znane mu okoliczno$ci przedmiotowych
zdarzen, logicznie, racjonalnie thumaczac zmiane uprzednio skladanych zeznan z postepowania przygotowawczego i
zrozumienie zachowan oskarzonej w stosunku do pokrzywdzonego dopiero po rozstaniu sie z K. M. i do$§wiadczeniu
podobnych atakow réwniez wobec siebie. Teza obroncy oskarzonej o rzekomej zazdroSci M. M. (1) o B. K. (1) nijak
sie ma do faktu przeproszenia pokrzywdzonego przez $wiadka przed sala sadowa za pisanie wiadomo$ci negatywne;j
treSci. Podsumowujac powyzsze Sad Okregowy nie znalazt powodéw aby zgodzi¢ sie z podniesionymi w apelacji
watpliwo$ciami co do rzetelnoSci przeprowadzonej oceny materialu dowodowego, w szczegblnoSci omawianych
Swiadkéw. Sad Rejonowy wnikliwie oraz w pelni obiektywnie przeanalizowal wszystkie te dowody i bezblednie
wymienil powody, ktére wplynely na uznanie tych dowodéw za w pelni wiarygodne, a jednocze$nie wskazal
okoliczno$ci majace wplyw na odmoéwienie wiary czes$ci wyjasnien oskarzonej. Wbhrew wiec twierdzeniom obroncy
Sad I instancji nie zalozy} apriorycznie prawdziwoéci zeznan §wiadkéw B. K. (1), A. K. oraz M. M. (1).

Skarzacy rowniez w ramach zarzutu naruszenia art. 7 kpk wskazal, ze Sad nizszej instancji dokonal nieprawidlowe;j
oceny dowodow z wiadomosci e-mail i SMS znajdujacych sie w aktach sprawy poprzez nieustalenie na podstawie
obiektywnych dowodoéw ich autorstwa, ale bledne przypisanie ich autorstwa oskarzonej, podczas gdy dostep do
skrzynki e-mailowej i telefonu komérkowego miat réwniez 6wczesny partner oskarzonej — M. M. (1), ktoéry pozostawat
w ostrym konflikcie z pokrzywdzonym i zgodnie z przeprowadzonym z sprawie materialem dowodowym, wysytal do
pokrzywdzonego wiele wiadomoSci zawierajacych negatywne tresci. Analiza uzasadnienia wyroku Sadu Rejonowego
prowadzi do jednoznacznego wniosku, ze organ ten przeprowadzil dokladng analize materiatu dowodowego i ustalil
ponad wszelka watpliwo$¢, ze to oskarzona byla autorka wiadomos$ci e-mailowych oraz SMS, ktore otrzymywal
pokrzywdzony i przez niego wskazanych (z wylgczeniem tych autorstwa M. M. (1)). Sad Okregowy w calej rozciagltosci
zgadza sie z wnioskami tej analizy, jako logicznej i zgodnej z zasadami doSwiadczenia Zyciowego. Zanegowanie
przez K. M. autorstwa omawianych wiadomos$ci i préba przypisania ich M. M. (1) nalezalo poczytaé¢ jako wyraz
zaplanowanej linii obrony, a nie bylo poparte rzeczowa argumentacjg dla podwazenia ustalenia faktycznego Sadu
I instancji, zgodnie z ktérym to wlasnie podsadna pisala i wysylala te wiadomoSci. Istotnym jest, ze obronca idac
za wyjadnieniami oskarzonej, nie wskazal na zaden motyw, ktory mialby potwierdzaé, ze to wlasnie M. M. (1),
podszywajac sie pod oskarzona, byl autorem przedmiotowych wiadomo$ci, a nie ona sama. M. M. (1) osobiécie
przyznal sie do wyslania kilkunastu obrazliwych wiadomoéci do pokrzywdzonego B. K. (1) wyraznie wskazujac, ktore
to byly wiadomosci i czym sie cechowaly. Jednocze$nie zaprzeczyt aby korzystal z telefonu komérkowego, czy tez
skrzynki mailowej K. M.. Istotnym jest, co celnie dostrzegt Sad I instancji, ze sposéb w jaki wiadomoSci Swiadka zostaly
napisane jest zupelnie odmienny od tego, ktéry wynika z wiadomosci pisanych przez podsadna. Ponadto, jak stusznie



dostrzegt Sad Rejonowy, w wiadomos$ciach autorstwa K. M. znajduje sie wiele szczegblow z zycia malzenskiego jej
i pokrzywdzonego, o ktorych swiadek M. M. (1) nie mdgl mie¢ bezposredniej wiedzy. Nie bez znaczenia pozostawal
rowniez fakt, ze skladajac pierwsze wyjasnienia przed Sadem oskarzona nie negowala swojego autorstwa wiadomo$ci,
wrecz przeciwnie przyznala sie do ich pisania i wyrazila skruche (z czego sie w toku niniejszego procesu wycofala).
Dodatkowo, przestuchana matka podsadnej — M. M. (3) — po okazaniu jej jednego z kwestionowanych przez oskarzong
maili, stwierdzila po tresci, ze autorka mogla by¢ jej corka. Wszystkie wymienione wyzej okolicznoSci, wynikajace tez
z uzasadnienia Sadu I instancji, potwierdzaja bezsprzecznie, ze autorem obrazliwych wiadomosci e-mailowych oraz
SMS kierowanych do pokrzywdzonego byta K. M..

Autor apelacji podniést tez, ze Sad Rejonowy dokonal nieprawidlowej oceny opinii bieglych przeprowadzonej w
sprawie na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego oskarzonej, wskazujacej, iz oskarzona przejawia liczne zaburzenia
o charakterze psychiatrycznym i psychologicznym, stwierdzone w opinii i pozostatych dowodach przeprowadzonych w
sprawie, podczas gdy wedle apelujacego, wlasciwa ocena stanu zdrowia psychicznego oskarzonej powinna prowadzic¢
Sad do ustalenia, iz z uwagi na powyzsze zaburzenia oskarzona nie miala zdolno$ci do pokierowania swoim
postepowaniem w okresie czynu, jej poczytalno$é byla wylaczona albo ograniczona w znacznym zakresie i oskarzonej
nie mozna przypisa¢ winy popelnienia zarzucanego czynu. Sad Okregowy uznal przedmiotowy zarzut za chybiony,
gdyz apelujacy nie podwazyt sporzadzonej w sprawie opinii bieglych, ktéra jest fachowa, rzetelna, wyczerpujaca, nie
zawiera zadnych bledow, sprzecznosci ani brakéw. Powolani przez Sad Rejonowy biegli wydali opinie o stanie zdrowia
psychicznego oskarzonej na podstawie akt sprawy (w tym takze dokumentacji uprzedniego leczenia psychicznego
podsadnej) oraz na podstawie przeprowadzonego przez nich jednorazowego badania. Biegli dokladnie i jasno opisali
zaburzenia na jakie cierpi oskarzona, jak sie one objawiaja i dokonali oceny wplywu tych zaburzen na mozliwoéc
rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem przez K. M.. Biegli (M. Z. i E. P. — psychiatrzy
oraz K. S. — psycholog) wypowiadali sie rowniez na rozprawie, co stanowilo dopelienie wydanej przez w/wym
opinii pisemnej. Co istotne, zarzuty apelacji wnioskow opiniujacych w zaden sposdb nie podwazyly. Nie mozna takze
zapominaé, ze oskarzona od chwili podjecia przez Sad Rejonowy warunkowo umorzonego postepowania zmienila
swoja postawe i zaprzestala kierowania do pokrzywdzonego obrazliwych wiadomo$ci. Potwierdza to wnioski opinii
bieglych, ze pomimo posiadania przez podsadna cech osobowoéci chwiejnej emocjonalnie (typ impulsywny), a takze
zaburzen lekowych jest ona w stanie kontaktowac sie z pokrzywdzonym bez kierowania do niego obrazliwych inwektyw
i rozpamietywania przeszloSci oraz ograniczy¢ rozmowy do tematéw dotyczacych wspoélnych corek.

Sad odwolawczy nie zgodzit sie takze z obronca, ze Sad I instancji dopuscit sie naruszenia art. 7 kpk w zw. z art. 167
kpk w zw. z art. 366 kpk poprzez odmowe dopuszczenia i przeprowadzenia dowoddéw z przestuchania swiadka S. K. (u
ktdrego oskarzona leczy sie psychiatrycznie) oraz odmowe zwro6cenia sie do wymienionego o wydanie opinii lekarskiej
na okoliczno$¢ stanu zdrowia psychicznego. W postepowaniu karnym niedopuszczalnym jest przestuchanie lekarza
prowadzacego leczenie psychiatryczne sprawcy na okolicznoé¢ stanu zdrowia oskarzonego (oskarzonej) albowiem
dla ustalenia tej okolicznoSci przepisy procedury karnej przewiduja dowdd z opinii bieglych lekarzy psychiatrow (w
liczbie co najmniej dwoch). Biegli sadowi sa bowiem osobami postronnymi, niezaangazowanymi w proces leczenia
psychiatrycznego oskarzonego (oskarzonej), pozbawieni sa wiec jakiegokolwiek wplywu ze strony podsadnego i
sq w stanie prawidlowo oceni¢ stan psychiczny sprawcy. Takich cech nie mialaby jakakolwiek opinia psychiatry
prowadzacego leczenie, ktora nota bene nie bylaby opinig w znaczeniu procesowym i nie mialaby takiego znaczenia
dowodowego jak opinia dwoch bieglych lekarzy z dziedziny psychiatrii. Nadto przestuchiwanie w charakterze $§wiadka
S. K. na okoliczno$é¢ stanu zdrowia psychicznego oskarzonej pozbawione byloby sensu albowiem wszystkie fakty
zwigzane z prowadzonym przez niego leczeniem zawarte byly w dokumentacji medycznej stanowigcej réwniez
podstawe wydanej przez bieglych opinii. Sad Rejonowy nie dopuscil sie wiec naruszenia zadnych przepisoéw procedury
nie uwzgledniajac omawianych w tym miejscu wnioskdw dowodowych obrony. Postepowanie dowodowe w wykonaniu
Sadu, ktory wydal zaskarzony wyrok bylo pelne i nie wymagalo zadnych uzupelnien. Obrona, bedac odmiennego
zdania de facto nie dysponowala zadnymi podstawami faktycznymi, ktoére uzasadnialyby stanowisko o koniecznoéci
zasiegniecia innej opinii bieglych psychiatrow. Warto wspomniet, iz ,W sytuacji, gdy opinia bieglego jest pelna dla
sadu, ktory swoje stanowisko w tym wzgledzie uzasadnil, to fakt, iz opinia taka nie spelnia oczekiwan uczestnikow
postepowania, nie jest przestanka dopuszczenia kolejnej opinii: (vide: postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 17



grudnia 2015 r., III KK 448/15, LEX nr 1956352). Obrona bezzasadnie zatem oczekiwala wydania korzystnej dla
oskarzonej opinii w zwigzku ze stwierdzonymi u niej zaburzeniami natury psychicznej i psychologiczne;j.

Przed odniesieniem sie przez Sad Okregowy do podniesionych w apelacji zarzutéw bledu w ustaleniach faktycznych
niezbednym jest przywolanie, popieranego przez tutejszy Sad, stanowiska wynikajacego z wyroku Sadu Najwyzszego,
zgodnie z ktérym: ,zarzut bledu w ustaleniach faktycznych jest stuszny tylko wowczas ,.gdy zasadnosé ocen i wnioskow,
wyprowadzonych przez sad orzekajacy z okoliczno$ci ujawnionych w toku przewodu sadowego, nie odpowiada
prawidlowosci logicznego rozumowania”, nie moze on natomiast sprowadzaé sie do samej polemiki z ustaleniami
sadu. Do postawienia tego typu zarzutu odwolawczego nie uprawnia bowiem sama odmienna ocena materialu
dowodowego przez skarzacego, lecz dopiero wykazanie, jakich konkretnie uchybien w $wietle wskazan wiedzy i
do$wiadczenia zyciowego dopuscit sie sad w dokonanej ocenie materialu dowodowego” (wyrok Sadu Najwyzszego z
dnia 18 listopada 2014 r., (...) 53/14, Legalis nr 1157527).

Majac na uwadze wyzej przywolany poglad Sad odwolawczy uznal za chybione wszystkie podniesione przez obronce
zarzuty bledu w ustaleniach faktycznych, ktore sprowadzaly sie do czystej negacji prawidlowych ustalen Sadu
Rejonowego bez wskazania konkretnych zasad logicznego rozumowania, ktére mialyby okredlonymi ustaleniami
zostaé naruszone.

Obronca zglaszajac zarzut bledu w ustaleniach faktycznych, ponowil treSciowo zarzut co do nieprawidlowej
oceny materialtu dowodowego, gdyz stangl na stanowisku, ze Sad I instancji blednie ustalil, iz oskarzona byta
autorka wszystkich wiadomoéci tekstowych e-mail i SMS zawierajacych obrazliwe sformutowania kierowanych do
pokrzywdzonego, podczas gdy, jego zdaniem, okoliczno$é¢ ta nie zostala w toku przeprowadzonego postepowania
dowodowego udowodniona. Myli sie apelujacy, gdyz, jak to juz szeroko omoéwiono w poprzedniej czeSci
przedmiotowego uzasadnienia, Sad Rejonowy przeprowadzil bardzo dokladna analize materialu dowodowego w
celu ustalenia autora obrazliwych i nekajacych wiadomosci e-mail oraz SMS kierowanych do B. K. (2). Wyniki tej
analizy wskazujgce wyraznie na autorstwo oskarzonej oparte s na szeregu wiarygodnych dowodéw. W konsekwencji
ustalenia Sadu I instancji dokonane w tym zakresie sa prawidlowe, odpowiednio podparte dowodami, a zarzuty
obroncy w zaden spos6b tych ustalen nie podwazaja.

Zdaniem skarzacego bledne mialoby by¢ rowniez ustalenie Sadu Rejonowego, zgodnie z ktérym oskarzona nie
chciala pogodzié sie z oskarzonym, podczas gdy oskarzona wielokrotnie probowata zalagodzi¢ panujacy pomiedzy
nig, a pokrzywdzonym konflikt, glbwnie dla dobra maloletnich dzieci. Istotnym jest, ze obronca nie zdolal nawet
uprawdopodobnic¢ swoich twierdzen o probach lagodzenia przez oskarzong konfliktu pomiedzy nia a pokrzywdzonym.
Natomiast material dowodowy zebrany w niniejszej sprawie zupelnie zaprzecza tym twierdzeniom. Gdyby bowiem
faktycznie K. M. kierowala sie dobrem swoich maloletnich cérek staralaby sie nie rozdrapywaé przeszloSci, nie
oskarza¢ bezpodstawnie pokrzywdzonego o wszystko zlo jakie ja spotkalo i skupic sie na koniecznoSci wspdlnego z B.
K. (1) sprawowania wladzy rodzicielskiej nad corkami. Do tego nie prowadzilo na pewno wysylanie do pokrzywdzonego
hurtowej ilo$ci wiadomoéci e-mail oraz SMS, ktorych tresé byla natarczywa, obrazliwa i nie dotyczyta kwestii
wychowawczych czy opieki nad cérkami. Ponadto, jak wynika z zaslugujacych na wiare zeznan $wiadka M. M.
(1), oskarzona w stosunkach z pokrzywdzonym byla zawistna, zlo$liwa i niejednokrotnie utrudniala jego kontakt z
corkami. Na pewno za probe zalagodzenia konfliktu z pokrzywdzonym dla dobra dzieci nie mozna uzna¢ wzywania
interwencji policji do domu B. K. (1) z powodu rzekomego porwania dzieci, wydzwaniania do cérek w trakcie spotkan
z ojcem, wypytywania dzieci o wszystko co dzialo sie w czasie ich wizyt u ojca, nie wyrazanie zgody na zagraniczny
wyjazd dzieci z bylym mezem czy odwolywanie spotkan corek z ojcem z powodu ich rzekomych choréb w sytuacji, gdy
byly zupelnie zdrowe. Wymienione wyzej zachowania oskarzonej nie tylko nie byly nakierunkowane na dobro corek,
a wrecz przeciwnie negatywnie odbijaly sie na dzieciach.

Nie ma réwniez racji obronca oskarzonej twierdzac, ze Sad I instancji blednie ustalil, ze stan zdrowia psychicznego
oskarzonej nie mial wplywu na jej postepowanie wobec pokrzywdzonego oraz blednie ustalil zdolno$¢ oskarzonej
do pokierowania swoim postepowaniem. Wspomniane ustalenia faktyczne dotyczace stanu zdrowia psychicznego
K. M. oraz jej zdolnosci do rozpoznania znaczenia czynu i pokierowania swoim postepowaniem zostaly oparte na



fachowej, a przy tym rzetelnej opinii bieglych. Natomiast twierdzenia skarzacego, ze oskarzona nie miala zdolnosci do
pokierowania swoim postepowaniem w okresie czynu, jej poczytalno$é byta wylaczona albo ograniczona w znacznym
zakresie i oskarzonej nie mozna przypisac¢ winy popelienia zarzucanego czynu sa golostowne i nie tylko nie odnajduja
potwierdzenia w materiale dowodowym zawartym w aktach sprawy, a sa sprzeczne z treScia opinii bieglych. Warto
przy tym zwrdci¢ uwage na niedookre$lonos¢ stanu poczytalnoéci oskarzonej w wydaniu obroncy, ktory alternatywnie
zglasza, ze nalezalo ustali¢, iz oskarzona miala w pelni wylaczona poczytalno$é¢ albo ograniczona w stopniu znacznym,
co $wiadczy o zyczeniowym charakterze zarzutu i braku jego oparcia w materiale dowodowym.

Chybiony okazal sie takze zarzut dopuszczenia sie przez Sad nizszej instancji bledu w ustaleniach faktycznych
polegajacego na przyjeciu, iz zachowanie pokrzywdzonego byto prawidlowe. Obronica byl zdania, ze to wlasnie
B. K. (1) prowokowatl oskarzona do wysylania wiadomo$ci e-mail i SMS, jednak nie podal zadnych dowodow
majacych ta teze potwierdza¢. Tymczasem z akt sprawy wynika, ze pokrzywdzony pomimo otrzymywania od K. K.
znacznych iloSci obrazliwych wiadomosci e-mail oraz SMS nie odpowiadal w zaden spos6b na jej zaczepki, tylko
kazdorazowo wzywal ja do zaprzestania uzywania obrazliwych sformulowan, nieroztrzasania zdarzen z przesztoSci i
ograniczenia kontaktu wylgcznie do tematow dotyczacych wspdlnych corek. Takie natomiast zachowanie nie moze by¢
w zaden spos6b uznane za prowokujace, w przeciwienstwie do zachowania oskarzonej, ktéra przy kazdej nadarzajacej
sie okazji wylewala swoje bezpodstawne zale i zlo$¢, czym ewidentnie prowokowala B. K. (1) do niewlaéciwego
zachowania. W ocenie Sadu Okregowego zarzut ten mial charakter czysto instrumentalny, a zostal zgloszony w celu
wzmocnienia linii obrony i odosobnionych dowodowo tych wyjasnien oskarzonej, wedle ktorych byla prowokowana
przez pokrzywdzonego do wymiany korespondencji, w celu wykorzystania jej przeciwko podsadnej w sprawie karnej.

Ostatnim zarzutem apelacji poddanym ocenie Sadu odwolawczego byla kwestia dopuszczenia sie przez Sad Rejonowy
obrazy art. 190a § 1 kk poprzez jego nieprawidlowa wykladnie polegajaca na blednym przyjeciu, ze czyn zarzucany
oskarzonej wypelnia znamiona czynu zabronionego polegajacego na uporczywym nekaniu pokrzywdzonego poprzez
kierowanie pod jego adresem wiadomosci e-mail i SMS, podczas gdy zachowanie oskarzonej nie nosilo znamienia
uporczywosci naruszajacej czyjakolwiek prywatnosé ani wzbudzania u innej osoby uzasadnionego okolicznoSciami
poczucia zagrozenia. Takze i ten zarzut Sad Okregowy uznal za nieuzasadniony. Celowym bedzie w tym miejscu
przypomnienie, ze znamiona przestepstwa z art. 190a § 1 kk zostaja wyczerpane gdy sprawca poprzez uporczywe
nekanie innej osoby lub osoby jej najblizszej jednoczesnie wzbudza u tej osoby uzasadnione okoliczno$ciami poczucie
zagrozenia lub istotnie narusza jej prywatno$é, a wiec wystarczy, ze uporczywe nekanie wywola jeden z wyzej
wymienionych skutkéw, a nie ma koniecznoSci dla wyczerpania znamion tego wystepku, aby mialy miejsce oba skutki
(cho¢ oczywiscie laczne wystapienie obu skutkéw jest jak najbardziej mozliwe).

Sad Rejonowy przypisal oskarzonej czynnos$é sprawczg uporczywego nekania pokrzywdzonego polegajaca na
wielokrotnym kierowaniu zniewazajacych go wiadomosci e-mail i sms, ktdre istotnie naruszyly jego prywatno$c.

Sad rozpoznajacy sprawe nie przypisal K. M. wyczerpania znamienia w postaci wzbudzenia u pokrzywdzonego
uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia. Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy za bezprzedmiotowe
uznal ustosunkowanie sie do zarzutéw obroncy dotyczacych wlasnie znamienia wzbudzenia u pokrzywdzonego
uzasadnionego okoliczno$ciami poczucia zagrozenia. Natomiast odnoszac sie do kolejnych zarzutéw obrazy prawa
materialnego podniesionych w apelacji Sad Il instancji dostrzegl, ze obronca btednie zalozyl, ze wszystkie wiadomosci,
ktére B. K. (1) otrzymywal od K. M. dotyczyly ich wspolnych coérek i w ten sposéb prébowal wykazaé, ze
zachowanie oskarzonej nie wyczerpalo ustawowych znamion przypisanego jej przestepstwem z art. 190a § 1 kk.
Whbrew twierdzeniom obrony, na co wskazuje dokladna analiza calo$ci korespondencji e-mail oraz SMS prowadzonej
pomiedzy pokrzywdzonym a podsadna, znaczna cze$¢ tych wiadomos$ci nie byla w temacie dzieci, stanowiac
niezmiernie dlugie wywody K. M. dotyczace zycia malzenskiego jej i pokrzywdzonego, wypelnione obrazliwymi,
ponizajacymi opisami osoby B. K. (1), a takze jego obecnej zony. Warto w tym miejscu wspomnieé, ze w zwigzku z
kwestionowaniem przez skarzacego ustalen faktycznych, nie wzruszonych wskutek apelacji, przedmiotem kontroli
odwolawczej pozostawala ocena prawna czynu wedle ustalenn przyjetych w zaskarzonym wyroku. Sad I instancji
zasadnie za$ przyjal, ze zachowanie podsadnej, ktéra zupelnie bez powodu wypisywala do pokrzywdzonego mase
obrazliwych wiadomosci zaréwno e-mail, jak i SMS nie dotyczacych spraw dzieci, a rozpamietywania przeszloSci,



wyczerpalo znamie ,uporczywego nekania”. Jednocze$nie zostalo takze spelnione drugie znamie niezbedne dla
przypisania K. M. przestepstwa z art. 190a § 1 kk, a mianowicie istotne naruszenie prywatnos$ci pokrzywdzonego.
(...) zycie B. K. (1), ktore dzielil juz z obecna zona A. K. zostalo istotnie naruszone przez otrzymywane od oskarzonej
obrazliwe wiadomosci, gdyz bylo to dla nich stresujace i pokrzywdzony nigdy nie mogl przewidzie¢, czy otrzyma od K.
M. wiadomo§¢ stanowigca odpowiedz w temacie corek, czy po raz kolejny bedzie ona zawieraé szereg wymyslonych
przez podsadna oskarzen. Pokrzywdzony nie mog} przestaé odczytywac¢ wiadomosci kierowanych do niego przez
oskarzong i zerwaé kontakt albowiem nie mogl z gory zalozy¢, ze dany e-mail nie bedzie dotyczyt corek. Jak przy
tym trafnie zwrdcit uwage Sad Rejonowy, K. M. kontaktowala sie takze z rodzing A. K., przekazujac nieprawdziwe
historie zar6wno o pokrzywdzonym, jak i jego malzonce. Te dzialania podsadnej, obrazujace motywacje jej dzialania,
takze mialy negatywny wplyw na Zycie prywatne B. K. (1) i jego rodziny. Niezrozumialym dla Sadu odwolawczego
jest podnoszenie przez apelujacego, ze oskarzona przez caly czas otrzymywala odpowiedzi na swoje wiadomo$ci,
a pokrzywdzony nigdy nie zazadal od K. M., aby zaniechala calkowicie wysylania do niego wiadomosci. Takie
dzialanie pokrzywdzonego byloby nieracjonalne albowiem posiadaja wraz z oskarzona wspolne maloletnie dzieci,
ktdére zobowiazani sa oboje wychowywa¢ i sa zmuszeni do kontaktowania sie ze soba w sprawie coérek. Obronca
zdaje sie natomiast zapominaé, ze pokrzywdzony wzywal oskarzong niejednokrotnie do zaprzestania wysylania mu
obrazliwych wiadomosSci, na ktére prosby oskarzona nie reagowala.

Podsumowujac powyzsze rozwazania, Sad Okregowy popart w calej rozciaglo$ci wnioski Sad Rejonowego, bardzo
szczegblowo opisane i uzasadnione, z ktérych wynikato, ze wszystkie ustawowe znamiona przestepstwa z art. 190a
§ 1 kk zostaly przez oskarzong wyczerpane. Natomiast odmienne w tym zakresie stanowisko obronicy K. M. co do
dochowania przez sad orzekajacy przepiséw prawa materialnego nalezalo zdyskwalifikowaé.

Poniewaz apelacja obroncy zaskarzala wyrok w catosci, Sad Okregowy zobligowany trescia art. 447 § 1 kpk zbadal
takze prawidlowos¢ rozstrzygniecia pod katem wspoimiernos$ci kary. Przypomnieé nalezy, ze w Swietle orzecznictwa
Sadu Najwyzszego, zarzut niewspolmiernosci kary, jako zarzut z kategorii ocen, mozna podnosi¢ woéwczas ,gdy
kara jakkolwiek mieéci sie w granicach ustawowego zagrozenia, nie uwzglednia w sposéb wlasciwy zaréwno
okolicznoS$ci popehlienia przestepstwa, jak i osobowosci sprawcy, innymi stowy — gdy w spolecznym odczuciu jest
kara niesprawiedliwg” (wyrok SN z 11 kwietnia 1985r. V KRN 178/85, OSNKW 1985/7-8/60).

Po przeanalizowaniu okoliczno$ci kontrolowanej sprawy i uwzglednieniu danych osobopoznawczych o oskarzonej,
Sad Okregowy doszedl do wniosku, ze orzeczona wobec niej kara byla ze wszech miar celowa, oczekiwana i
sprawiedliwa. Trzeba bylo bowiem zaakceptowaé przedstawione precyzyjnie przez Sad Rejonowy przestanki jakimi
kierowal sie przy wyborze wymiaru kary. Kary ktora jest adekwatna do czynu jakiego dopuécila sie K. M., a przy
tym dostosowana indywidulanie do jej cech osobowo$ciowych. Sad Rejonowy wzial pod uwage wszystkie okolicznosSci
obcigzajace i tagodzace. Wymierzona oskarzonej kara 5 miesiecy pozbawienia wolnoéci miesci sie w dolnych granicach
ustawowego zagrozenia przewidzianego przez ustawe za przestepstwo z art. 190a § 1 kk i majgc na uwadze wszystkie
okoliczno$ci przedmiotowej sprawy nie moze by¢ w zadnym razie uznana za nadmiernie surowa. Przeciwnie, trafnie
odzwierciedla ona jej wine, szkodliwo$¢ spoleczng zachowania i oddaje wlasciwie spoleczny sprzeciw dla sprawcy tej
kategorii przestepstw.

Zwazywszy na dotychczasowa niekaralno§¢ oskarzonej za zasadng nalezalo tez uznaé¢ decyzje o warunkowym
zawieszeniu wykonania kary pozbawienia wolno$ci. Mozna bowiem zbudowa¢ wobec oskarzonej pozytywna
prognoze kryminologiczna, zwlaszcza, ze aktualnie oskarzona zaprzestala wysylania do pokrzywdzonego obrazliwych
wiadomoSci i ogranicza kontakt z nim do tematow dotyczacych corek. Whadciwym bylo tez oznaczenie okresu proby
na 1 rok, co jest adekwatne do okolicznoéci niniejszej sprawy.

Sad II instancji nie mial takze zadnych zastrzezen do decyzji o oddaniu oskarzonej w okresie proby pod dozoér
kuratora oraz zobowigzania jej do powstrzymania sie od kontaktowania sie z pokrzywdzonym w sposéb obrazajacy i
zniewazajacy go, co ma charakter prewencyjny i chroni stluszne interesy pokrzywdzonego.



Biorgc pod uwage wszystkie powyzsze ustalenia i rozwazania, wobec niepotwierdzenia zarzutéw apelacji, Sad
Okregowy utrzymat zaskarzony wyrok w mocy (pkt 1 wyroku).

W pkt 2 wyroku na podstawie § 17 ust. 2 pkt 4 oraz § 4 ust. 3 w zw. z § 2 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoS$ci
z dnia 03 pazdziernika 2016 r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu (Dz. U. z 2016 1. poz. 1714) Sad zasadzil od Skarbu Pahstwa na rzecz adw. M. S.
kwote 516,60 zlotych brutto tytulem kosztow nieoplaconej obrony udzielonej oskarzonej z urzedu w postepowaniu
odwolawczym.

W pkt 3 wyroku Sad Okregowy orzekl o kosztach postepowania odwolawczego. Na podstawie art. 636 § 1 kpk zasadzit
od oskarzonej K. M. na rzecz Skarbu Panstwa zwrot kosztéw procesu za postepowanie odwolawcze w wysokoSci 20
zl, tytulem zryczaltowanej oplaty za doreczenie wezwan i innych pism. Kwota ta wynika z § 1 rozporzadzenia Ministra
Sprawiedliwo$ci z dnia 18 czerwca 2003 r. w sprawie wysoko$ci i sposobu obliczania wydatkow Skarbu Panstwa
w postepowaniu karnym (Dz. U. z 2013r., poz. 663 ze zm.). Z kolei, na podstawie art. 8 w zw. z art. 2 ust. 1 pkt
2 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (t.j. Dz. U. z 1983 r., nr 49, poz. 223 ze zm.)
zostala oskarzonej wymierzona oplata za II instancje w wysoko$ci 120 zl. Ponadto zostala ona obcigzona kosztami
nieoplaconej obrony udzielonej jej z urzedu w postepowaniu odwolawczym przez adw. M. S., ktory to koszt zostal
tymczasowo wydatkowany ze Skarbu Pahstwa. Wszystkie powyzej wymienione koszty lacznie wyniosly 656,60 zlotych.
Sad Okregowy nie dostrzegt zadnych okolicznos$ci, ktére przemawialyby za zwolnieniem oskarzonej od obowigzku
ponoszenia kosztow postepowania odwolawczego. Prawda jest, ze aktualnie podsadna utrzymuje sie wylgcznie ze
Swiadczen alimentacyjnych jakie otrzymuje na obie corki od B. K. (1). Jednakze K. M. jest osoba zdrowa, w sile wieku,
jej dzieci nie potrzebujg juz jej calodobowej opieki bowiem chodza do szkoly. Nic zatem nie stoi na przeszkodzie
podjeciu przez oskarzona pracy, ktérej znalezienie aktualnie nie jest trudne z uwagi na korzystna sytuacje na ryku
pracy i posiadane przez oskarzona wyksztalcenie. Majac na uwadze powyzsze Sad odwolawczy stanal na stanowisku,
ze oskarzona jest w stanie ponie$¢ koszty postepowania odwolawczego w calo$ci.
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