WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Poznan, dnia 22 maja 2018r.

Sad Okregowy w Poznaniu — Wydzial III Karny w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Katarzyna Wolff (spr.)

Protokolant: Katarzyna Glowacka

w obecnosci Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Hieronima Mazurka po rozpoznaniu w dniu 17.05.2018r
122.05.2018r

sprawy zwniosku M. Z., A. Z., E. Z. o zado$¢uczynienie za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego

1. Na podstawie art. 8a ust. 1w zw. z art. 8 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych
wobec 0séb represjonowanych za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego zasadza od Skarbu
Panstwa na rzecz wnioskodawcoéw: M. Z. kwote 12 000 (dwunastu tysiecy) zlotych, A. Z. kwote 15 000 (pietnastu
tysiecy) zlotych, L. Z. kwote 12 000 (dwunastu tysiecy zlotych) z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia
sie orzeczenia do dnia zaplaty za

tytulem zado$éuczynienia za pelnienie przez H. Z. shuzby wojskowej w dniach: od o5 listopada 1982 roku do 03 lutego
1983 roku

2. W pozostalym zakresie wniosek oddala

3. Na podstawie § 11 ust. 6, rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015r. w sprawie optat
za czynnoSci adwokackie zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz kazdego z wnioskodawcow kwote 240,00 zt tytulem
kosztow ustanowienia pelnomocnika.

4. Na podstawie art. 13 ustawy z dnia 23 lutego 1991 roku o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec os6b
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, kosztami postepowania obciaza
Skarb Panstwa.

Katarzyna Wolff

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 24 stycznia 2018 r. pelnomocnik wnioskodawcow: M. Z., A. Z. (dzialajacego przez opiekuna — M. Z.)
i L. Z. wniost o zasgdzenie zadoS¢éuczynienia z tytulu pelnienia przez H. Z. czynnej shuzby wojskowej w okresie od 5
listopada 1982 r. do 3 lutego 1983 r., do ktérej odbycia zostal powolany za dzialalno$é na rzecz niepodleglego bytu
Panstwa Polskiego. Wnioskowana kwota zadoSéuczynienia wyniosta po 20.000 zt dla Zony H. Z.— M. Z.oraz jego dzieci
— A.iL.Z., z ustawowymi odsetkami od dnia uprawomocnienia sie orzeczenia do dnia zaplaty.

Z kolei prokurator na rozprawie w dniu 17 maja 2018 r. wniost o zasadzenie zado$éuczynienia w lacznej kwocie 18.000
zk.

H.Z. od poczatku powstania NSZZ Solidarno$¢ w 1980 r. byt aktywnym dzialaczem tego zwigzku zawodowego w swoim
zakladzie pracy — Przedsiebiorstwie (...) w S.. H. Z. razem z Zong M. Z. angazowal sie w dziatalno$¢ NSZZ Solidarnoéc
— m.in. bral udzial w strajkach i demonstracjach, a takze rozprowadzal w zakladzie pracy pisane przez zone ulotki
zawierajace tre$ci wyrazajace sprzeciw wobec dzialania wladz panstwowych i gloszace hasla demokratyczne, jak tez
informacje dotyczace dzialalnoéci NSZZ Solidarno$c i organizowanych przez ten zwigzek zawodowy demonstracji.



Dzialalno$¢ opozycyjna H. Z. zostala dostrzezona przez stuzby bezpieczenstwa Polskiej Rzeczpospolitej Ludowej, co
znalazlo odzwierciedlenie w powolaniu go na 9o-dniowe ¢éwiczenia wojsk rezerwy trwajace od dnia 5 listopada 1982
r. do dnia 3 lutego 1983 r. W tym okresie H. Z. w ramach wyzej wymienionych éwiczen przebywal w (...) w (...)w C..

Przedmiotowe ¢wiczenia wojskowe nie shuzyly celom wojskowym, tj. szkoleniu pododdzialdbw wojsk rezerwy dla
zachowania zdolno$ci bojowej Sil Zbrojnych na wypadek wojny. Zgodnie z trescia rozkazu nr (...)Dowddcy (...) Okregu
Wojskowego gen. dyw. H. R. z dnia 27 pazdziernika 1982 r. ich celem bylo ,,odizolowanie elementu ekstremalnego i
wichrzycielskiego od §rodowisk w duzych aglomeracjach miejskich i poddania go intensywnej reedukacji spolecznej w
warunkach dyscypliny i porzadku wojskowego oraz dzialalnoSci szkoleniowo-produkeyjnej”. Nalezy przez to rozumieé,
iz niniejsze éwiczenia shuzyly faktycznie internowaniu oséb zwigzanych m.in. z dzialalnoécig NSZZ Solidarnos¢ i
poddaniu ich represjom, by zniecheci¢ do dalszej aktywnos$ci opozycyjne;j.

Przebieg stuzby w ramach niniejszych ¢wiczen wojskowych byt ukierunkowany na udreczenie psychiczne i fizyczne
powolanych Zolnierzy rezerwy. Cel ten realizowany byl w ten sposob, iz przez caly okres powolania trwaly intensywne
szkolenia rezerwistow, ktére nie mogly mie¢ na celu zwiekszenia ich zdolno$ci bojowej — polegaly one m.in. na
wydawaniu niezgodnych prakseologicznie rozkazoéw, takich jak kopanie i zasypywanie rowo6w oraz na szczegdlnym
utrudnianiu realizowanych zadan, np. przez polecenie dzwigania niepotrzebnych ciezaréw podczas marszu.

Surowo$¢ warunkéw bytowo-sanitarnych szkolenia rowniez znacznie wykraczata ponad to, co moglo by¢ uzasadnione
przez kryterium celowo$ci. Pomimo chlodéw jesienno-zimowych szkoleni rezerwisci nie mieli zapewnionych
odpowiednich schroniefi. Sprowadzone namioty z poligonu w D. byly pozbawione podpinek, a ponadto zabraniano
okopywania ich oraz zasznurowywania. Ogrzewanie namiotéw bylo zapewnione przez piece wolnostojace, tzw. kozy.
Okres palenia w tych piecach byl jednak ograniczony do godzin od 19 do 5. Nie zawsze byt tez dostepny opal. Warunki
higieniczne takze byly w fatalnym stanie. Zohierze korzystali z wykopanego rowu, a woda biezaca na ogét byla
zimna, gdyz wydajno$¢ urzadzenia ja podgrzewajacego zapewniala ciepla wode dla ok. 10 0séb z ok. 300 powolanych.
Podobnie wygladala kwestia wyzywienia — dla zolnierzy rezerwy przeznaczono stare wojskowe zapasy zywnoS$ciowe
na wypadek wojny, niektore z nich okazywaly sie zepsute.

RezerwiSci podcza$ trwania ¢éwiczen byli szykanowani. Przydzielona do nich kadra zawodowa obrazala ich uczucia
religijne, nekala ich i grozila surowymi konsekwencjami prawnymi w przypadku jakiejkolwiek niesubordynacji. W
miejscu rozlokowania zolierzy wojsk rezerwy przeprowadzane byly zajecia polityczne, uporczywe apele mundurowe
oraz rewizje w namiotach. Utrudniany byl rowniez dostep do pomocy medycznej. Ponadto nie wydawano rezerwistom
przepustek, a wszelkie widzenia z czlonkami rodziny byly poddane surowej kontroli.

Wskutek niewla$ciwego przeprowadzenia przedmiotowych éwiczen wojsk rezerwy wiele oséb podupadlo na zdrowiu,
w tym takze psychicznym. Dotyczylo to takze H. Z., ktérego stan zdrowia gwaltownie sie pogorszyl, wskutek czego w
1986 roku zmuszony byt przej$¢ na rente. W dniu 77 czerwea 2009 r. H. Z. zmarl, pozostawiajgc zone M. Z. i dwoch
synow — L. Z. i ubezwlasnowolnionego catkowicie A. Z., ktérego opiekunem prawnym jest M. Z..

Powyzszy stan faktyczny Sqd ustalil na podstawie:

1) zeznan $wiadkow:

-M. Z. (k. 86-95),

- £. Z. (k. 86-95),

- T. A. (k. 86-95),

2) dokumentow zalaczonych do wniosku o zado§éuczynienie zgromadzonych w aktach sprawy (k. 19-67).

Whnioskodawca M. Z. na rozprawie w dniu 17 maja 2018 . zeznala, iz jej maz — H. Z., pracowal jako kierowca autobusu
w (...)Przedsiebiorstwie (...)od lutego 1980 r. Swiadek miala wraz z mezem podejmowaé dzialalnoéé strajkows —



m.in. wspolnie demonstrowali przed stocznig w S. w sierpniu 1980 r., natomiast w 1981 r. lub w 1982 r. dowozila
jedzenie dla strajkujacych w zakladzie kierowcow. Gdy $wiadek w 1981 r. podjela prace w sadzie, to maz naméwil ja,
aby przynosila do domu maszyne do pisania. H. Z. przynosil te maszyne do pisania do domu, a nastepnie M. Z. na
jego prosbe pisala na maszynie ulotki zwiagzane z dzialalnoscia Solidarnosci i zwiazkéw zawodowych. H. Z. potem te
ulotki rozprowadzal na terenie swojego zakladu pracy. Wedlug zeznan $wiadka, maz nalezal do nieformalnej grupy
Solidarnoéci w (...)Przedsiebiorstwie (...)i angazowal sie czynnie w jej dzialalnoéé. Swiadek przywolata zdarzenie, gdy
na ok. tydzien przed powolaniem na ¢wiczenia wojskowe w dniu 5 listopada 1982 r. do jej domu przyszli Zzolnierze,
ktorzy zabrali H. Z., by wreczy¢é mu karte mobilizacyjna z przydzialem na te éwiczenia. W dniu 4 listopada 1982 r.
H. Z. w celu odbycia ¢wiczen pojechat do T.. W ocenzurowanej korespondencji maz pisal, ze u niego wszystko jest w
porzadku. Jednak, gdy $§wiadek na tydzien przed $wietami wybrala sie do jednostki wojskowej w C. na odwiedziny, to
zastala meza wystraszonego i wychudzonego. H. Z. opowiedzial wowczas $wiadkowi o fatalnych warunkach bytowych i
sanitarnych przeprowadzanych éwiczen wojskowych, wyniszczajacym ich przebiegu oraz o ztym traktowaniu zolierzy
rezerwy przez kadre zawodowsa. Swiadek podala takze, iz po powrocie z éwiczef wojskowych maz byt znerwicowany,
zaczely pojawiac sie u niego takze dolegliwos$ci zdrowotne, ktérych wezeéniej nie mial. Ostatecznie w 1986 r. H. Z.
przeszedl w zwigzku z tym na rente. Dla por6éwnania §wiadek dodala, ze maz byl wczeéniej dwukrotnie na szkoleniu
wojskowym, jednak wracal po nim szczeéliwy i zrelaksowany.

Powyzsze zeznania Swiadka w ocenie Sadu byly wiarygodne, spdjne wewnetrznie i zgodne z pozostalym materialem
dowodowym — w szczegdlnoéci z zeznaniami T. A. i zalaczong do wniosku dokumentacja — dlatego tez Sad dal im
wiare w calo$ci. Zeznania te byly bardzo przydatne, zwlaszcza dla ustalenia okoliczno$ci powolania H. Z. na ¢wiczenia
wojskowe oraz dla wykazania ich represyjnego przebiegu.

L. Z. na rozprawie w dniu 17 maja 2018 r. zeznal, iz slyszal z opowiadan ojca — H. Z., o przezywanych przez niego
cierpieniach. Zeznaniom tym Sad dal wiare, choé byly bardzo zdawkowe i w malym stopniu przydatne dla ustalenia
stanu faktycznego.

Z uwagi na stan psychiczny A. Z. skutkujacy jego calkowitym ubezwlasnowolnieniem odstapiono od jego
przestuchania.

Na rozprawie w dniu 17 maja 2018 r. §wiadek T. A. podal, iz podczas przedmiotowych éwiczen wojsk rezerwy shuzyt
w jednej druzynie z H. Z. i mieszkal z nim w jednym namiocie i sali. Swiadek ten zeznal szczegélowo na temat
warunkow pobytu i przebiegu ¢wiczen wojskowych, a takze co do ich charakteru, tj. kogo obejmowaly i co mialy na
celu. Zgodnie z zeznaniami T. A. przebieg ¢wiczen wojsk rezerwych mial charakter represyjny. Skierowano wowczas na
nie osoby o okreslonej kategorii — dzialaczy Solidarno$ci z péinocnej Polski. Rezerwisci bioracy udzial w éwiczeniach
nie byli zaopatrzeni odpowiednio do warunkéw pogodowych, wydawano starg magazynowa zywno$c i eksploatowano
zokierzy fizycznie. Ponadto kadra zawodowa skrupulatnie egzekwowata przepisy porzadkowe, przeprowadzajac
przeszukania i drobiazgowe apele mundurowe. Zdaniem $wiadka ¢éwiczenia te ostatecznie w zaden sposo6b nie shuzyly
podniesieniu zdolno$ci bojowej zolierzy wojsk rezerwy, a jedynie izolacji okre§lonych os6b i ich zgnebieniu.

Sad uznal za wiarygodne w calo$ci powyzsze zeznania $wiadka. Byly one istotne dla ustalenia stanu faktycznego
sprawy, w szczego6lnoéci przebiegu i charakterystyki odbycia przez H. Z. przedmiotowych éwiczen wojsk rezerwy. Przy
tym pozostaly material dowodowy nie dal zadnych podstaw do zanegowania powyzszych zeznan.

Za wiarygodne Sad uznal takze dokumenty zebrane w aktach sprawy, albowiem ich tre$¢ i autentyczno$¢ nie nasuwaly
zastrzezen uczestnikow postepowania ani Sadu.

Sad zwazyl, co nastepuje:

Sad po szczegblowej analizie zebranego w sprawie materiatu dowodowego doszed} do przekonania, iz wniosek M., A.
i L. Z. zastlugiwal na uwzglednienie jedynie w czeéci.



Zgodnie z art. 8a ust. 1 ustawy z dnia 23 lutego 1991 r. o uznaniu za niewazne orzeczen wydanych wobec oséb
represjonowanych za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego osobie, ktéra w okresie od dnia
1 listopada 1982 r. do dnia 28 lutego 1983 r. pelila czynng sluzbe wojskowa, do ktorej odbycia zostala powolana
za dzialalno$¢ na rzecz niepodleglego bytu Panstwa Polskiego, przystuguje od Skarbu Panstwa odszkodowanie za
poniesiong szkode i zadoécuczynienie za doznang krzywde. Natomiast zgodnie z art. 8 ust. 1 zd. 2 w zw. z art. 8a ust.
2 tej ustawy w razie Smierci tej osoby uprawnienie to przechodzi na matzonka, dzieci i rodzicow.

Po analizie zebranego w sprawie materialu dowodowego bezspornym w ocenie Sadu jest to, iz H. Z. zostal powolany
do odbycia czynnej stuzby wojskowej w okresie wskazanym w ustawie. Ponadto z zeznan Swiadkéw i okoliczno$ci
powolania wynika, ze bylo ono zwiazane z dzialalnoScia prowadzona przez H. Z. na rzecz niepodleglego bytu Panstwa
Polskiego, tj. z aktywnym uczestnictwem w dzialalnoSci zakladowej grupy NSZZ Solidarnosé w (...)Przedsiebiorstwie
(...). Zgodnie bowiem z wiarygodnymi zeznaniami M. Z. H. Z. uczestniczyt w demonstracjach i strajkach, a takze
zajmowal sie organizacja i dystrybucja ulotek zwigzanych z funkcjonowaniem NSZZ Solidarno$¢. Okoliczno$ci zas
powolania go na ¢wiczenia wojskowe wskazuja, iz nalezy przyjaé, ze powolanie to wynikato bezposrednio z dzialalno$ci
zwiazkowej H. Z.. Zatem H. Z. m6glby zgodnie z przytoczona ustawa domagadé sie odszkodowania za poniesiona szkode
i zado$Cuczynienie za doznang krzywde, a w konsekwencji uprawnienie to przeszlo na malzonke — M. Z., i dzieci —
A.iL. Z..

Ustalajac, iz wnioskodawcy sa uprawnieni do zado§¢éuczynienia za doznana przez H. Z. krzywde, nalezalo rowniez
rozstrzygnaé o wysokoSci zado$cuczynienia. Stosujac odpowiednio przepisy kodeksu cywilnego, w szczegolnosci
za$ art. 445 § 2 k.c., nalezy wskazaé, ze zado$Cuczynienie ma by¢ odpowiednie. O razacym naruszeniu zasady
ustalenia odpowiedniego zado$¢uczynienia mogloby Swiadczy¢ przyznanie zadoSéuczynienia symbolicznego, zamiast
stanowigcego rekompensate doznanej krzywdy, badz tez kwoty wygérowanej, prowadzacej do nieuzasadnionego
wzbogacenia sie ta droga (vide wyrok Sadu Apelacyjnego w Poznaniu z dnia 13 wrze$nia 2012r., IT AKa 174/12).
Ostatecznie ustalenie wysokoS$ci zado$c¢uczynienia nalezy do sfery dyskrecjonalnej wladzy sedziego.

Okreslaja¢ wysoko$¢ zado$éuczynienia, Sad rozwazyt caloksztalt okoliczno$ci dotyczacych przedmiotowego powolania
na ¢wiczenia wojsk rezerwy H. Z., ich przebiegu i nastepstw, a takze stopnia, w jakim te ¢wiczenia byly niecelowe ze
wzgledu na zachowanie zdolno$ci bojowej zolnierzy wojsk rezerwy. W ocenie Sadu rozmiar krzywdy, jakiej doznal
H. Z., byl znaczny — jednocze$nie nie w takim stopniu, w jakim wnioskowano i nie tak niski jak wnosil prokurator.
Cwiczenia te byly bowiem ukierunkowane na pognebienie okreslonej kategorii zolnierzy rezerwy i odizolowanie jej
na czas okreSlony. W ich trakcie dzialania i zaniechania kadry zawodowej oraz warunki zaopatrzeniowe stanowily
zagrozenie dla zycia i zdrowia rezerwistéw — wskutek tego wiele oséb, tak jak H. Z., do konca zycia zmagalo sie
z dolegliwoéciami zdrowotnymi. Sad nie mogl wobec tego przyznac¢ zado$cuczynienia w takiej wysokosci, w jakiej
wnosit prokurator. Z drugiej strony okres przedmiotowych ¢wiczen, ktory wyniodst 3 miesigce, oraz pewna uciazliwo$c
charakterystyczna na ogo6l dla przebiegu ¢wiczen poligonowych — takze tych przeprowadzonych w sposéb legalny i
celowy — nie pozwolily na zasadzenie zado§éuczynienia w wysokoSci wnioskowane;j.

W zwiagzku z powyzszymi rozwazaniami Sad zasadzil na rzecz wnioskodawcoéw: M. Z. kwote 12.000 zl, A. Z. kwote
15.000 zl i L. Z. kwote 12.000 z} tytulem zadoSéuczynienia za pelienie przez H. Z. stuzby wojskowej w dniach: od 5
listopada 1982 roku do 3 lutego 1983 roku. Przyznajac za$ wyzsza kwote A. Z., Sad kierowal sie tym, iz jest on osoba
ubezwlasnowolniong calkowicie, przez co ma on szczegdlne potrzeby, wymagajace wysokich naktadéw finansowych,
ktore H. Z. wobec tego by ponosil.

O kosztach procesu Sad orzekl na podstawie przepisu powolanego w pkt 4 wyroku.

SSO Katarzyna Wolff



