12.WYROK

6.1.W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 11 maja 2023 .

13.Sqd Okregowy w Poznaniu III Wydzial Karny w skladzie:
Przewodniczacy: Sedzia Tomasz Borowczak (spr.)

Sedzia: Renata Zurowska

Lawnicy: Grzegorz Cwiklinski, Anna Graczyk, Emilia Mi$

Protokolant: prot. sad Magdalena Gorecka

14.przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Obornikach Pawla Mniszak
15.po rozpoznaniu w dniu 11 maja 2023 r. w Poznaniu

16.sprawy M. W. (1), corki B. i E. zdomu G., urodzonej w dniu (...) w W.

17.0skarzonej o to, ze:

18.w dniu 6 czerwca 2022r. w R., dzialajgc w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A. I.,
zadala pokrzywdzonemu dwa ciosy nozem w okolice klatki piersiowej, powodujgc obrazenia ciala
w postaci dwoch ran ktutych klatki piersiowej, z ktorych jedna zlokalizowana byla po stronie lewej
na wysokosci IV miedzyzebrza w linii srodkowo-obojczykowej, przy czym rana ta nie wnikala
do jamy klatki piersiowej, a jej kanal przebiegal stycznie do zeber, druga rana znajdowala sie
w okolicy prawej lopatki wzdluz jej przysrodkowego brzegu i drqzyla w strone jamy klatki
piersiowej, skutkujgc krwotokiem do jamy optucnowej i odma wymagajacq pilnego odbarczenia,
ktore to obrazenia stanowigq ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajgcej
zyciu, lecz zamierzonego celu w postaci pozbawienia A. 1. zycia nie osiggnela ze wzgledu na
udzielonq pokrzywdzonemu pomoc medycznq

19.1. o czyn z art.1381 k.k. w zw. z art.14881 k.k. i art.15681 pkt 2 k.k. w zw. z art.11§2 k.k.

1) Oskarziong uznaje za winng tego, ze w dniu 6 czerwca 2022r. w R., odpierajqc
bezposredni i bezprawny zamach A. 1. polegajacy na uzyciu wobec niej przemocy celem
zmuszenia jej do zaniechania opuszczenia mieszkania, stosujgc sposob obrony niewspoéotmierny do
niebezpieczenstwa zamachu, przekroczyla granice obrony koniecznej w ten sposob, ze dzialajgc
w zamiarze bezposrednim pozbawienia zycia A. 1. zadala pokrzywdzonemu dwa ciosy nozem
w okolice klatki piersiowej, powodujgc obrazenia ciala w postaci dwéch ran ktutych klatki
piersiowej, z ktorych jedna zlokalizowana byla po stronie lewej na wysokosci IV miedzyzebrza
w linii srodkowo-obojczykowej (przy czym rana ta nie wnikala do jamy klatki piersiowej, a jej
kanal przebiegal stycznie do zeber), a druga rana znajdowala sie w okolicy prawej lopatki wzdtuz
Jjej przysrodkowego brzegu i drqazyla w strone jamy klatki piersiowej, skutkujqgc krwotokiem do
Jjamy oplucnowej i odmaq wymagajqcq pilnego odbarczenia, ktére to obrazenia stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajqcej zyciu, lecz zamierzonego celu w
postaci pozbawienia A. 1. zycia nie osiggnela ze wzgledu na udzielonq pokrzywdzonemu pomoc
medycznq tj. winng zbrodni art.13§1 k.k. w zw. z art.14881 k.k. i art.15681 pkt 2 k.k. w zw. z art.11§2
k.k. oraz art.2582 k.k. i za to na podstawie art.1488§1 k.k. w zw. z art.11§3 k.k. oraz art.2582 k.k. w zw.
z art.6081 k.k. w zw. z art.608§6 pkt 2 k.k. wymierza jej kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci.



2) Na podstawie art. 46§ 1 k.k. tytidlem zadoséuczynienia za doznanqg krzywde zasaqgdza od
oskarzonej na rzecz pokrzywdzonego A. 1. kwote 10 000 (dziesieé tysiecy) zlotych.

3) Na podstawie art.6381 k.k. na poczet kary pozbawienia wolnoSci zalicza oskarzonej okres rzeczywistego
pozbawienia wolnoéci w sprawie od godziny 03:15 dnia 7 czerwca 2022r. do 18 listopada 2022 r. godz. 03:15i od 24
listopada 2022 r. godz. 03:15 i nadal.

4) Na podstawie §2, §4 ust. 11 3, §17 ust.1 pkt 2 i ust. 2 pkt 5 oraz §20 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
z dnia 3 pazdziernika 2016r. w sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza od Skarbu Panstwa na rzecz adw. S. S. kwote 1350 zlotych + VAT tytulem
wynagrodzenia za obrone z urzedu udzielona oskarzone;j.

5) Na podstawie art.4482 k.k. orzeka przepadek na rzecz Skarbu Panstwa zabezpieczonego w sprawie noza
(zarzadzajac jego zniszczenie).

6) Na podstawie art.62481 k.p.k. zwalnia oskarzona od zaplaty na rzecz Skarbu Pahstwa kosztow sadowych.
Tomasz Borowczak Renata Zurowska

Grzegorz Cwiklinski Anna Graczyk Emilia Mié

UZASADNIENIE

Wyroku Saqdu | Sygnatura akt III K 86/23
Okregowego w
Poznaniu

z dnia 11 maja 2023r.

Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku
dotyczy tylko niektérych
czynéw lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czesci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.




1. USTALENIE
FAKTOW

1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonej (ewentualnie
zarzucany, jezeli czynu nie
przypisano)

1 M. W. (1) w dniu 6 czerwca

2022r. w R.,
odpierajqc
bezposredni i

bezprawny zamach
A. I polegajacy
na uzyciu wobec
niej przemocy celem
zmuszenia jej do

zaniechania
opuszczenia
mieszkania, stosujagc
sposob obrony
niewspoébmierny do
niebezpieczenstwa
zamachu,
przekroczyla granice
obrony koniecznej

w ten sposéb, ze
dzialajge w zamiarze
bezposrednim
pozbawienia zycia A.
L zadala
pokrzywdzonemu
dwa ciosy nozem
w okolice klatki
piersiowej,
powodujgc obrazenia
ciala w postaci dwéch
ran klutych klatki
piersiowej, z ktérych
jedna zlokalizowana
byla po stronie lewej
na wysokosci IV
miedzyzebrza w linii
srodkowo-




obaojczykowej (przy
czym rana ta nie
wnikala do jamy

klatki piersiowej, a
Jjej kanal przebiegal

stycznie do zeber),
a druga rana
znagjdowala sie w
okolicy prawej lopatki
wzdluz jei
przysrodkowego

brzegu i1 draqzyla w
strone jamy klatki
piersiowej, skutkujgc
krwotokiem do jamy
oplucnowej i1 odmg
wymagajqgeq pilnego
odbarczenia, ktore to
obrazenia stanowily
ciezki uszczerbek na
zdrowiu w postaci

choroby realnie
zagrazajqcej  zyciu,
lecz zamierzonego
celu w postaci

pozbawienia A. I
Zycia nie osiqggnela ze
wzgledu na udzielong
pokrzywdzonemu

pomoc medyczng — co
wyczerpalo znamiona
przestepstwa z
art.1381 k.k. w zw.
z arti148%1 kk. 1
art.15681 pkt 2 k.k. w
zw. z art.11§2 k.k. oraz

art.2582 k.k.
Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty
wskazaé fakty uznane za
udowodnione
M. W. (1) zamieszkiwala | zeznania $éwiadka G. N. 4, 322-323

pod adresem ul.(...)
w R.. Przebywaly u
niej czesto rdzne osoby,
z  ktorymi  wspdlnie
spozywala  alkohol i
narkotyki, co




niejednokrotnie wymagalo
policji. W
styczniu 2022r. oskarzona
poznala A. 1., z ktérym
zaczela sie spotykaé, a
relacja ta przerodzila sie
w zwiazek konkubencki -
pokrzywdzony zamieszkatl
wspblnie z M. W. (1)
pod wyzej wymienionym
adresem. Relacje miedzy
nimi byly niestabilne,
czesto dochodzilo do
awantur, szarpanin i

interwencji

bojek, ktore konczyly sie
tym, ze oskarzona szla do
swojej mamy, zwlaszcza
przed wyjazdami A. I
na delegacje. M. W. (1)
skarzyla sie matce na
zachowanie konkubenta.
W czerwcu 2022r. M. W.
(1) byla w 3-4 miesigcu
cigzy, a ojcem dziecka jest
A L.

zeznania Swiadka E. R. 7-8, 324-325
zeznania Swiadka M. R. 31-32, 326
cze$ciowo wyjadnienia | 63-64
oskarzonej M. W. (1)

dokumentacja 85-88
fotograficzna

W dniu 6 czerwca 2022r.
okoto godziny 18:00 M. W.
(1) wyszla z A. 1. na spacer.
W trakcie przechadzki

wyzej wymienieni wypili

po 100 ml alkoholu
w postaci wodki, przy
czym A, 1. jeszcze

przed wyjéciem wypil 200
ml. Pokrzywdzony mial
pretensje do oskarzonej,

czeSciowo wyjasnienia M.
W. (1)

63-64




ze ona go oklamuje,
zdradza, czemu M. W. (1)
zaprzeczala. Mimo to A. 1.
obrazil sie na nia i odszedt,
a oskarzona zostala na
lawce na os. (...) i po okoto
20 minutach udala sie w
kierunku domu. A. 1. byl
juz w mieszkaniu.

Okolo godziny 20:00,
po powrocie oskarzonej
do domu, podeszla
ona do pokrzywdzonego
przebywajacego w pokoju i
ubranego tylko w spodnie
zadajgc pytanie, czy bedzie
sie jej dalej ,czepial”,
bo jedli tak, to ona
po6jdzie do swojej mamy,
na co ten odpowiedzial,
ze nie ma nigdzie isc.
Mimo to, M. W. (1)
chciala wyj$¢ z domu,
jednak A. 1. podszed}
do niej i odciggnal ja
od drzwi, po czym ja
objal oraz zaprowadzil do
pokoju. Chwycil oskarzona
za ramiona i nig potrzasal,
a nastepnie chwycil za
wlosy i uderzyl w twarz
na wysokoSci prawego
oka, po czym chwycil ja
mocno za szyje. Oskarzona
krzyczala, Ze ma ja puscic
i ja udusi. Oskarzona
wyszarpnela sie zZ
uScisku pokrzywdzonego
i pobiegla do kuchni w
kierunku wyjscia, jednak
pokrzywdzony udaremnit
te probe i stanal przed
drzwiami  wyjSciowymi.
Woéwezas M. W. (1)
otworzyta okno w kuchni,
aby przez nie wyjsc,
natomiast A. I. uznal, ze
zrobila to w tym jedynie

zeznania $wiadka M. R.

31-32, 326




celu, aby sasiedzi uslyszeli
jej krzyki i rbéwniez
tym razem uniemozliwil
oskarzonej  opuszczenie
mieszkania. Nastepnie
oskarzona chwycila
ulamane ostrze noza
i zaczela sie nim
cia¢ po wlasnym ciele
na wysokoSci obydwu
przedramion. Zrobila to
w celu wywolania strachu
u pokrzywdzonego, jednak
to go jeszcze bardziej
zdenerwowalo i  znow
zaczal nia trzadc¢, a
w  wyniku szarpaniny
przemiescili sie oni do
pokoju. W miedzyczasie
pokrzywdzony odebral
oskarzonej ulamane
ostrze, ktorym sie ciela.
Nastepnie A. I. udal sie do
kuchni, aby zamkna¢ okno
otwarte wczeSniej przez
oskarzona. Czyniac to caly
czas blokowal mozliwosé
opuszczenia mieszkania
przez oskarzong. Woéwczas
M. W. (1), wykorzystujac
nieuwage
pokrzywdzonego, chwycila
za ostrze noza o dlugoéci
22 cm i zadala A. L
dwa ciosy tym narzedziem:
jeden w plecy - w
okolice prawej lopatki
wzdhuz jej przysrodkowego
brzegu, drazac w strone
jamy Kklatki piersiowej oraz
drugi cios na wysokoSci
IV miedzyzebrza w linii
srodkowo-obojczykowej
(rana ta nie wnikala do
jamy Kklatki piersiowe;j,
a jej kanal przebiegal
stycznie do zeber). Po
zadaniu tych  ciosow
oskarzona odepchnela
dodatkowo A. L.




i uzyskujac  wobwczas
swobodny dostep o drzwi
mieszkania opuscila je.

protokol  eksperymentu | 29-30
procesowego —  wizja

lokalna

protokol ogledzin miejsca | 36-37
ul. (...)

protokdl ogledzin M. W. | 48-49
€y

cze$ciowo wyjasnienia | 63-64
oskarzonej M. W. (1)

opinia sgdowo-lekarska 101, 182
dokumentacja 85-88, 97-98
fotograficzna

cze$ciowo protokol | 129-130
eksperymentu

procesowego -
odtworzenie przebiegu

zdarzen

plyta CD 137
opinia z | 226-229
przeprowadzonych badan
kryminalistycznych zZ

zakresu genetyki sagdowej z
21.12.2022T.

opinia kryminalistyczna z | 239-241
zakresu genetyki sagdowej z
27.12.2022T.

zeznania bieglego J. K. 327-328




W wyniku wyzej opisanego
zdarzenia M. W.
(1) doznala uszkodzenia
naczyn krwionoénych z
wylewem krwi na znaczna
czes$¢ oka prawego, sincow
w czeSci czolowej, na
Szyi po stronie prawej,
zadrapan naskorka na
lewym przedramieniu i
prawym
nadgarstku. Te ostatnie
powstaly w  wyniku
samouszkodzenia.

ramieniu oraz

protokél ogledzin M. W.
()

48-49

czeSciowo wyjasnienia
oskarzonej M. W. (1)

63-64

Po zdarzeniu oskarzona
udala sie do swojej mamy,
E. R. pod adres: ul
(...), R.. Oskarzona wolala
mame, aby otworzyla jej
drzwi, poniewaz nie dzialal
domofon. Z racji tego, ze
kobieta nie slyszala jej
wolan, oskarzona udala
siec do kolegi G. N. i
poprosita go o mozliwo$¢
zatelefonowania do mamy.
Rozmawiala z nia w
obecnosci G. N. i
powiedziala jej,
problem i czy moze do
niej przyj$é, na co E. R.
odpowiedziala twierdzaco.
Oskarzona byla ubrana
w spodnie jeansowe z
na wysokosci
kolan z plamg od krwi na
wysokoSci uda oraz bluzke
w kolorach moro, a nadto
miata §lady krwi na twarzy
irekach.

Ze ma

dziurami

zeznania Swiadka G. N.

4, 322-323

zeznania $wiadka E. R.

7-8, 324-325




czeSciowo wyjadnienia M. | 63-64
W. (1)

dokumentacja 113-119
fotograficzna

opinia kryminalistyczna z | 194-200

zakresu genetyki sadowej

Okolo godziny 22:00 E.
R. otrzymala telefon od
A. 1. z zapytaniem, czy
jest u niej oskarzona,
na co odpowiedziala
negatywnie. Po chwili M.
W. (1) pojawila sie u E.
R. — byla zestresowana
i splakana. Powiedziala
E. R. tylko tyle, ze to
A. 1. ja atakowal, a
ona sie tylko bronila, na
co ta jej odpowiedziala,
ze nastepnego dnia po
jej powrocie z pracy
porozmawiaja. Wowczas
E. R. otrzymywala
wiadomoSci SMS zZ
telefonu M. W. (1),
ktérym postugiwal sie A.
I., z prosbami o to,
zeby oskarzona przyszla
i wezwala  pogotowie
ratunkowe, na co E. R.
mu odpowiedziala, ze G.
nie przyjdzie i ma sobie
sam wezwaé pogotowie.
Po pewnym czasie
pokrzywdzony rozmawial
telefonicznie z oskarzona
i wowczas ona sama
mu powiedziala, ze nie
chce go zna¢ i ma sam
dzwoni¢ po pogotowie.
O godzinie 23:43 E.
R. otrzymala wiadomosé
SMS od pokrzywdzonego,
ze jest w szpitalu i oczkuje

zeznania $wiadka E. R.

7-8, 324-325




na zabieg, a G. jesli chce, to
ma przyjechaé i przywiezé
mu ladowarke do telefonu.

czeSciowo wyjaénienia M.
W. (1)

63-64

Po zaj$ciu w mieszkaniu
przy ul. (...) A
R., pokrzywdzony zostal
przewieziony przez Zespot
Ratownictwa Medycznego
w O. do SP ZOZ w O.,
z dwoma ranami klutymi
klatki piersiowej po lewej
stronie 1 duszno$ciami;
byt wydolny krazeniowo
i oddechowo. A. L
znajdowal sie pod
wplywem  alkoholu -
badanie wykazalo
zawarto$¢ alkoholu w
wydychanym  powietrzu
z wynikiem 0,87 mg/
l. Nastepnie przeszedt
zabieg  operacyjny -
drenaz  prawej jamy
oplucnowej i szycie ran
powloki klatki piersiowe;j.

historia choroby
obserwacje lekarskie

16

historia choroby — wywiad | 17
protokol operacyjny 18
notatka urzedowa 20
notatka urzedowa 35
protokot badania | 39
trzezwo$ci  analizatorem
wydechu

dokumentacja medyczna | 169-176

dotyczaca
pokrzywdzonego




W  wyniku zdarzenia z
dnia 6 2022
r. pokrzywdzony A. I

czerwca

doznal obrazen ciala w
postaci dwoch ran klutych
klatki piersiowej, z ktorych
jedna zlokalizowana po
stronie lewej na wysokoSci
IV miedzyzebrza w linii
srodkowo-obojczykowej,

przy czym rana ta nie
wnikala do jamy klatki
a jej kanal
przebiegal stycznie do
zeber, a druga
znajdowala sie w okolicy
prawej lopatki
jej przysrodkowego brzegu
i dazyla w  strone
jamy Kklatki piersiowej,
skutkujac krwotokiem do
jamy oplucnowej i
odma wymagajaca pilnego
odbarczenia.  Obrazenia
te stanowig ciezki
uszczerbek na zdrowiu w
postaci choroby realnie
zagrazajacej
do ich

piersiowej,
rana

wzdluz

zyciu, a
zadania nie
bylo potrzebne uzycie
duzej sily, zwlaszcza,
ze powierzchnia goérnego
ciala pokrzywdzonego nie
byla oslonieta odzieza. A.
I. przezyt z uwagi na
udzielenie mu pomocy
medycznej.

notatka urzedowa

20

opinia sadowo-lekarska

101, 182

zeznania bieglego J. K.

327-328

W dniu 7 czerwca 2022r. o
godzinie 3:15 zatrzymano
oskarzona w  miejscu
zamieszkania E. R. pod
adresem: ul. (...), R..

protokét
osoby

zatrzymania

21




Oskarzona M. W. (1)
byla kilkukrotnie karana,
w tym za przestepstwo
narkotykowe czy
niealimentacje.
Opiniujacy w niniejszym
postepowaniu biegli nie
stwierdzili u niej choroby
psychicznej ani  cech
uposledzenia
umyslowego, stwierdzili
natomiast uzaleznienie od
alkoholu i narkotykow
oraz cechy nieprawidtowej
osobowos$ci. M. W. (1)
in tempore criminis
miata zachowang zdolno§é
rozpoznania znaczenia
czynu i pokierowania
swoim postepowaniem. W
jej przypadku nie zachodza
warunki  okreSlone w
art.3181k.k., aniwart.3182
kk. W dniu zdarzenia
nie byla pod wplywem
substancji odurzajacych
ani psychotropowych.

W trakcie tymczasowego
aresztowania M. W. (1)
W niniejszej  sprawie,
wykonywala ona kare

pozbawienia wolnoSci
orzeczona wobec niej
wyrokiem Sadu
Rejonowego w

Obornikach w sprawie II
W 198/22 od dnia 18
listopada 2022r. do dnia
24 listopada 2022 r.

informacja z KRK

105-106, 247-248

opinia sadowo- | 156-159
psychiatryczna
sprawozdanie z badania | 220-221

toksykologicznego




zawiadomienie o| 232

wykonaniu kary wobec

tymczasowo

aresztowanego

1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskazaé fakty uznane za

nieudowodnione

2. OCena DOWOdow

2.1. Dowody bedqgce

podstawq ustalenia

Jaktow

Lp. faktu z pkt 1.1 Dowod Zwiezle o  powodach

uznania dowodu

zeznania $wiadka G. N.

Swiadek zlozyl zeznania
w sposbb spontaniczny,
jasny 1 rzeczowy co
do okoliczno$ci majacych
miejsce bezposrednio
po  zdarzeniu,  ktbre
korelowaly ze soba oraz
z pozostalym materialem
dowodowym, zatem Sad
nie  znalazl  podstaw
do kwestionowania ich
wiarygodnosci.




zeznania Swiadka E. R.

E. R., matka oskarzonej,
obszerne i
szczegbdlowe
odnoénie relacji corki z A.
I., a takze tego, co mialo
miejsce bezposérednio po
przedmiotowym

zdarzeniu. Sad dat
wiare zeznaniom $wiadka,
pozostawaly
sp6jne  z  zeznaniami
swiadka G. N. czy
wyja$nieniami oskarzone;j.

zlozyla
zeznania

albowiem

zeznania $wiadka M. R.

Swiadek zlozyl zeznania
potwierdzajace zdarzenie
z dnia 6 czerwca 2022r.
w tym zakresie, iz w
mieszkaniu M. W. (1)
dochodzilo woéwczas do
kl6tnii duszenia — Swiadek
zarbwno w postepowaniu
przygotowawczym, jak i
sagdowym  zeznal, ze
slyszal slowa: ,bo mnie
udusisz”. Podal réwniez,
ze trwalo to niedlugo
i ucichlo nagle. M. R.
zlozyt zeznania réwniez
na okoliczno$¢ sposobu
zycia prowadzonego przez
oskarzong. W
Sadu, omawiany material
dowodowy jest rzetelny i
przydatny w sprawie.

opinii

czeSciowo wyjadnienia M.
W. (1)

Sad uznal niniejszy dowdd
za wiarygodny i przydatny
w przewazajacej czedci,
pomijajac te omodwiong
w ponizszej czesci
uzasadnienia. Zasadniczo
wyjasnienia M. W. (1)
stanowily = podstawowy
dowod pozwalajacy na
ustalenie przebiegu
zdarzen miedzy godzing
18:00 a 22:00 W




dniu 6 czerwca 2022r.,
albowiem pokrzywdzony
odmowil skladania zeznan
a etapie S$ledztwa, za$

na rozprawie jego
bezposrednie
przestuchanie okazalo
sie niemozliwe, a w
przedmiotowym
zdarzeniu brali udzial
tylko oskarzona i
pokrzywdzony. W
postepowaniu

przygotowawczym (w
postepowaniu  sadowym
oskarzona odmowila
skladania wyjasnien) M.
W. (1 w sposob
szczegblowy opisala
relacje laczaca ja z A. 1.,
a takze rozwoj zdarzen
z dnia 6 czerwca 2022r.
Sad uznal zlozone przez
nig wyjaénienia za dowdd
W przewazajace] mierze
rzetelny i przydatny. W
szczegbOlnosci twierdzenia
oskarzonej co do
przebiegu zdarzenia i
przemocy stosowanej
wobec niej przez A. L
znajdowaly potwierdzenie
w zeznaniach sasiada
M. R. (ktéory slyszal
krzyki ,bo mnie udusisz”)
oraz w  obrazeniach
ciala stwierdzonych u
oskarzonej. Brak bylo
rowniez  podstaw  do
negacji tych wyjasnien

oskarzonej, ktoéra
opisywata ona na
blokowanie jej  przez
pokrzywdzonego

mozliwoSci  opuszczenia
mieszkania oraz same
okolicznosci zadania
ciosow nozem, po




zadaniu ktorych oskarzona
opuscila mieszkanie.

dokumentacja
fotograficzna

Dokumentacja

fotograficzna byta
przydatna dla
zwizualizowania miejsca
oraz samego zdarzenia z
dnia 6 czerwca 2022r.
Zostala sporzadzona przez
do tego
organy, a zatem brak
bylo podstaw, aby
uzna¢ niniejszy dowod
za  nierzetelny  badz
nieprzydatny.

uprawnione

protokél  eksperymentu
procesowego -
odtworzenie przebiegu
zdarzen

Dowdd ten okazal
sie przydatny dla
zobrazowania przebiegu
zdarzenia.

dokumentacja

Wymieniona
dokumentacja
sporzadzona przez
upowaznione do tego
podmioty i organy, a nadto
pozwalala na poczynienie
szczegblowych
stanu

zostala

ustalen
faktycznego
niniejszej sprawy.

opinia sadowo-lekarska,
sadowo-psychiatryczna,
sprawozdanie z badania
toksykologicznego, opinia
kryminalistyczna zZ
zakresu genetyki sagdowej z
27.12.2022 T.

Opinia sadowo-lekarska
pozwolila na okreSlenie
rodzaju i
obrazen ciala doznanych
pokrzywdzonego,
jak réwniez skutkow, jakie
owe obrazenia finalnie
wywolaly,
opinii

psychiatrycznej
sporzadzonej
R. oraz M. S., biegli
wypowiedzieli sie na
temat poczytalnoSci, stanu

zakresu
przez
natomiast w
sadowo-

przez A.

psychicznego, uzaleznien
i ogdlnie stanu zdrowia




oskarzone;j. Co do
sprawozdania z badania
toksykologicznego -

pozwolilo na stwierdzenie,
iz M. W. (1) w
dniu zdarzenia nie byla
pod wplywem substancji
psychotropowych  badz
odurzajacych, a opinia
kryminalistyczna zZ
zakresu genetyki sadowej
z 27 grudnia 2022r.
umozliwila jednoznaczne
stwierdzenie, iz material
genetyczny pobrany z
klingi ,brzeszczotu” noza
pochodzi nie tylko od M.
W. (1), ale takze A. I..

opinia z
przeprowadzonych badan
kryminalistycznych zZ
zakresu genetyki sagdowej z
21.12.2022T.

Whnioski plynace zZ
niniejszej opinii
umozliwily ustalenie, iz
DNA  znajdujace  sie
na nozu, ktéorym M.
W. (1) =zadala ciosy

pokrzywdzonemu, naleza
m.in. do nie;j.

zeznania bieglego J. K.

Zeznania  bieglego  J.
K., sporzadzajacego opinie
sadowo-lekarska w
niniejszej sprawie,
stanowily odpowiedzi na
pytania  zadane
Sad oraz Prokuratora.
Stanowily = uzupelienie
wyzej wymienionej opinii
i pozwolily na
dlaczego

przez

przez

sprecyzowanie,
ciosy zadane
oskarzong zagrazaly zyciu
pokrzywdzonego. w
Sadu niniejszy
dowod jest rzetelny i
przydatny.

ocenie




2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowdd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia dowodu

cze$ciowo wyjasnienia M.
W. (1)

Nie zasluguja na wiare
wyjasnienia oskarzonej w
tym zakresie, w ktérym
wskazuje ona, iz ugodzita
pokrzywdzonego
tylko jeden raz, albowiem
z pozostalego materiatu
dowodowego, m.in. w
postaci opinii sadowo-
lekarskiej, historii choroby
czy zeznan J. K. wynika
jednoznacznie, iz A. I
doznal obrazen ciala w
wyniku dwoch zadanych
ciosOw w krotkich
odstepach czasu. Nadto,
oskarzona w
wyjasnieniach  usilowata
podkreslié,
ciosy konkubentowi w
obawie o swoje zycie i
»specjalnie” oddawala je w
sposob lekki i delikatny —
nie w celu pozbawienia go
zycia, ale w strachu przed
tym, co moze jej zrobié.
W  ocenie Sadu takie
dzialanie nie wpisuje sie
w ramy obrony koniecznej,
jednakze
oméwione W ponizszej

nozem

swoich

ze zadawala

zostanie  to
czeSci uzasadnienia.
Konkludujac, Sad nie dal
wiary wyjasnieniom M. W.




(1) w wyzej wskazanym
zakresie.

opinia z zakresu badan
daktyloskopijnych z dnia
21.07.2022T.

Dowod ten zostal
sporzadzony przez
uprawniony do  tego
podmiot, niemniej na

badanym przedmiocie —
kuchennym zZ
motywem kwiatowym na

nozu

ostrzu — nie ujawniono
§ladu linii papilarnych
nadajacych sie do

identyfikacji, dlatego tez
Sad uznal niniejszy dowdd
za nieprzydatny.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU

Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku
# 3.1. Podstawa prawna |1 M. W. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej
# 3.2. Podstawa prawna | 1 M. W. (1)
skazania albo
warunkowego
umorzenia
postepowania
niezgodna z zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji

prawnej




Zgromadzony w sprawie
material dowodowy
jednoznacznie pozwolil na
przesadzenie, ze M. W. (1)
dopuscila sie przestepstwa
polegajacego na tym, ze w
dniu 6 czerwca 2022r. w
R., odpierajac bezposredni
i bezprawny zamach A.
I. polegajacy na uzyciu
wobec niej przemocy
celem zmuszenia jej do
zaniechania opuszczenia
mieszkania, stosujac
sposo6b obrony
niewspolmierny do
niebezpieczenstwa
zamachu, przekroczyla
granice obrony koniecznej
w ten sposodb, ze dzialajac
w zamiarze bezpoSrednim
pozbawienia zycia A. I
zadala pokrzywdzonemu
dwa ciosy nozem w
okolice klatki piersiowej,
powodujac obrazenia ciala
w postaci dwbch
ran klutych klatki
piersiowej, z ktorych jedna
zlokalizowana byla po
stronie lewej na wysokoSci
IV miedzyzebrza w linii
Srodkowo-obojczykowej
(przy czym rana ta nie
wnikala do jamy klatki
piersiowej, a jej kanal
przebiegal stycznie do
zeber), a druga rana
znajdowala sie w okolicy
prawej lopatki wzdluz
jej przysrodkowego brzegu
i drazyla w  strone
jamy Kklatki piersiowej,
skutkujac krwotokiem do
jamy oplucnowej i
odma wymagajaca pilnego
odbarczenia, ktére to
obrazenia stanowily ciezki
uszczerbek na zdrowiu w




postaci choroby realnie
zagrazajacej zyciu, lecz
zamierzonego celu w
postaci pozbawienia A.
I. zycia nie osiaggnela
ze wzgledu na udzielong
pokrzywdzonemu pomoc
medyczng tj. zbrodni z
art.1381 kk. w zw. z
art.14881 k.k. i art.15681
pkt 2 k.k. w zw. z art.1182
k.k. oraz art.2582 k.k.

Zabobjstwo jest zbrodnig
polegajaca na umyS$lnym
pozbawieniu zycia
czlowieka, co w Kodeksie
Karnym wyrazone zostato
formula: "kto  zabija
czlowieka"  (art. 148
8 1 kk). Znamie
czasownikowe zabojstwa
"zabija czlowieka"
wskazuje na dwa istotne
dla tego przestepstwa
elementy, tj.  skutek
AU postaci $mierci
czlowieka oraz umysSlnosé
zachowania, ktére ten
skutek powodujg. Miedzy
zachowaniem sie sprawcy,
a skutkiem w postaci
Smierci czlowieka musi
istnie¢ zwiazek
przyczynowy. Nalezy
przyjac¢, ze zwiazek taki
zachodzi, gdy skutek
Smiertelny bezposrednio
wynika z czynu sprawcy,
czemu nie stoi na
przeszkodzie to, iz
do przebiegu lancucha
przyczynowego  wlaczyly
sie inne okolicznoSci
majgce wplyw na skutek,
jezeli zachowanie sprawcy
bylo wystarczajaca
przyczyna powstania tego
skutku. (tak: Andrzej
Marek, Komentarz do art.




148 kodeksu karnego, LEX
2007, [w:] A. Marek,
Kodeks karny. Komentarz,
LEX, 2007, wyd. IV).
»Decydujacym kryterium
prawidlowej kwalifikacji
prawnej czynu nie jest
wylacznie jego skutek,
lecz zamiar oskarzonego,
ktéry to zamiar ocenia
Sad na podstawie faktow
wynikajacych z przewodu
sagdowego, skutek za$
w postaci $mierci
czlowieka jest koniecznym
elementem do przyjecia
przestepstwa  zabdjstwa.

Dzialanie natomiast
skierowane bezposrednio
do urzeczywistnienia
zgodnie z  zamiarem
sprawcy skutku
wyczerpuje znamiona
zjawiskowej postaci

usilowania zabojstwa (art.
13 § 1 kk. w zw. z art.
148 § 1 k.k.)’( por. wyrok
SN z dnia 17 maja 1972 r.,
IVK153/72, OSNKW 1973
nr 1). Natomiast w wyroku
Sadu Najwyzszego z dnia
10 grudnia 1982 roku sygn.
akt IV KR 302/82, opubl.
W OSNPG 1983 nr 6
wskazano, ze: "... dla oceny
winy sprawcy i kwalifikacji
prawnej jego czynu istotne
znaczenie ma, obok
skutkow spowodowanych
zachowaniem

przestepnym oskarzonego,
takze  jego zamiar".
Podstawowym punktem
wyjScia  dla  dalszych
rozwazan  bedzie tez
zwrdcenie uwagi na to, ze
ustalenie zamiaru sprawcy
dokonania zabojstwa
winno opieraé sie na
wszechstronnej ocenie




jego  wyjasnien  oraz
na takiej samej ocenie
pozostalej czeSci materiatu
dowodowego, w oparciu o
ktéry mozna wnioskowaé
w  zakresie  zamiaru
sprawcy. Jak stanowi
orzecznictwo SW
sprawach, gdzie kluczowe
dla wydania orzeczenia
jest rozstrzygniecie, czy
pokrzywdzony byl ofiara
usilowania zabojstwa, czy
tez jedynie uszkodzenia

ciala, moga istnieé
trudnoéci w ustaleniach
odnoénie strony
podmiotowej czynu,
zwlaszcza zamiaru
sprawcy. Zatem w

praktyce  rekonstrukcja
procesu  motywacyjnego
zachodzacego w psychice
sprawcy moze nastepowac
glownie na podstawie
uzewnetrznionych
przejawow jego
zachowania” (por. wyrok
SA w Lublinie z dnia
17 kwietnia 2008 roku,
sygn. akt II AKa 59/08,
LEX nr 453965). Wskaza¢
takze nalezy, iz ,rodzaj
zamiaru, z jakim dzialal
sprawca, nalezy do ustalen
faktycznych odnoszacych
sie do znamion czynu
zabronionego (zob. wyrok
SA w Warszawie z 28
stycznia 1997 r., II AKa
435/96, Prok. i Pr. 1998,
nr 5, poz. 23, dodatek).

Dla oceny strony
podmiotowej  zabojstwa
konieczna jest analiza

przestanek
przedmiotowych, zaréwno
sposobu dzialania

sprawcy, w tym takich




elementow, jak: rodzaj
uzytego narzedzia, ilosé
i sila zadanych cioséw,
sposob skierowania
dzialania przeciwko
oérodkom waznym dla
zycia  pokrzywdzonego,
jak rowniez istotna
jest analiza od strony

podmiotowej, czyli
motywacji sprawcy, jego
stosunkow zZ
pokrzywdzonym, a
poprzedzajacych

dokonanie zbrodni.

Przenoszac powyzsze
rozwazania na kanwe
niniejszej sprawy,
podkresli¢  nalezy, iz
zar6wno z opinii sadowo-
lekarskich, jak i zeznan
zlozonych przez bieglego
J. K. wynika, Ze obrazenia
ciala, jakich doznal
pokrzywdzony, a ktore
spowodowala oskarzona,
zagrazaly jego  zyciu,
a w dodatku tylko
szybka  reakcja  sluzb
ratunkowych i udzielenie
mu fachowej pomocy
medycznej zapobiegly
Smierci A. 1., a zatem
skutek  wyrazony w
art.14881 k.k. nie nastapit.
M. W. (1) zaznaczala
w  wyjaénieniach, ze
swoim dzialaniem nie
dazyla do pozbawienia
zycia swojego konkubenta,
a chciala tylko sie
wydosta¢é z mieszkania,
co uniemozliwial  jej
pokrzywdzony. W tym celu
tez —jak podawala — zanim
oddala ciosy w kierunku
L., ciela sie po wlasnym
ciele, aby wywotlaé strach
u pokrzywdzonego przed




tym, ze kobieta moze
sobie zrobi¢ krzywde,
ktoérego to zamiaru
ostatecznie nie osiagnela,
a co wrecz jeszcze
bardziej rozws$cieczylo A.

I..  Niemniej jednak
w tym miejscu nalezy
podkreslié, ze — jak

wynika z ustalonego stanu
faktycznego, w  sporej
mierze ustalonego na
podstawie wyjaénien M.
W. (1) i eksperymentu
procesowego z j€j
udzialem - oskarzona
usilowala wydosta¢ sie
przez okno w kuchni,
zlokalizowanego zaraz
obok drzwi wyj$ciowych,
jednak pokrzywdzony
udaremnit te  probe
ucieczki i zamknal okno.
To w tym momencie,
gdy byt obrécony w
kierunku okna oskarzona
chwycila néz i zadala
pokrzywdzonemu dwa
ciosy w klatke piersiowa
— jeden od tylu, drugi
od przodu. Ciosy owe
zostaly zadane  wiec,
gdy A. 1. byl =zajety
zamykaniem okna, byl
skupiony na tej czynnosci,
a nie oskarzonej i tym,
co ona robi, w tym
momencie nie trzymal
jei w zaden sposob,
nie  stosowal = wobec
niej zadnej przemocy.
Podkresli¢ nalezy, iz M. W.
(1) postuzyta sie nozem o
dlugim ostrzu (22 cm), a
co wiecej zadala nie jeden
cios, a dwa. Natomiast co
do twierdzen oskarzonej,
ze celowo trzymala noz
za ostrze i nie wbila
go gleboko, aby nie




doprowadzi¢ do $mierci
konkubenta — Sad pragnie
zauwazy¢, ze M. W. (1)
zadala wiecej niz jeden
cios pokrzywdzonemu, a
po drugie — A. 1. byl
nieubrany od pasa w gore,
a zatem nie mial na
sobie zadnego materiatu,
ktory stawialby opor w
oddawaniu ciosu nozem, o
czym oskarzona doskonale
przeciez wiedziala. Wyzej
wskazane okoliczno$ci sa
tym bardziej istotne w
Swietle zeznan bieglego J.
K., ktory jednoznacznie
stwierdzil, iz po
zadaniu tylko pierwszego
ciosu pokrzywdzony bylby
w  stanie  wykonywaé
jeszcze jaka$ aktywno$c,
natomiast rana
spowodowana zadaniem
drugiego ciosu znacznie
ograniczala jego
wydolnoé¢ oddechows i
ruchowa. Caloksztalt tych
okoliczno$ci  przemawia
zatem za uznaniem, ze
M. W. (1) dzialala =z
bezpo$rednim zamiarem
pozbawienia  zycia  A.
L. Obrazenia ciala
spowodowane ciosami
oddanymi w kierunku A.
I. mogly doprowadzi¢ do
jego zgonu, wobec tego
nie sposob zaprzeczyé,
iz wystepuje zwiazek
przyczynowy miedzy
zachowaniem M. W.
(D a  skutkiem -
Smiercig pokrzywdzonego,
ktéory nastapiltby, gdyby
nie szybka reakcja
personelu medycznego i
udzielenie pomocy A. I..
Dlatego tez, z uwagi
na dzialanie oskarzonej




polegajace na usilowaniu
zabicia oskarzonego i
nie osiaggniecie przez nia
tego celu, w kwalifikacji
prawne;j nalezalo
uwzgledni¢  przepis z
art.1381 k.k.

W $wietle okoliczno$ci
niniejszej sprawy Sad
- wbrew stanowisku
Prokuratora - uznal, ze M.
W. (1) zadajac owe ciosy
nozem pokrzywdzonego
odpierala bezposredni
i bezprawny zamach
pokrzywdzonego

polegajacy na uzywaniu
wobec oskarzonej
przemocy i
ukierunkowany na
zmuszenie oskarzonej do
zaniechania opuszczenia

mieszkania, niemniej
zadanie dwoch ciosow
nozem w cialo
pokrzywdzonego
stanowilo $rodek
niewspotmierny do obrony
koniecznej — oskarzona
przekroczyla granice
obrony koniecznej.

Zgodnie z przepisem
art.2581 k.k., nie
popeknia przestepstwa, kto
w obronie koniecznej
odpiera bezposredni,
bezprawny zamach na
jakiekolwiek dobro
chronione prawem. Juz
z literalnego brzmienia

cytowanej regulacji
wynika, ze zamach
na dobro prawnie

chronione musi cechowaé
sie  bezposrednioScia i
bezprawnoscia.
»Bezposrednios§¢”
zamachu  uprawniajaca




do obrony koniecznej
zaklada, ze zamach
trwa, to znaczy jest
kontynuowany po
rozpoczeciu go i przez to
zagraza dobrom prawnym
napadnietego. OczywiScie
bezposérednio$ci zamachu
nie wyklucza przerwanie
go, ale tylko wobwczas,
gdy nie ulega watpliwosci,
ze atak zostanie
ponowiony natychmiast
lub w najblizszej chwili.
Warunkiem przyjecia
obrony koniecznej jest
dzialanie w  zamiarze
odparcia zamachu, co

zaktada Swiadomosé
zaistnienia

bezposéredniego i
bezprawnego  zamachu
oraz wole obrony
zaatakowanego dobra.
Obrona konieczna jest
dopuszczalna jedynie

wobec konkretnych aktow
znecania sie, gdyz tylko
one stanowig bezposredni
zamach. Prawa do
czynnej obrony koniecznej
nie mozna rozciaggnac
na okresy przerw
miedzy  poszczegbdlnymi
zamachami, choétby w
tym czasie istnial stan
potencjalnego zagrozenia,
nawet utrwalany grozba
ponowienia atakow
przemocy. Dopoki
niebezpieczenistwo nie ma
charakteru

bezposredniego i
bezprawnego, obrona
konieczna nie przyshuguje
(M. Mozgawa [w:]
M. Mozgawa [red.]
Kodeks karny. Komentarz
aktualizowany, Lex 2021,
do art. 25 k.k.; wyrok Sadu




Apelacyjnego w Krakowie
z dnia 21 lipca 2015
roku, II AKa 124/15,
Lex nr 1965312; wyrok
Sadu Apelacyjnego we
Wroctawiu z dnia 16
maja 2018 roku, II AKa
86/18, Lex nr 2505796;
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z dnia 30 lipca
2019 roku, IT AKa 238/19,
Lex nr 3103594).

w przypadku
przekroczenia granic
obrony koniecznej
rozréznia  sie  eksces
intensywny i ekstensywny.
w przypadku tego
pierwszego, niezbedne
jest ustalenie, ze
zamach w chwili
podejmowania dzialan
obronnych byl nadal
bezpoéredni, a sposbéb
obrony nieadekwatny
do niebezpieczenstwa
zamachu lub
zaatakowanego dobra.
Istota zamachu
ekstensywnego polega za$
na tym, ze zamach juz
mingl 1 przestal by¢
bezposredni. Odpieranie
zamachu, ktory jest nadal
bezposredni z nadmierna
intensywnoscia, czyli przy
spelieniu przestanek
ekscesu  intensywnego,
wyklucza  zastosowanie
ekscesu ekstensywnego.
Kontynuujac rozwazania,
nie ulega watpliwosci, ze
M. W. (1) przekroczyla
granice obrony koniecznej
z odwolaniem sie do
ekscesu  intensywnego.
Przemawiaja za tym
okoliczno$ci

zaakcentowane w




powyzszej czesci
uzasadnienia, a
konkretnie zadanie cioséw
przez oskarzona A
momencie, gdy
pokrzywdzony nie
stosowal juz wobec niej
przemocy, nie trzymatl jej,
byl zajety zamykaniem
okna i tym samym -
skierowany do niej tytem.
Nie mogla przy tym ginac z
pola widzenia okoliczno$¢,
iz bezposrednio wczesniej
A. 1. stosowal przemoc
fizyczna wobec M. W. (1)
- uderzyt ja w glowe,
szarpal,  przytrzymywal
za ramiona, za Szyje
- uniemozliwiajac  jej
opuszczenie mieszkania.
M. W. (1) znajdowala sie
zatem w stanie zagrozenia
dalszego stosowania
przemocy ze strony A.
L., ktory uniemozliwial jej
opuszczenie mieszkania.
Powyzsze ewidentnie
prowadzi do konkluzji,
ze M. W. (1) usilowala
pozbawié
pokrzywdzonego zycia z
zamiarem bezpoSrednim,
jednak w rzeczywistoSci
odpierala bezposredni
i bezprawny zamach
pokrzywdzonego
polegajacy na stosowaniu
wobec oskarzonej
przemocy i zmuszaniu
jej do zaniechania
opuszczenia mieszkania.
Poroéwnanie = débr w

postaci tych
zaatakowanych przez A.
L i naruszonych

przy odpieraniu zamachu
rowniez przekonuje o
przekroczeniu granic




obrony koniecznej przez
M. W. (1).

Usilujac  (w  zamiarze
bezposrednim) dokonaé
zbrodni  zabdjstwa  A.
I. oskarzona M. W.
(1) spowodowala ciezki
uszczerbek na zdrowiu
pokrzywdzonego w postaci
choroby realnie
zagrazajacej jego zyciu
(art156. W orzecznictwie
ugruntowany jest poglad,
ktéory Sad Okregowy w
skladzie rozpoznajacym
niniejsza sprawe w
pelni  podziela, ze z
uwagi na fakt, iz
do istoty usilowania
zabbjstwa nie nalezy
spowodowanie ciezkiego
uszczerbku na zdrowiu
nalezy wobwczas przyjact
kumulatywna kwalifikacje
prawna takiego
kwalifikowanego

usilowania, gdyz dopiero
ona odda calg kryminalna
zawarto§¢ czynu (vide:
wyrok Sadu Najwyzszego
z dnia 16 grudnia 1993r.,
II KRN 289/93, OSNKW
1994, nr 3-4, poz. 1;
wyrok Sadu Apelacyjnego
w Gdansku z 7 listopada
1996r., II Aka 273/96,
Prok. i Pr. 1997, nr 9, poz.

14).

3.3. Warunkowe
umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia
postepowania




# 3.4. Umorzenie | --- ---
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz

zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania

3.5. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia

4. KARY, Srodki
Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i

$rodki zwigzane z

poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie
do przypisanego czynu
M. W. (1) 1 1 Uznajac wine i sprawstwo

oskarzonej M. W. (1) za
zarzucona jej zbrodnie z
art. 13 § 1 kk. w zw. 148
§ 1 kk. iart. 156 § 1 pkt
2 kk. wzw. z art. 11 § 2
k.k. oraz art. 25 § 2 k.k.
— popeliona w sposéb
opisany w punkcie 1. czeSci
rozstrzygajacej wyroku —
za  udowodnione, na




podstawie art. 148 § 1 k.k.
w zw. z art. 11 § 3 k.k.
oraz art. 25 § 2 kk. w
zw. z art. 60 § 1 kk w
zw. z art. 60 § 6 pkt 2
k.k. wymierzono jej kare 4
lat pozbawienia wolnoSci,
uznajac ja za adekwatnag
zarowno do  stopnia
spolecznej  szkodliwosci
czynu oskarzonej, jak i
stopnia zawinienia.

W przypadku M. W. (1) za
okolicznos$ci  obciazajace
uznano dzialanie
oskarzonej z zamiarem
bezpos$rednim, uprzednia
wielokrotna karalnosc¢,
a takze fakt, ze
zadala wiecej niz jeden
cios  pokrzywdzonemu,
czym spowodowala ciezki
uszczerbek na zdrowiu
pokrzywdzonego w postaci
choroby realnie
zagrazajacej zyciu.

Na niekorzy$¢ M. W. (2)-
chowskiej  przemawiala
rowniez okoliczno$¢, iz
mimo prosb
pokrzywdzonego 0
udzielenie = pomocy i
wezwanie pomocy
medycznej, nie uczynila
tego.

Z Kkolei okoliczno$ciami
tagodzacymi byly
przyznanie sie do
popelhienia zarzuconego
jej czynu (oprécz zamiaru
usilowania zabdjstwa A.
1), szczere wyrazenie
skruchy 1  wyrazenie
zalu, jak rowniez
zlozenie  obszernych i
w Znacznej czesci
wiarygodnych wyjas$nien,




pozwalajacych na
ustalenie stanu
faktycznego. Na korzysé
oskarzonej poczytano
rOwniez jej  postawe

\ trakcie calego
postepowania,
przejawiajaca sie

wspolpracg z organami
Scigania, jakiej efektem
byly chociazby wyniki
eksperymentu

procesowego, ktore
istotnie przyczynily sie
do zrekonstruowania
przebiegu badanego
zdarzenia czy tez jej
relacja z pokrzywdzonym,
albowiem  wielo-krotnie
dochodzilo miedzy
konkubentami do klotni i
sprzeczek, a A. I. nie raz bil
i szarpat M. W. (1), mimo,
ze ta byla w cigzy (takze
w trakcie przedmiotowego
zdarzenia). P.-Slenia
wymaga rowniez
okoliczno$¢, iz dzialanie
M. W. (1 bylo

podyktowane

zachowaniem A. I,
polegajacym na
bezposrednim i

bezprawnym  zamachu,
a takze uzyciu wobec
niegj przemocy celem
zmuszenia j€j do
zaniechania opuszczenia
mieszkania, przy czym
oskarzona  przekroczyla

granice obrony
koniecznej. Wreszcie
ostatnia okoliczno$cia

przemawiajaca na korzysé
oskarzonej bylo dzialanie
w ramach usilowania
1 nieosiagniecie celu w
postaci pozbawienia A. L.
zycia.




Wprawdzie brak podstaw,
aby przyjaé, iz oskarzona
M. W. (1) dzialala
w  warunkach obrony

koniecznej, niemniej
ustalenie  przekroczenia
granic tej obrony
pozwalalo na
zastosowanie
nadzwyczajnego

zlagodzenia kary i
wymierzenie  kary 4
lat pozbawienia wolnoéci.
W  poddanym osadowi
przypadku wnioskowana
przez oskarzyciela
publicznego kara 8 lat
pozbawienia wolno$ci — w
Swietle powyzej opisanych
okoliczno$ci —  bylaby
kara razgco  surowa.
Wymierzona oskarzonej
M. W. (€)) kara
4 lat pozbawienia
wolnoSci z  pewno$cig
pozwoli na skuteczne
przeprowadzenie  wobec
niego procesu
resocjalizacji,
ukierunkowanie jej na
przestrzeganie porzadku
prawnego w przyszlo$ci.
Jednocze$nie kara ta
spelni  swoja  funkcje
w  zakresie = prewencji
generalnej, albowiem jest
ona wyraznym sygnalem
dla  spoleczenstwa, iz
popelnianie  przestepstw
spotyka sie ze stanowcza
i adekwatng reakcja,
a zarazem wpisuje
sie w wymiar Kkary
nie nizszej od jednej
trzeciej dolnej granicy
ustawowego  zagrozenia,
tj. 8 lat pozbawienia
wolnosci.




M. W. (1)

Kierujac sie dyspozycja z
art. 46 § 1 kk
wnioskiem
wyrazonym na rozprawie
w dniu 11 maja 2023r.
Sad zasadzil od oskarzonej
na rzecz pokrzywdzonego
A. 1. zado$Cuczynienie w
kwocie 10.000 zl. W
ocenie Sagdu wnioskowana
kwota 20.000 z
byta kwota wygbérowang
i  niewsp6lmierna do
doznanej

takze nie
postawy pokrzywdzonego
w czasie inkryminowanego

oraz
prokuratora

krzywdy, a
uwzglednia

zdarzenia.

M. W. (1)

Kierujac sie dyrektywa
pomieszczong w art.6381
k.k. na poczet orzeczonej
wobec oskarzonej kary
pozbawienia wolnoéci
zaliczono okres j€j
rzeczywistego

pozbawienia wolnoSci w
sprawie 3:15 dnia 7
czerwca 2022 r. do 18
listopada 2022r. godz. 3:15
oraz od dnia 24 listopada
2022 r. godz. 3:15 i nadal.

5. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okoliczno$ci
z wyroku sie do przypisanego czynu
M. W. (1) 5 1 Na podstawie art. 44 § 2

k.k. Sad orzekl przepadek
dowodu rzeczowego w
postaci zabezpieczonego
w sprawie noza,
zarzadzajac jednocze$nie

jego zniszczenie, gdyz




stuzyl on do popeienia
przestepstwa opisanego w
pkt. 1 wyroku.

6. inne zagadnienia

W tym miejscu sad
moze odnie$¢ sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia, a
niewyja$nionych w innych
czeSciach  uzasadnienia,
w tym do wyjasnienia,
dlaczego nie zastosowal

okreslonej instytucji
prawa karnego, zwlaszcza
AU przypadku

wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji przez
stron¢

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okolicznoS$ci

W  toku  niniejszego
postepowania oskarzony
korzystal z pomocy
prawnej udzielonej mu
przez adwokata zZ
urzedu - adw. S.
S., zatem Kkoniecznym
okazalo sie  wydanie
rozstrzygniecia w zakresie
wynagrodzenia naleznego
obroncy. Stosujac przepisy
powolane w pkt. 4.
wyroku, zasadzono od
Skarbu Panstwa na rzecz
adw. S. S. kwote 1.350 zt +
VAT.




6 Na podstawie art.62481
k.p.k., majac na uwadze
sytuacje majatkowa
oskarzonej, jak réwniez
fakt  wymierzenia jej
dlugoterminowej kary
pozbawienia wolno$ci Sad
zwolnit M. W. (1) z
obowigzku zaplaty na
rzecz Skarbu Panstwa
kosztéw sgdowych i nie
wymierzyl jej oplaty.

7. Podpis

Poznan, dnia 2 czerwca
2023T.

Tomasz Borowczak (spr.)
Renata Zurowska

ZARZADZENIE

prosze:

1) odnotowaé w kontrolce uzasadnien,

2) odpis wyroku wraz z uzasadnieniem doreczy¢ obroncy oskarzonej adw. S. S.,
3) przedlozy¢ za 14 dni od doreczenia lub po wplynieciu apelacji.

Poznan, dnia 2 czerwca 2023 .

sedzia Tomasz Borowczak



