WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 12 wrzesnia 2022 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial I1I Karny w skladzie:

Przewodniczqca: Sedzia Karolina Siwierska (spr.)

Lawnicy: Sylwia Nowacka, Marek Karbowski

Protokolant: sekretarz sadowy Anita Sobczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej w Gnieznie Bartlomieja Bernatowicza

po rozpoznaniu w Poznaniu na rozprawach w dniach 04. 11. 2021r., 13. 04. 2022r., 06. 07. 2022r., 13. 07. 2022T.,
31. 08. 2022r.

sprawy:
M. B. (1) (B.), synaJ.iB.zdomuW., ur. (...)wG.,
oskarzonego o to, ze:

w okresie od 2 marca 2019 roku do 27 listopada 2020 roku w miejscowosci S. gmina K., w miejscu zamieszkania, bedac
pod wplywem alkoholu, znecat sie psychicznie i fizycznie nad zona R. B. oraz synem, M. B. (2) i jego partnerka A. B.
poprzez wszczynanie awantur i wyzywanie ich w sposéb wulgarny i obrazliwy, zaklécanie spoczynku nocnego, rzucanie
przedmiotami uzytku domowego, zlosliwe wylgczanie doplywu pradu w domu, szarpanie, popychanie, uderzenie M.
B. (2) drewnianym kijem w glowe, ciagniecie R. B. za noge, a nadto niszczenie poprzez kopanie i uderzanie reka mienia
w postaci drzwi wej$ciowych do pokoi o lacznej wartoéci 1.200 zlotych na szkode R. B. oraz grozenie pozbawienia zycia
i zniszczenia mienia, w tym R. B. trzymajac w reku siekiere, a nastepnie pustg butelke po piwie w celu zmuszenia jej
do pojechania do sklepu po alkohol, a nadto latem 2020 roku grozil pozbawieniem zycia M. B. (2) trzymajac w reku
noz skierowany do pokrzywdzonego i zadal wydania od niego pieniedzy w kwocie 10 zlotych, lecz zamierzonego celu
w postaci zaboru mienia nie osiagnat z uwagi na postawe pokrzywdzonego

Y. o przestepstwo z art. 207§ 1 k.k.iart. 288 §1 k.k.iart. 13 § 1 k.k. w zw. z art. 280 § 2 k.k. w zw.
zart. 11 § 2 k.k.

1. oskarzonego M. B. (1) uznaje za winnego tego, ze w okresie od marca 2019 roku do listopada 2020 roku w S., bedac
pod wplywem alkoholu znecal sie psychicznie i fizycznie nad Zong R. B., synem M. B. (2) i konkubing syna A. B. w ten
sposob, ze wyzywal ich w sposéb wulgarny i obrazliwy, naruszat ich nietykalno$¢ cielesna i niszczyt mienie, a takze
zmusil R. B. do wydania mu pieniedzy w kwocie 5 zl na zakup piwa grozac, ze zniszczy jej samochod oraz usitowal
zmusic¢ R. B. do wydania mu pieniedzy w kwocie 5 zl na zakup piwa grozac, ze zniszczy jej samochod, lecz zamierzonego
celu nie osiagnal z uwagi na postawe pokrzywdzonej — tj. przestepstwa z art. 207 § 1 k.k.iart. 282 k.k.iart. 13 § 1 k.k.
w zw. z art. 282 k.k. w zw. z art. 11 § 2 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 14 § 1 k.k. w zw. z art. 282 k.k. w zw.
z art. 11 § 3 k.k. wymierza mu kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci,

2. na podstawia § 17 ust. 2 pkt 51 § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 3. 10. 2016 r. w sprawie
ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu zasadza
od Skarbu Panistwa na rzecz adw. M. L. kwote 1.476 zl z tytulu nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej oskarzonemu
z urzedu,



3. na podstawie art. 624 § 1 kpk zwalnia oskarzonego z obowiazku zwrotu Skarbowi Pahstwa kosztow sagdowych, a na
podstawie art. 17 ust. 1 ustawy z dnia 23. 06. 1973 r. o oplatach w sprawach karnych zwalnia go z oplaty sadowe;j.

sedzia Karolina Siwierska

Sylwia Nowacka Marek Karbowski

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 334/21
Jezeli wniosek 0
uzasadnienie wyroku

dotyczy tylko niektérych
czyné6w lub niektérych
oskarzonych, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do czeéci wyroku objetych
wnioskiem. Jezeli wyrok
zostal wydany w trybie
art. 343, art. 343a lub
art. 387 k.p.k. albo jezeli
wniosek o0 uzasadnienie
wyroku obejmuje jedynie
rozstrzygniecie o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych czynu, sad moze
ograniczy¢ uzasadnienie
do informacji zawartych w
czeSciach 3—8 formularza.

USTALENIE FAKTOW

Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,
jezeli czynu nie
przypisano)

1. M. B. (1) Czyn przypisany
oskarzonemu w pkt. 1
wyroku.




Przy  kazdym  czynie
wskazaé fakty uznane za
udowodnione

Dowdd

Numer karty

Oskarzony M. B. (1) i R.
B. do kwietnia 2019 r. byli

malzenstwem.  Pomimo
orzeczonego rozwodu
oskarzony zamieszkiwal

razem z byla Zona oraz
ich wspolnym synem M. B.
(2), partnerka syna A. B.
i ich maloletnig cora J. w
domu jednorodzinnym w
S..

Oskarzony jest
uzalezniony od alkoholu,
pod  jego wplywem
zachowywal sie
agresywnie, w zwiazku
z czym mial zalozona
niebieska karte. w
okresie od marca
2019 r. do listopada
2020 T. oskarzony
wszczynal \ domu

awantury, wyzywal swoich
najblizszych slowami
obrazliwymi i wulgarnymi,
do bytej
sie ,kurwo”, ,szmato”, do
syna mowil, ,szmaciarz”,
L,Smie¢”, ze ,ma zamknaé
ryj”, ,wypierdala¢”, a do
konkubiny syna mowil
»~wieprzowino”, franco”,
»gruba §winio”, ,macioro”.
sig,
ze naruszal nietykalnosé
cielesng swoich bliskich —
popchnal R. B., uderzyl
kijem w glowe M. B. (2).
Uszkodzil tez trzy pary

zony zwracal

Ponadto zdarzalo

drzwi.

W tym czasie oskarzony
czesto domagal sie od R. B.
pieniedzy na alkohol. Gdy

- cze$ciowo wyjasnienia M.
B. (1)

- zeznania R. B.

- zeznania A. B.

- zeznania M. B. (3)
- zeznania M. D.

- zeznania S. B.

- zeznania M. B. (4)
- zeznania E. K.

- dokumenty, w tym:

- dokumentacja  dot.
niebieskiej karty
- opinia lekarska dot.

obrazen u M. B. (2)
- krétki raport zgloszen

- opinia sadowo-

psychiatryczna

odpisy
wyrokow i dane o odbyciu
kary

- karta karna,

k. 117-118, 301-303
k. 17-18, 303-305

k. 27-28, 170, 348-350
k. 132-133, 306-307
k. 136-137, 307-308
k. 140-141, 308

k. 144-145, 308-309
k. 150-151, 310

k. 38-46

k. 113

k. 110

k. 176

k. 85-86, 161,162, 154, 156,
158




pokrzywdzona odmawiala
reagowal zloScia.
Oskarzony  dwukrotnie
grozil pokrzywdzonej, ze
jesli nie pojedzie z nim
do sklepu, to siekiera
zniszczy jej samochod.
Pokrzywdzona obawiala
sie grozb oskarzonego.
Raz im ulegla i zawiozla
oskarzonego do sklepu
i dala mu pieniadze
na piwo, natomiast raz
postanowila mu nie ulega¢
i odmoéwila  wydania
pieniedzy.

Oskarzony @~ w  czasie
popehienia przypisanego
mu czynu byl poczytalny.

Oskarzony ma 48 lat,
jest rozwiedziony, ma
doroslego  syna. Ma
wyksztalcenie zawodowe,
z zawodu jest rolnikiem.
Nie posiada majatku
wiekszej wartoSci. Byl
pieciokrotnie karany
sadownie, w tym cztery
razy za przestepstwo z
art. 178a kk i raz za
przestepstwo z art. 207 §
1 kk popelnione w okresie
od czerwca 2018 r. do 1.
0.03. 2019 r. na szkode R.
B., M. B. (2)iA. B. nakare
10 miesiecy pozbawienia
wolnoSci, ktéra odbywat w
okresie od 27. 11. 2020 .
do 2. 09. 2021T.

Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Oskarzony Czyn przypisany
oskarzonemu
(ewentualnie zarzucany,




jezeli czynu nie
przypisano)

1. M. B. (1) Czyn zarzucany
oskarzonemu w akcie
oskarzenia.

Przy  kazdym  czynie | Dowod Numer karty

wskaza¢ fakty uznane za
nieudowodnione

Oskarzony M. B. (1) grozil
M. B. (2) pozbawieniem
zycia trzymajac w rece
noz skierowany do
pokrzywdzonego i zadal od
niego wydania pieniedzy,
lecz zmierzonego celu nie
osiagnal z
postawe pokrzywdzonego.

uwagi na

Zeznania M. B. (2) zlozone
w toku postepowania
przygotowawczego.

k. 2-3, 90-91, 125-126, 171

OCena DOWOdow

1.1. Dowody bedgce
podstawq
Jaktéow

ustalenia

Lp. faktu z pkt 1.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Wyjasnienia oskarzonego
Zeznania Swiadkow
Opinia bieglych

Dokumenty

Sad datl
wyjadnieniom
oskarzonego jedynie w
takiej
przyznal

wiare

czeSci, w jakiej
sie do
popelienia zarzucanego
mu czynu i w jakiej
znajdowaly potwierdzenie
w zeznaniach Swiadkow.
\'\Y tym

wyjadnienia oskarzonego

zakresie

stanowily sp6jna i logiczna
calo$¢ zinnymi dowodami.

Sad dal wiare zeznaniom

wszystkich Swiadkow,




albowiem byly
szczegOlowe,

konsekwentne, a takze
zgodne zZ zasadami
logicznego rozumowania i
do$wiadczenia zyciowego.
Zeznania te wzajemnie
sie uzupelialy tworzac
spojng  calo$c. Poza
tym zeznania Swiadkow
cze$ciowo potwierdzil sam
oskarzony przyznajac sie
czeSciowo do popelnienia
zarzucanego mu czynu.
Drobne rozbiezno$ci w
relacjach poszczegoélnych
Swiadkow zdaniem Sadu
byly skutkiem procesu
zapominania, a nie
proba wprowadzenia w
blad organdéw S$cigania i
wymiaru sprawiedliwo$ci.

Za  wiarygodna  Sad
uznal opinie sadowo-
psychiatryczng, albowiem
byla jasna, pelna i nie
zawierala wewnetrznych
sprzecznoéci. Poza tym
wiedza, dos$wiadczenie
zawodowe i bezstronnos$é
bieglych  nie  budzily
zadnych watpliwosci.

Wszystkie  zebrane w

sprawie dokumenty
stanowily wiarygodny
material dowodowy,

albowiem ich tre$¢ i
autentyczno$¢ nie budzily
zadnych zastrzezen.
Strony ich nie
kwestionowaly, do czego i
Sad nie mial podstaw.

1.2. Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéow

(dowody, ktére sad
uznal za




niewiarygodne oraz
niemajqgce znaczenia

dla ustalenia faktéow)

Lp. faktu z pkt 1.1 albo 1.2

Dowbd

Zwiezle o  powodach

nieuwzglednienia dowodu

Wyjasnienia oskarzonego

Zeznania M. B. (2) ze
$ledztwa

Sad nie dal
wyjasnieniom

oskarzonego w czesci, w

wiary

jakiej byly sprzeczne =z
zeznaniami $wiadkow. W
Sadu
realizacje przyjetej
oskarzonego linii
na
celu umniejszenie jego
odpowiedzialno$ci karne;j.
W  tym zakresie
znalazly tez potwierdzenia
w innych dowodach.

ocenie stanowily
one
przez

obrony i mialy

nie

Sad nie uwzglednil zeznanh

M. B. (2) zlozonych
w toku postepowania
przygotowawczego,

albowiem na rozprawie

Swiadek  jako  osoba
najblizsza dla oskarzonego
skorzystal z prawa do

odmowy skladania zeznan.

PODSTAWA PRAWNA

WYROKU
Punkt rozstrzygniecia z | Oskarzony
wyroku

# 1.3. Podstawa prawna
skazania albo

warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem




Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

1.4. Podstawa prawna
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

M. B. (1)

Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawnej

W ocenie Sadu dzialanie
oskarzonego wyczerpalo
znamiona przestepstwa z
art. 207 § 1 kk i art. 282 kk
iart. 13 § 1 kk w zw. z art.
282kkwzw.zart. 11§ 2kk.

Niewatpliwie takie
zachowania podejmowane
wobec 0s6b najblizszych

jak wyzywanie
wulgarnymi i obraZliwymi
stowami, naruszanie

nietykalnoSci cielesnej i
niszczenie  mienia W
domu stanowia elementy
znecania w rozumieniu
art. 207 § 1 Kkk.
Ponadto oskarzony w
tym samum czasie
nagabywal domownikow,
aby dawali mu pieniadze
na alkohol, a w razie
odmowy reagowal zlo$cig.
Dwukrotnie nie tylko
domagal sie pieniedzy,
ale zagrozil swojej bylej
zonie, ze jeSli  nie
da mu pieniedzy, to
siekiera  zniszczy  jej
samochdd. Pokrzywdzona
obawiata sie grézb
oskarzonego i w jednym




przypadku w obawie przed
ich spelnieniem kupila
oskarzonemu alkohol, a
w drugim pomimo obaw

postanowila mu  nie
ulega¢c. Tym  samym
oskarzony wyczerpal
swoim zachowanie
znamiona  przestepstwa
wymuszenia

rozbojniczego i usilowania
popehienia tego
przestepstwa, co znalazlo
odzwierciedlenie w
kwalifikacji prawnej

przypisanego mu czynu.

Sad
opisu czynu i kwalifikacji
prawnej zaproponowanej
przez prokuratora w akcie
oskarzenia
oskarzonego wyczerpujace
znamiona przestepstwa z
art. 280 § 2 kk, albowiem
syn oskarzonego odmowil

wyeliminowal z

zachowanie

skladania zeznan, a zaden
inny dowdd nie wskazywal
na sprawstwo oskarzonego
w tym zakresie.

1.5. Warunkowe

umorzenie postepowania

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
warunkowego umorzenia

postepowania

# 1.6. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz




powodach
umorzenia postepowania

zwiezle o

1.7. Uniewinnienie

Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach
uniewinnienia

KARY, Srodki Karne,

PRzepadek, Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie
Oskarzony Punkt rozstrzygniecia Punkt z wyroku odnoszacy | Przytoczy¢ okolicznoéci

z wyroku sie

do przypisanego czynu

M. B. (1) 1. Ustalajac  wymiar Kkary

dla  oskarzonego Sad
kierowat sie dyrektywami
okreSlonymi w art. 53
§ 1 i 2 kk. Przepis
ten stanowi, ze sad
wymierza kare wedlug
swojego
granicach przewidzianych
baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,

uznania, w

przez ustawe,

uwzgledniajgc stopien
spolecznej

czynu oraz biorac pod

szkodliwoSci

uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze w
stosunku do skazanego,
a takze
zakresie

potrzeby w
ksztaltowania
Swiadomosci prawnej
spoleczenstwa. Sad
uwzglednia w

szczegblno$ci  motywacje




i spos6b zachowania sie
sprawcy, jego wlasciwosci
i warunki osobiste, spos6b
zycia przed popelieniem
przestepstwa i zachowanie
sie po jego popekieniu

oraz rodzaj i rozmiar
ujemnych nastepstw
przestepstwa.

Sad uwzglednil sposéb

w jaki oskarzony znecal
sie nad domownikami.
Jego zachowanie nie bylo
drastyczne

chociaz
bez watpienia przykre,

szczegblnie
czy brutalne,

ucigzliwe i upokarzajace
dla pokrzywdzonych.

Okoliczno$ci lagodzace:

- czeSciowe przyznanie sie
oskarzonego do winy

- przeproszenie
pokrzywdzonych

Okoliczno$ci obciazajace:

- dzialanie oskarzonego
pod wplywem alkoholu

- wecze$niejsza karalno$é
sadowa oskarzonego, w
takie
przestepstwo popelnione

tym za samo

na szkode tych samych
pokrzywdzonych

1Inne
ROZSTRZYGNIECIA
ZAwarte w WYROKU

Oskarzony

Punkt rozstrzygniecia
z wyroku

Punkt z wyroku odnoszacy
sie do przypisanego czynu

Przytoczy¢ okolicznoéci

6. inne zagadnienia




W tym miejscu
odnies¢

sad
moze sie
do innych kwestii
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
innych czesciach
uzasadnienia, w tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
takiej instytucji
strone

przez

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

2.13.

Sad zasadzil od Skarbu
Panstwa na rzecz obroncy
koszty nieoplaconej
pomocy prawnej
udzielonej oskarzonemu
z urzedu na podstawie
przepisbw powotanych w
pkt. 2 wyroku.

Sad zwolnil oskarzonego
z  obowigzku
Skarbowi Panstwa
kosztow sadowych,
albowiem oskarzony jest
osoba bezrobotna i nie ma
majatku wiekszej wartosci.
Okolicznos$ci te wskazuja,
ze egzekucja naleznoSci
Skarbu Panstwa bylaby
calkowicie bezskuteczna.

zwrotu

1Podpis

Karolina Siwierska




