Sygn. akt ITI K 64/20

WYROK EACZNY
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 24 czerwca 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale III Karnym w skladzie:

Przewodniczaca: Sedzia Danuta Kasprzyk

Protokolant: prot. sad. Paulina Dubicka

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej Poznan — Nowe Miasto w Poznaniu Anny Sobieralskiej
po rozpoznaniu w dniu 24 czerwca 2020 roku sprawy o wydanie wyroku lacznego w stosunku do:

K. S., urodzonego (...) w O., syna M. i A. zdomu O.

skazanego prawomocnymi wyrokami:

I. Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 25 wrze$nia 2015 roku w sprawie VI K 871/15
za przestepstwo z art. 209 § 1 k.k. popelnione w okresie od wrze$nia 2013 roku do czerwca 2015 roku na kare 5 (pieciu)
miesiecy ograniczenia wolnoSci zobowigzujac go do wykonywania nieodplatnej, kontrolowanej pracy na cele spoteczne
w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym. Skazany orzeczona kare ograniczenia wolnoéci wykonat
dnia 26 lipca 2018 roku;

I1. Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 14 lipca 2017 roku w sprawie IIT K 487/17
za przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. popelnione w okresie od lipca 2015 roku do 13 lipca 2017 roku na kare 1 (jednego)
roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat proby, zobowiazujac
skazanego jednocze$nie na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 k.k. w okresie proby do biezacego toZenia na utrzymanie na rzecz
syna A. J.. Wyrok Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 14 lipca 2017 roku uprawomocnit
sie dnia 22 lipca 2017 roku;

III. Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 18 kwietnia 2019 roku w sprawie IIT K 99/19 za przestepstwo z art.
297 § 1 k.k. popelione w dniu 3 sierpnia 2015 roku na kare 1 (jednego) roku pozbawienia wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem jej wykonania na okres 3 (trzech) lat tytulem proby, zobowigzujac go na podstawie art. 72 § 1 pkt 1
k.k. do informowania kuratora sagdowego o przebiegu okresu proby co 3 (trzy) miesiace, a takze na kare grzywny w
ilo$ci 100 (stu) stawek dziennych przy ustaleniu wysoko$ci stawki na 40 (czterdziesci) zt. Wyrok Sadu Okregowego w
Poznaniu z dnia 18 kwietnia 2019 roku jest prawomocny z dniem 14 maja 2019 roku;

IV. Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 28 lutego 2019 roku w sprawie VIII K 18/19,
czeSciowo zmienionym wyrokiem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 25 czerwca 2019 roku w sprawie XVII Ka
562/19 za przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. popelnione w okresie od grudnia 2014 roku do czerwca 2018 roku na
kare 1 (jednego) roku i 6 (sze$ciu) miesiecy ograniczenia wolno$ci, zobowiazujac go do wykonywania nieodplatnej,
kontrolowanej pracy na cele spoleczne w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin miesiecznie. Nadto na podstawie art. 72
§ 1 pkt 3 k.k. w zw. z art. 34 § 3 k.k. skazanego zobowiazano do wykonywania cigzacego na nim obowiazku lozenia
na utrzymanie synéw: O. K. i N. K,;

V. Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 26 czerwca 2019 roku w sprawie VIII K 503/19
za przestepstwo z art. 209 § 1a k.k. popelione w okresie od lipca 2018 roku do stycznia 2019 roku na kare 8 (oSmiu)
miesiecy ograniczenia wolnoéci, zobowigzujac go do wykonywania nieodptatnej kontrolowanej pracy na cele spoleczne
w wymiarze 20 (dwudziestu) godzin w stosunku miesiecznym. Jednocze$nie na podstawie art. 72 § 1 pkt 3 k.k. w zw.



z art. 34 § 3 k.k. skazany zobowiazany zostal do wykonywania ciazacego na nim obowigzku lozenia na utrzymanie
synéw: O. K. i N. K..

1. Na podstawie art. 85 § 11 2 k.k., art. 86 § 1 k.k. wymierzone skazanemu wyrokami:

« Sadu Rejonowego Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu z dnia 14 lipca 2017 roku (sygn. akt III K 487/17)
- punkt IT

» Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 18 kwietnia 2019 roku (sygn. akt III K 99/19) - punkt II1

« Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 28 lutego 2019 roku (sygn. akt VIII K 18/19)
- punkt IV

+ Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 26 czerwca 2019 roku (sygn. akt VIII K
503/19) - punkt V

jednostkowe kary pozbawienia wolnosci i ograniczenia wolnosci laczy i wymierza skazanemu K. S. kare laczng 1
(jednego) i 6 (szeSciu) miesiecy pozbawienia wolnosci.

2. Napodstawie art. 576 § 1 k.p.k. wyroki podlegajace polaczeniu w zakresie nieobjetym wyrokiem lgcznym pozostawia
odrebnemu wykonaniu.

3. Na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia skazanego w caloSci od obowiazku zaplaty Skarbowi Panstwa kosztow
sadowych, a na podstawie art. 6 ustawy z dnia 23 czerwca 1973 r. o oplatach w sprawach karnych (j. Dz. U. z 1983
r. NT 49 poz. 223 ze zm.) — nie wymierza mu oplaty.

sedzia Danuta Kasprzyk

UZASADNIENIE

Formularz UWL Sygnatura akt III K 64/20

Jezeli  zostal  zlozony
wniosek o uzasadnienie
wyroku jedynie co do
rozstrzygniecia o karze i
o innych konsekwencjach
prawnych, wypehi¢ czesé
3—8 formularza

1. USTALENIE
FAKTOW

1.1.  Wyroki wydane
wobec skazanego

Lp. Sad, ktéory wydat wyrok | Data wyroku albo wyroku | Sygnatura akt sprawy
albo wyrok laczny lacznego




1.1.1. Sad Rejonowy Poznan - | 25 wrzeSnia 2015 VIK 871/15
Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu

1.1.2. Sad Rejonowy Poznan - | 14 lipca 2017 III K 487/17
Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu

1.1.3. Sad Okregowy w Poznaniu | 18 kwietnia 2019 III K 99/19

1.1.4. Sad Rejonowy Poznan - | 28 luty 2019 VIII K 18/19
Grunwald i Jezyce w
Poznaniu

1.1.5. Sad Rejonowy Poznan - | 26 czerwca 2019 VIII K 503/19
Grunwald i Jezyce w
Poznaniu

1.2. Inne fakty

1.1.1. Fakty uznane za

udowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty
fakt sie odnosi

1.2.1.1. kara ograniczenia | akta sprawy VIII K 817/15
wolnos$ci  orzeczona w
sprawie VIII K 871/15
zostala przez skazanego
wykonana

1.2.1.2.

1.1.2. Fakty uznane za

nieudowodnione

Lp. Fakt oraz czyn, do ktérego | Dowod Numer karty

fakt sie odnosi

1.2.2.1.




2. Ocena Dowodow

2.1. Dowody bedgce
podstawq ustalenia
Jaktéow

Lp. faktu z pkt 1.2.1

Dowdd

Zwiezle o  powodach
uznania dowodu

Odpisy wyrokéw i akta
spraw

budzita
sadu  w

Ich tre$¢ nie
watpliwosci

zakresie wiarygodnosci

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktow
(dowody, ktore sad
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajqce znaczenia
dla ustalenia faktéw)

Lp. faktu z pkt 1.2.1 albo | Dowdd Zwiezle o  powodach

1.2.2 nieuwzglednienia dowodu

3. PODSTAWa KARY

EACZNEJ

Lp. Sad, ktory wydal wyrok | Kary lub S$rodki karne
albo wyrok laczny, | podlegajace taczeniu
data wydania wyroku
albo wyroku lacznego i
sygnatura akt sprawy

3.1.1. Sad Rejonowy Poznan - |1 rok pozbawienia
Nowe Miasto i Wilda w [ wolnoSci z warunkowym
Poznaniu, wyrok z dnia 14 | zawieszeniem wykonania
lipca 2017 roku w sprawie | kary na okres lat 3 tytulem
III K 487/17 proby

3.1.2. Sad Okregowy w1 rok pozbawienia

Poznaniu, wyrok z dnia

wolno$ci z warunkowym
zawieszeniem wykonania




18 kwietnia 2019 roku w | kary na okres lat 3 tytulem
sprawie III K 99/19 proby
3.1.3. Sad Rejonowy Poznan - |1 rok i 6 miesiecy
Grunwald i Jezyce w | ograniczenia  wolnoSci,
Poznaniu, wyrok z dnia | zobowiazujacy do
28 lutego 2019 roku w | wykonywania
sprawie VIII K 18/19 nieodplatne;j,
kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie
3.1.4. Sad Rejonowy Poznan - | 8 miesiecy ograniczenia

Grunwald i Jezyce w
Poznaniu, wyrok z dnia
26 czerwca 2019 roku w

sprawie VIII K 503/19

wolnoéci, zobowiazujacy
do wykonywania
nieodplatnej,

kontrolowanej pracy na
cele spoleczne w wymiarze
20 godzin miesiecznie

Zwiezle o  powodach
polaczenia kar lub
srodkow  karnych zZ

wyjasnieniem  podstawy
prawnej

4. WYMIAR KARY

Przytoczy¢ okolicznoSci,
ktére sad uwzglednil przy

wymiarze kary lacznej

Sad wymierzyl skazanemu
kare laczna 1 rok i
6 miesiecy pozbawienia
wolnosci

pod uwage
podstawy i zasady
wymiaru kary sad mogl
uksztaltowa¢ kare od
najwyzszej orzeczonej ( 1
rok pozbawienia wolno$ci)
do sumy kar ( 3 lata
i 1 miesiac pozbawienia
wolnoSci).

Biorac




Wymierzajac kare przy
zastosowaniu zasady tak
znacznej jej absorbcji sad
mial na wzgledzie fakt,
ze trzy z popemhmionych
przestepstw za ktére kary
polaczono to przestepstwa
jednorodzajowe z art. 209
1a k.k., a jedynie jedno
z nich ma odmienny
charakter. Sad uwzglednit
réwniez okoliczno$¢, iz
do tej pory wzgledem
skazanego zapadaly kary o
charakterze

wolnoSciowym -  albo
ograniczenia wolnoéci
albo pozbawienia wolno$ci
z j€j warunkowym
zawieszeniem wykonania .

Sad uwzglednil réwniez
to, iz skazany praktycznie
od 2014 roku notorycznie
uchyla sie od lozenia
alimentéow, wymierzane
kary nie zmienily
jego postawy, a Kkar
tych nie wykonal
( ograniczenia wolnosci) .
W tym aspekcie rodzaj
wymierzanych do tej pory
kar byl nieskuteczny.
Okolicznoscia
uwzgledniong byt tez fakt
uprzedniej karalnosci.

Sad nie znalazt zadnych
szczegblnych podstaw
do zastosowania pelnej
absorbcji kary. W
przypadku polaczenia kar
za cztery przestepstwa,
objete czterema wyrokami
zapadajacymi na
przestrzeni 2 lat,
w sytuacjach gdy
wymierzone kary nie
spelily swojej roli, a kary
ograniczenia wolnoSci nie




zostaly wykonane do takiej
pelnej absorbcji doj$é nie
moglo.

OczywiScie sad  jest
$wiadom iz wymiar kary
lacznej powoduje, ze
nie mozna  rozwazaé
mozliwo$ci warunkowego
zawieszenia jej wykonania
- ale taki rodzaj kar
wzgledem skazanego po
prostu nie spehil swojej
funkgji.

Sad rozwazyl zasadnos$é

polaczenia kar
pozbawienia wolno$ci z
warunkowym

zawieszeniem ich

wykonania z  karami
ograniczenia wolnosci, do
czego zostal uprawniony
orzeczeniem Trybunalu
Konstytucyjnego z dnia
11 czerwca 2019 T,
sygn. akt P 20/17 (OTK-
A 2019/29). Zdaniem
sagdu w sytuacji prawnej

skazanego odrebne
uksztaltowanie kar
lacznych ograniczenia

wolnoéci i pozbawienia
wolnoéci pogorszytaby
sytuacje prawna
skazanego, poniewaz sad
nie znalazl podstaw do
pelnej kumulacji kar.

5. Wymiar Srodka
karnego

Przytoczy¢  okolicznoSci,
ktore sad uwzglednil przy
lacznym wymiarze $rodka
karnego




6. Inne
ROZSTRZYGNIECIA
Zawarte w WYROKU
tACZNym

Zwiezle o  powodach
uzasadniajgcych
rozstrzygniecia z wyroku
tym
umorzenie postepowania,
zaliczenie okresbw na

poczet kary lacznej

inne

lacznego, w

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

odrebnemu  wykonaniu
podlega grzywny
orzeczona w sprawie III K
99/19

kara

7. KOszty procesu

Punkt rozstrzygniecia z
wyroku

Przytoczy¢ okoliczno$ci

3 sad zwolnil skazanego
z obowiazku ponoszenia
kosztéw procesu uznajac,
iz skazany nie bedzie
wstanie ich pokry¢.

8. PODPIS

SSO Danuta Kasprzyk




