WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 lipca 2020 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial I1I Karny w skladzie:

Przewodniczqca: Karolina Siwierska

Lawnicy: Marek Noworolnik, Marceli Kwa$niewski

Protokolantka: p.o. stazysty Anna Rynkowska

przy udziale Prokuratora Prokuratury Rejonowej we Wrzesni Magdaleny Glazer

po rozpoznaniu w Poznaniu na rozprawach w dniach 21. 02. 2020r., 10. 06. 2020r. , 06. 07. 2020r.
sprawy:

D. K. (1), syna L. i B. zdomu K., urodzonego w dniu (...) w S.

oskarzonego o to, ze:

w dniu 12 wrzesnia 2019 r. w N., wojewoddztwa (...), poprzez uderzenie P. T. metalowq
rurka w okolice klatki piersiowej spowodowal u wymienionego obrazenia ciala w postaci
urazowego pekniecia sledziony z nastepowym krwotokiem do jamy brzusznej, ktore to obrazenia
wymagaly pilnej interwencji medycznej w postaci pilnego zabiegu operacyjnego podczas ktéorego
usunieto sledzione oraz opanowano krwawienie do jamy otrzewnowej oraz leczenia preparatami
krwiopochodnymi z powodu niedokrwistosci pokrwotocznej, a ktore to stanowi ciezki uszczerbek
na zdrowiu w postaci choroby realnie zagrazajqcej zyciu, przy czym czynu tego dokonal w cigqgu
5 lat po odbyciu kary 8 miesiecy i 5 dni pozbawienia wolnosci w okresie od 08 stycznia 2018 r.
do dnia 11 wrzesnia 2018 r. za podobne przestepstiwvo umyslne orzeczone wyrokiem lgcznym Sadu
Rejonowego we Wrzesni II Wydzialu Karnego z dnia 31. 01. 2018 r. sygn. 454/17,

t. o czyn z art. 156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k.

1. oskarzonego D. K. (1) uznagje za winnego tego, ze w dniu 12. 09. 2019 r. w N., dzialajqgc z zamiarem
ewentualnym, spowodowat u P. T. ciezki uszczerbek na zdrowiu w postaci urazowego pekniecia
$ledziony z nastepowym krwotokiem do jamy brzusznej, w ten sposéb, ze uderzyl go metalowq
rurkq w okolice klatki piersiowej, przy czym czynu tego dopuscil sie w ciggu 5 lat po odbyciu kary
ponad 6 miesiecy pozbawienia wolnosci za podobne przestepstwo umyslne — tj. przestepstwa z art.
156 § 1 pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 § 1 k.k. i za przestepstwo to na podstawie art. 156 § 1 pkt 2 k.k.
wymierza mu kare 4 (czterech) lat pozbawienia wolnosci,

2. na podstawie art. 46 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego na rzecz pokrzywdzonego P. T.
zadoscéuczynienie za doznang krzywde w kwocie 10.000 71,

3. na podstawie art. 41a § 2 k.k. i art. 43 § 1 k.k. orzeka wobec oskarzonego $rodki karne w postaci zakazu
kontaktowania sie z pokrzywdzonym P. T. oraz zblizania sie do pokrzywdzonego P. T. na odleglo$¢ mniejsza niz 50
metrow przez okres 5 lat,



4. na podstawia § 1, § 17 ust. 1 pkt 21 ust 2 pkt 5, § 20 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci z dnia 3. 10. 2016 r. w
sprawie ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztow nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej przez adwokata z urzedu
zasadza od Skarbu Panistwa na rzecz adw. R. T. kwote 1033,20 zl,

5. na podstawie art. 624 § 1 k.p.k. zwalnia oskarzonego z obowigzku zwrotu Skarbowi Panstwa kosztéw sagdowych, a
na podstawie art. 17 ustawy z dnia 23. 06. 1973 r. o oplatach w sprawach karnych nie wymierza mu oplaty sadowe;j.

Karolina Siwierska

Marek Noworolnik Marceli Kwasniewski

UZASADNIENIE

Formularz UK 1 Sygnatura akt III K 532/19

Jezeli wniosek o
uzasadnienie

wyroku dotyczy
tylko niektorych

CZynow lub
niektérych

oskarzonych,  sad
moze ograniczy¢
uzasadnienie do
czeSci wyroku
objetych wnioskiem.

Jezeli wyrok zostal
wydany w trybie
art. 343, art. 343a
lub art. 387 k.p.k.
albo jezeli wniosek o
uzasadnienie
wyroku  obejmuje
jedynie
rozstrzygniecie

o karze i o innych
konsekwencjach
prawnych czynu,
sad moze ograniczy¢

uzasadnienie do
informacji
zawartych w
czeSciach 3 - 8
formularza.

1. USTALENIE
FAKTOW




Fakty uznane za

udowodnione
Lp. Wskazac Wskazac czyn | Przy kazdym czynie | Dowod ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na  Kktorej
(ewentualnie udowodnione. znajduje sie dowdd.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

1. D.K. (1) Czyn przypisany | W dniu 12. 09. 2019 | Zeznania
oskarzone-muw pkt. | r. okolo godz. 21:20 -

1 czeSci rozstrzyga-
jacej wyroku

w N. pokrzywdzony

P. T. spotkal sie
oskarzonym D. K.
(2) przed sklepem
(o). Mezczyzni
uméwili  sie  na
spotkanie

telefonicznie, zeby
porozmawiaé o
dlugu jaki

pokrzywdzony mial
u oskarzonego. Byl
mu winien okolo
40 zl. Po przybyciu
na miejsce spotkania
oskarzony podszed}
do pokrzywdzonego
i powiedzial, ze
przyszedl go
skatowac. Nastepnie
uderzyl  go ze
znaczng silg stalowa
rurka w lewa czesé
Kklatki piersiowe;.

Pokrzywdzony

wszedt do sklepu
trzymajac sie prawa
reka za lewy
bok. Powiedzial do
ekspedientek, ze
zostal pobity. Na
miejsce  zdarzenia
zostala
Policja oraz

wezwana

k. 3-4, 505-506, 625

Zeznania: M. S. (1) —
k.9,30-32,506-507,
A. S. - k. 14-15, 508,
B. P. (2) — k. 17-18,
508, B. P. (1) - k.
590-591

Zapis monitoringu -
k. 50 - 62a

Dokumentacja  ze
szpitala w postaci
historia choroby P.

T- k. 66-107,
221-283
Opinie sadowo —

lekarskie: pisemna i
ustna bieglego lek.
med. J. O. — k.
218-219, 625-626

Dokumentacja
medyczna i
psychiatryczna
oskarzonego - k.
146-182

Opinia
sadowo-
psychiatryczna dot.
oskarzonego z dnia
16. 10. 2019 T.

pisemna




pogotowie i
pokrzywdzony zostal
przewieziony do

Szpitala (...) we W..

Na skutek uderzenia
pokrzywdzony
doznal obrazen ciala
W postaci urazowego
pekniecia $ledziony
Z nastepowym
krwotokiem do jamy
brzusznej, ktore to
obrazenia wymagaly
pilnej  interwencji
medycznej w postaci
zabiegu
operacyjnego,
podczas ktérego
usunieto $ledzione i
opanowano
krwawienie.
Ponadto wdrozono
leczenie
preparatami
krwiopochodnymi z
powodu
niedokrwistoSci
pokrwotoczne;j.

Obrazenia, ktoérych
doznal
pokrzywdzony
stanowily chorobe
realnie zagrazajaca
jego zyciu. Leczenie

P. T. zostalo
zakonczone.

W przeszlosci
oskarzony i
pokrzywdzony
razem pracowali
i laczyly ich

relacje towarzyskie.
Zdarzalo sie , ze
sie poklocili, ale
nastepnego dnia sie
godzili.

bieglych z (..)w G.
(lek. med. M. S. (2),
lek. med. B. D.) - k.

193-198

Karta ewidencyjna
oskarzonego (
Oddziat (...)(...)) — k.
382

Karta karna
oskarzonego - k.
28-29, 523 i odpisy
wyrokow - k.
210-211,  212-213,
214, 215-216, 366

Kwestionariusz
wywiadu
Srodowiskowego — k.
315-316

o

Opinia z AS w
o skazanym - k.
613-616

Opinia z ZK w
o skazanym -
363-364

Q@




Oskarzony posiada
osobowo$§é

dyssocjalna, w
przeszlo$ci  leczyl
sie psychiatrycznie i
odwykowo.

Wystepuja u niego
cechy uzaleznienia
takie jak: trudnosci

kontrolowania
zachowania
zwiazanego Z
przyjmowaniem
substancji (ciggi
alkoholowe i

narkotykowe), jak
roéwniez pojawianie
sie zespolow
odstawiennych. W
czasie popelnienia
przypisanego czynu
oskarzony mial
zachowana zdolno$¢
rozpoznania  jego
znaczenia i
pokierowania swoim
postepowaniem.

Oskarzony byt
wczeSniej  karany
sadownie:

1) wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan
Grunwald i Jezyce
w Poznaniu — Sad
Grodzki z dnia 26.
06. 2009 r. sygn.
akt VIII K 705/09 za
przestepstwo z art.
62 ust. 1 oraz z art.
62 ust. 3 ustawy z
dnia 29. 07. 2005
r. o przeciwdzialaniu
narkomanii na kare

50 stawek grzywny
po 10 zl kazda,

2) wyrokiem Sadu
Rejonowego Poznan




Nowe Miasto i Wilda
w Poznaniu z dnia
12. 09. 2011 I. sygn.
akt VI K 474/10
zZa przestepstwo z
art. 278 § 1 kk
na kare 6 miesiecy
pozbawienia

wolnosSci oraz kare

50 stawek grzywny
po 10 zl kazda,

3) wyrokiem
Sadu Rejonowego w
Srodzie
Wielkopolskiej VII
Zamiejscowy
Wydzial Karny we
Wrze$ni z dnia 17.
04. 2014 1. sygn.
akt VII K 64/14 za
przestepstwa z art.
190 § 1 kk. i z
art. 157 § 2 kk. w
zw. z art. 11 § 2
k.k. na kare laczna
2 lat pozbawienia
wolnoéci oraz kare
100 stawek
dziennych grzywny
po 10 zl kazda,

4) wyrokiem
Sadu  Rejonowego
we Wrzeéni z dnia
30. 05. 2017 I. Sygn.
akt II K 135/17 za
przestepstwa z art.
157 § 1 k.k. oraz z art.
190 § 1 k.k. na kare
laczna 10 miesiecy
pozbawienia
wolnosci,

przy czym wyroki
wskazane wyzej
w  punktach 3
i 4 polaczono
wyrokiem lacznym
Sadu  Rejonowego




we Wrzeéni z dnia
31. 01. 2018 .
sygn. akt II K
454/171wymierzono
skazanemu kare
laczna 2 lat
i 8
pozbawienia

miesiecy
wolnoSci, ktora
oskarzony odbyl w
okresie
od dnia 8 stycznia
2018 r. do dnia 11
wrze$nia 2018 r.

czeSci w

Oskarzony posiada
wyksztalcenie

gimnazjalne. Ze
zwigzku z B. P. (1)
ma syna — O. P.
Podejmuje sie prac
dorywczych.

w Areszcie
Sledczym w P. oraz w
Zakladzie Karnym w
G. ma dobra opinie.

Fakty uznane za

nieudowodnione
Lp. Wskazac Wskazaé czyn | Przy kazdym czynie | Dowo6d ze
oskarzonego. przypisany wskazaé fakty | wskazaniem numeru

oskarzonemu uznane za | karty, na ktorej
(ewentualnie nieudowodnione. znajduje sie dowod.
zarzucany, jezeli
czynu nie
przypisano).

2. OCena DOWOdéw

2.1. Dowody bedqgce
ustalenia

podstawq
Jaktow




Wskaza¢ L.p. odnoszaca [ Dowod Zwiezle o  powodach
sie uznania dowodu.
do faktu z pkt 1.1
1. Zeznania Za wiarygodne Sad uznal
zeznania pokrzywdzonego
P.T. P. T. oraz $wiadkoéw
M.S.(1),A.S,B.P.(2) |M S (W, A S i B
P. (2), albowiem byly
Zeznania B. P. (1) konsekwentne, logiczne
i zgodne =z zasadami

Opinia sadowo -
psychiatryczna dot.
oskarzonego i sadowo —
lekarska dot.
pokrzywdzonego
Dokumenty

doswiadczenia zyciowego.
Wzajemnie sie uzupelnialy
tworzac spdjng calosc.
Ponadto znalazly
potwierdzenie w zapisie
Z monitoringu oraz
opinii bieglego medyka
sadowego. Nalezy dodaé,

jako
zarO6wno

ze  Swiadkowie
osoby
dla oskarzonego, jak i
pokrzywdzonego nie mieli
sklada¢
prawda
narazajac sie
samym na

obce

powodow, by
niezgodne z
zeznania
tym

odpowiedzialno$é¢ karng.

Zeznania $wiadka B. P. (1),
jakkolwiek  wiarygodne,
to nie mialy znaczenia
dla stanu
faktycznego, albowiem
Swiadek dowiedziala sie o
zaistnialym zdarzeniu od
oskarzonego juz po fakcie.
Swiadek opisata relacje
laczace oskarzonego z

pokrzywdzonym.

ustalenia

Za wiarygodne Sad uznal
opinie bieglych z dziedziny
psychiatrii M. S. (2) i B.
D. oraz medycyny sadowej
J. 0., albowiem wiedza
do$wiadczenie zawodowe
i bezstronnos¢ bieglych
budzily

nie zadnych




watpliwoéci. Opinie byly

jasne, pelne i nie
zawieraly wewnetrznych
sprzeczno$ci.

Zebrane w  sprawie
dokumenty stanowily
wiarygodny material
dowodowy, albowiem ich
treé¢ 1 autentycznos$é
nie  budzily zadnych

zastrzezen. Strony ich nie
kwestionowaly, do czego i
Sad nie mial podstaw.

2.2, Dowody
nieuwzglednione przy
ustaleniu faktéw

(dowody, ktore sqd
uznat za
niewiarygodne oraz
niemajgce znaczenia
dla ustalenia faktéow)

Wskaza¢ L.p. odnoszaca
sie do faktu z pkt 1

Dowbd

Zwiezle o  powodach
nieuwzglednienia

dowodu.

Wyjasnienia oskarzonego

Oskarzony nie przyznal
sie do popehienia
zarzucanego mu czynu
i odmoéwilt skladania
wyjaénien.
taka postawa procesowa
oskarzonego byla
realizacja przyjetej przez
niego linii obrony majacej
na celu

Niewatpliwie

unikniecie
odpowiedzialnoSci karne;j.
W Swietle jednak innych
dowodéw wskazujacych na
jego sprawstwo i wine Sad
nie dal mu wiary.

3. PODSTAWA
PRAWNA WYROKU




Wskazac punkt zZ
wyroku odnoszacy sie do
przypisanego czynu.

Przy  kazdym  czynie
wskazaé oskarzonego.

# 3.1.  Podstawa prawna | Pkt 1 wyroku D.K. (1)
skazania albo
warunkowego umorzenia
postepowania zgodna z
zarzutem
Zwiezle o  powodach
przyjetej kwalifikacji
prawne;j.
Prokurator zarzucil D.
K. (2) popelnienie

przestepstwa z art. 156 § 1
pkt 2 k.k. w zw. z art. 64 §
1kk.

Zgodnie z  przepisem
art. 156 § 1 pkt 2
k.k. kto powoduje ciezki
uszczerbek na zdrowiu w
postaci
zagrazajacej zyciu podlega

choroby realnie

karze pozbawienia
wolnoSci na czas nie
krotszy od lat 3.

Zdaniem Sadu analiza
okoliczno$ci
przedmiotowych i
podmiotowych
przypisanego
oskarzonemu czynu

pozwala na przyjecie, ze
oskarzony dopuscil tego
przestepstwa w zamiarze
ewentualnym. Oskarzony
uderzajac stalowa rurka,

z do$¢ znaczng sila
w klatke piersiowa
pokrzywdzonego

niewatpliwie przewidywal
i godzil sie na to,
ze spowoduje u niego

ciezki  uszczerbek na




zdrowiu. Oskarzony byl
zly na pokrzywdzonego
z powodu niesplaconego
dlugu i chcial mu
wyrzadzié fizyczna
krzywde. W tym celu
na spotkanie z nim
zabral stalowa rurke, ktora
od razu go uderzyl
moéwige, ze przyszedt go
skatowaé. Rodzaj uzytego
narzedzia, sila zadanego
ciosu i wypowiedZ
oskarzonego wskazuja na
to, ze przewidywal,
ze na skutek jego
dzialania pokrzywdzony
dozna ciezkiego obrazenia
ciala. Nalezy  doda¢,
ze oskarzony byl juz
wczeSniej  karany  za
przestepstwo  przeciwko
zdrowiu, co prowadzi
do wniosku, ze jest
osoba porywcza i zdolna
do stosowania przemocy
fizycznej. Potwierdza to
rbwniez opinia sadowo-
psychiatryczna, z ktbrej
wynika, ze oskarzony ma
osobowo$¢  dyssocjalna,
ktéra charakteryzuje sie

miedzy innymi
konfliktowoscia i
lekcewazeniem norm
spolecznych.

Zdaniem Sadu uznanie,
ze  oskarzony  chcial
spowodowac u
pokrzywdzonego ciezkie
obrazenia ciala byloby
jednak za daleko idace.
Oskarzony poprzestal
bowiem na  jednym
uderzeniu i  chociaz
mial mozliwo$¢ zadawania
kolejnych to jednak tego
nie zrobil. Tym samym
Sad wykluczyl dzialanie




oskarzonego w zamiarze
bezposrednim.

Sad przyjal, ze oskarzony
dopudcil sie przypisanego
mu czynu w warunkach
powrotu do przestepstwa z
art. 64 §1 k.k. Oskarzony
byl juz bowiem karany
za podobne przestepstwo
umy$lne z art. 157 k.k.
(spowodowanie lekkiego
uszczerbku na zdrowiu)
Sadu
Rejonowego we Wrzeséni z
dnia 30. 05. 2017 r. sygn.
akt II K 135/17. Wyrok
ten zostal nastepnie objety
wyrokiem lacznym Sadu
Rejonowego we Wrzesni z
dnia 31. 01. 2018 r. sygn.
akt II K 454/17, ktéorym
wymierzono skazanemu
kare 1laczng 2 lat i
8 miesiecy pozbawienia

wyrokiem

wolnoSci, ktéra oskarzony
odbyl w czesci w okresie
od dnia 8 stycznia 2018
r. do dnia 11 wrzeénia
2018 r.,, a nastepnie
przed uplywem pieciu
lat popekil przedmiotowe
przestepstwo.

Podstawa prawna
albo
warunkowego umorzenia
postepowania niezgodna z
zarzutem

3.2.
skazania

Zwiezle o  powodach

przyjetej kwalifikacji

prawne;j.

# 3.3. Warunkowe

umorzenie postepowania




Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

warunkowego umorzenia

postepowania.

# 3.4. Umorzenie
postepowania

Zwiezle wyjasnienie

podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

umorzenia postepowania.

# 3.5. Uniewinnienie
Zwiezle wyjasnienie
podstawy prawnej oraz
zwiezle o  powodach

uniewinnienia.

4. KARY, Srodki

Karne, PRzepadek,
Srodki
Kompensacyjne i
srodki zwiqzane z
poddaniem sprawcy
probie

Wskazac¢ oskarzonego.

Wskazaé
rozstrzygniecia
z wyroku.

punkt

Wskaza¢ punkt
z wyroku odnoszacy sie
do przypisanego czynu.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

D.K. (1)

Uznajac wine oskarzonego
D. K. (1) w zakresie
przypisanego mu czynu
za udowodniong, Sad
wymierzyl mu kare 4 lat
pozbawienia wolnoSci.

Ustalajac  wymiar Kkary
dla  oskarzonego Sad
kierowal sie dyrektywami




okres§lonymi w art. 53 k.k.
Przepis ten stanowi, ze
sad wymierza kare wedlug
swojego  uznania, w
granicach przewidzianych
przez ustawe, baczac,
by jej dolegliwo$¢ nie
przekraczala stopnia winy,
uwzgledniajgc stopien
spolecznej  szkodliwosci
czynu oraz biorac pod
uwage cele zapobiegawcze
i wychowawcze w
stosunku do skazanego,
a takze ©potrzeby w
zakresie ksztaltowania
$wiadomosSci prawnej
spoleczenstwa.

Na korzys¢ oskarzonego
Sad uznal:

- dzialanie w zamiarze
ewentualnym

- dobra opinie z Aresztu
Sledczego w P. i z Zakladu
Karnego w G..

Jako okolicznoSci
obcigzajace Sad uznal::

- wezesniejsza wielokrotng
karalno$¢ oskarzonego, w
tym za  przestepstwo
przeciwko zdrowiu

- dzialanie w warunkach
recydywy

- zuchwaloé¢ dzialania
oskarzonego wyrazajaca
sie w  zaatakowaniu
pokrzywdzonego w ,bialy

7 99

dzien” na ulicy,

- blahy powodd dzialania
oskarzonego,

D.K. (1)

Na podstawie art. 46
§ 1 kk Sad zasadzil




od oskarzonego na
rzecz pokrzywdzonego
kwote  10.000,00 1zl
tytutem zado$éuczynienia
za  doznang  krzywde
uznajac, iz kwota ta jest
adekwatna do rozmiaréw
cierpien psychicznych
i fizycznych, ktoérych
pokrzywdzony doznat
na skutek zachowania
oskarzonego.

Z uwagi na okolicznos$ci
sprawy, wlaSciwosci i
warunki osobiste sprawcy,
aby wzmocnié cele
zapobiegawcze Kkary, a
takze majac na wzgledzie
interes pokrzywdzonego i
konieczno$¢ zapewnienia
mu poczucia
bezpieczenstwa, Sad na
podstawie art. 41a § 2 oraz
art. 43 § 1 k.k. orzekl wobec
oskarzonego $rodek karny
w postaci piecioletniego
zakazu kontaktowania sie
z P. T. oraz zblizania
sie do niego na odleglosé
mniejsza niz 50 metrow.

Piecioletni  okres na

jaki OrzZeczono ten
zakaz, bedzie dla
pokrzywdzonego

gwarancja, ze po
opuszczeniu przez
oskarzonego zakladu

karnego nie zakloci on jego
spokoju oraz nie bedzie
prowokowaé  kolejnych
niebezpiecznych zdarzen.

D.K. (1)
5. 1Inne
ROZSTRZYGNIECIA

ZAwarte w WYROKU




Wskazac¢ oskarzonego.

Wskazaé
rozstrzygniecia
z wyroku.

punkt

Wskazac punkt zZ
wyroku odnoszacy sie do
przypisanego czynu.

Przytoczy¢ okoliczno$ci.

6. Omowienie innych
zagadnien

W tym miejscu
moze
do innych
majacych znaczenie dla
rozstrzygniecia,

a niewyjasnionych w
cze$ciach
tym
do wyjaénienia, dlaczego
nie zastosowal okreslonej
instytucji prawa karnego,
zwlaszcza w  przypadku
wnioskowania orzeczenia
instytucji

sad
sie
kwestii

odniesé

innych
uzasadnienia, w

takiej
strone.

przez

7. KOszty procesu

Wskaza¢ oskarzonego.

Wskazac punkt
rozstrzygniecia z wyroku.

Przytoczy¢ okolicznoSci.

D.K. (1)

Na podstawie przepisow
powolanych w pkt. 4
wyroku  Sad  zasadzil
od Skarbu Panstwa na
rzecz adw. R. T. koszty
nieoplaconej pomocy
prawne;j udzielonej
oskarzonemu z urzedu,
ktoére nie zostaly optacone
nawet w czeSci.

D.K. (1)

Na podstawie przepisow

powolanych ~w  pkt.
5 wyroku z uwagi
na  orzeczona wobec

oskarzonego kare czterech




lat pozbawienia wolnoS$ci
oraz konieczno$¢ zaplaty
przez niego
zado$éuczynienia na rzecz
pokrzywdzonego Sad
zwolnil go z obowiazku
zwrotu Skarbowi Panstwa
kosztoéw sadowych
uznajgc, ze ich egzekucja
bylaby bezskuteczna.

6. 1Podpis

Sedzia Karolina Siwierska




