WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 maja 2017 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial I1I Karny w skladzie:

Przewodniczqca: SSO Karolina Siwierska (spr.)

Lawnicy: Miroslawa Krugiotka, Hanna Jakubowska

Protokolant: st. prot. sad. Anita Sobczak

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu Michala Moczynskiego

po rozpoznaniu w Poznaniu na rozprawie w dniu 10 maja 2017r.
sprawy:

1. J. T. c. H.iJ. zd. Madry, ur. (...) w P.

oskarzonej o to, ze

I. w okresie od co najmniej 2012 r. do 3 grudnia 2014 r. w P. i w innych miejscowoSciach wojewodztwa (...)
dzialajac w krotkich odstepstwach czasu w wykonaniu z goéry powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzysci
majatkowej podrobila i wprowadzila do obiegu dokument uprawniajacy do otrzymania pieniedzy w postaci weksla
poprzez zadrukowanie kartki papieru, opatrzonej autentycznym podpisem M. M. (2) zapisami o treSci Weksel,
(...) stanowigcymi jego rzekome wypelnienie a nastepnie w okresie od dnia 4 grudnia 2012 r. do dnia 2 czerwca
2015 r. dzialajac wspdlnie i w porozumieniu z M. F. uzyla go, po uprzednim przeniesieniu na drodze pozornego
indosu na rzecz tej ostatniej, w trakcie postepowania nakazowego prowadzonego pod sygnaturg I NC 188/15
przed Sadem Okregowym w Poznaniu usilujac doprowadzi¢ G. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w
znacznych rozmiarach w kwocie 400.000,00 zl poprzez wprowadzenia w blad przewodniczacej skladu orzekajacego
w tej sprawie, co do braku mozliwoéci kwestionowania stosunku podstawowego wystawcy weksla i remitenta oraz
zasadnoSci nienaleznego roszczenia wynikajacego ze zlozonego w Sadzie Okregowym w Poznaniu opisanego powyzej
weksla, lecz zamiaru swojego nie osiagnela z uwagi na zlozenie przez pokrzywdzonego zarzutéw przeciwko nakazowi
zaplaty w postepowaniu nakazowym a nastepnie zawiadomienia o przestepstwie,

.oczynzart. 310 §1i12kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk

2. M.F.zd.T.,c.S.iA.zd. K, ur. (..)wP,,
oskarzonej o to, ze:

II. w okresie od 3 grudnia 2014 r. do dnia 2 czerwca 2015 r. w P. i w innych miejscowo$ciach wojewddztwa
(...) dzialajac w celu osiagniecia korzy$ci majatkowej oraz wspoélnie i w porozumieniu z J. T. przyjela w drodze
pozornego indosu podrobiony rzez ta ostatnia weksel wlasny na kwote 400.000,00 zt wystawiony rzekomo przez M.
M. (2) na rzecz swojej siostry J. T. a nastepnie wprowadzila go do obiegu kieruja pozew z tego weksla i w trakcie
postepowania nakazowego prowadzonego pod sygnatura I Nc 188/15 przed Sadem Okregowym w Poznaniu usitlowala
doprowadzi¢ G. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w znacznych rozmiarach w kwocie 400.000,00
z} poprzez wprowadzenia przewodniczacej skladu orzekajacego w tej sprawie w blad, co do braku mozliwoéci
kwestionowania stosunku podstawowego wystawcy weksla i remitenta oraz zasadno$ci nienaleznego roszczenia
wynikajacego ze zlozonego w Sadzie Okregowym w Poznaniu opisanego powyzej weksla, lecz zamiary swojego nie



osiagnela z uwagi na zlozenie przez pokrzywdzona zarzutéw przeciwko nakazowi zaptaty w postepowaniu nakazowym
a nastepnie zawiadomienia o przestepstwie

tj.oczynz art. 310 § 2 kk i art. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art.
11 § 2 kk i w zw. z art. 12 kk

1. oskarzona J. T. uznaje za winna popelienia czynu opisanego wyzej w pkt. I — tj. przestepstwa z art. 310 § 1i 2 kk
iart. 138 1 kkwzw. zart. 286 § 1t kk wzw. zart. 294 § 1 kkwzw. z art. 11 § 2 kk wzw. z art. 12 Kk wzw. z art. 4 § 1
kk i za przestepstwo to na podstawie art. 310 § 1t kk wzw. zart. 11§ 3 kkwzw. zart. 60 § 21 § 6 pkt 2 kkiart. 33§ 2
kk w zw. z art. 4 § 1 kk wymierza jej kare 2 (dwoch) lat pozbawienia wolno$ci i grzywny w wysoko$ci 100 (stu) stawek
dziennych po 75 (siedemdziesiat pie¢) zl kazda

2. na podstawie art. 69 § 1 kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej J. T.
kary pobawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 5 (pieciu) lat tytulem proby

3. na podstawie art. 41 § 1 kk w zw. z art. 43 § 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk orzeka wobec oskarzonej J. T. §rodek karny w
postaci zakazu zajmowania stanowisk w spolkach kapitalowych przez okres 4 (czterech) lat

4. oskarzona M. F. uznaje za winng popelnienia czynu opisanego wyzej w pkt II — tj. przestepstwa z art. z art. 310
§ 2 kkiart. 13 § 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 kk w zw. z
art. 4 § 1 kk i za przestepstwo to na podstawie art. 310 § 2 kk wzw. z art. 11 § 3 kkiart. 338§ 2kkwzw. zart. 4 § 1
kk wymierza jej kare 1 (jednego) roku i 4 (czterech) miesiecy pozbawienia wolnosci i grzywny w wysokos$ci 100 (stu)
stawek dziennych po 100 (sto) zl kazda

5. na podstawie art. 69 § 1kki art. 70 § 1 pkt 1 kk w zw. z art. 4 § 1 kk wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej M. F.
kary pobawienia wolno$ci warunkowo zawiesza na okres 4 (czterech) lat tytulem proby

6. na podstawie art. 316 § 1 kk orzeka przepadek dowodu rzeczowego w postaci podrobionego weksla

7. na podstawie art. 627 kpk i art. 633 kpk zasadza od oskarzonych koszty sagdowe po 87,47 zt od kazdej z nich, a na
podstawie art. 1, art. 2 ust. 1 pkt 4 i art. 3 ust. 1 Ustawy z dnia 23. 06. 1973 r. 0 oplatach w sprawach karnych wymierza
im nastepujgce oplaty sadowe: J. T. w kwocie 1.800 zt i M. F. w kwocie 2.300 zl.

SSO Karolina Siwierska
Hanna Jakubowska Miroslawa Krugiotka
Uzasadnienie wyroku w zakresie kary orzeczonej wobec oskarzonej J. T..

Wyrokiem z dnia 10. 05. 2017 r. Sad Okregowy w Poznaniu uznat oskarzong J. T. za winna tego zZe, w okresie od
co najmniej 2012 r. do 3 grudnia 2014 r. w P. i w innych miejscowo$ciach wojewddztwa (...) dzialajac w krotkich
odstepstwach czasu w wykonaniu z géry powzietego zamiaru oraz w celu osiagniecia korzysci majatkowej podrobila
i wprowadzila do obiegu dokument uprawniajacy do otrzymania pieniedzy w postaci weksla poprzez zadrukowanie
kartki papieru, opatrzonej autentycznym podpisem M. M. (2) zapisami o treSci Weksel,(...) stanowigcymi jego
rzekome wypeklnienie a nastepnie w okresie od dnia 4 grudnia 2012 r. do dnia 2 czerwca 2015 r. dzialajac
wspoOlnie i w porozumieniu z M. F. uzyla go, po uprzednim przeniesieniu na drodze pozornego indosu na rzecz tej
ostatniej, w trakcie postepowania nakazowego prowadzonego pod sygnatura I NC 188/15 przed Sadem Okregowym
w Poznaniu usilujac doprowadzi¢ G. M. do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem w znacznych rozmiarach
w kwocie 400.000,00 zt poprzez wprowadzenia w blad przewodniczacej skladu orzekajacego w tej sprawie,
co do braku mozliwoéci kwestionowania stosunku podstawowego wystawcy weksla i remitenta oraz zasadno$ci
nienaleznego roszczenia wynikajacego ze zlozonego w Sadzie Okregowym w Poznaniu opisanego powyzej weksla, lecz
zamiaru swojego nie osiagnela z uwagi na zlozenie przez pokrzywdzonego zarzutéw przeciwko nakazowi zaplaty w
postepowaniu nakazowym a nastepnie zawiadomienia o przestepstwie - tj. przestepstwa z art. 310 § 1i 2 kki art. 13



§ 1 kk w zw. z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 294 § 1 kk w zw. z art. 11 § 2 kk w zw. z art. 12 Kk w zw. z art. 4 § 1 kk i za
przestepstwo to na podstawie art. 310 § 1 kkwzw. zart. 11 § 3kkwzw. zart. 60 § 21§ 6 pkt 2 kkiart. 33§ 2kk w
zw. z art. 4 § 1 kk wymierzyt jej kare 2 lat pozbawienia wolnoSci i grzywny w wysoko$ci 100 stawek dziennych po 75 zt
kazda. Ponadto Sad warunkowo zawiesil wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej kary pozbawienia wolno$ci na okres
5 lat tytulem proéby, orzekt wobec niej Srodek karny w postaci zakazu zajmowania stanowisk w spdtkach kapitatlowych
przez okres 4 lat i obcigzyt ja kosztami postepowania.

Na wstepie dalszych rozwazan dotyczacych wymierzonej oskarzonej kary nalezy zaznaczy¢, ze w przedmiotowej
sprawie doszlo do sytuacji, o jakiej mowa w art. 4 § 1 kk, a zatem, ze w czasie popelnienia przez oskarzong przypisanego
jej czynu obowigzywala ustawa karna inna niz w czasie orzekania. Zgodnie z regula wyrazona w ww. przepisie w takiej
sytuacji nalezy stosowac¢ ustawe uprzednio obowigzujgca, jezeli jest ona wzgledniejsza dla sprawcy. Sad analizujac
sprawe pod tym katem doszedl do wniosku, ze ustawa wzgledniejsza dla oskarzonej jest ustawa obowiazujaca w czasie
popehienia przez nig przestepstwa, albowiem przewidywala ona mozliwo§¢é warunkowego zawieszenia wykonania
kary pozbawianie wolno$ci do dwoch lat. Tymczasem na dzien orzekania art. 69 § 1 kk przewidywal jedynie mozliwo§é
warunkowego zawieszenia orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci nie przekraczajacej roku, co w przedmiotowej
sprawie wiazaloby sie z konieczno$cia wymierzenia oskarzonej bezwzglednej kary pozbawienia wolnosci.

Uznajac wine J. T. za udowodniong, Sad wymierzy! jej kare dwoch lat pozbawienia wolnoéci. Sad kierowat sie
przy tym dyrektywa zawarta w art. 53 k.k. Przepis ten stanowi, ze sad wymierza kare wedlug swojego uznania,
w granicach przewidzianych przez ustawe, baczac, by jej dolegliwo$é¢ nie przekraczala stopnia winy, uwzgledniajac
stopien spolecznej szkodliwo$ci czynu oraz biorac pod uwage cele zapobiegawcze i wychowawcze w stosunku do
skazanego, a takze potrzeby w zakresie ksztaltowania §wiadomo$ci prawnej spoleczenstwa. Sad uwzglednil réwniez
rozmiar przestepczego dzialania oskarzonej, wysoko$¢ zamierzonej szkody oraz caloksztalt okolicznoéci tagodzacych
i obcigzajacych. Ustalajac wysoko§¢é stawek dziennych grzywny Sad mial na uwadze sytuacje majatkowa oskarzonej
ijej mozliwosci zarobkowe.

Jako okolicznoéci lagodzace Sad uznal przyznanie sie oskarzonej do popelnienia zarzucanego jej czynu, wyrazenie zalu
i skruchy, dobra opinie w miejscu zamieszkania oraz jej dotychczasowa niekaralno$é¢. Oskarzona pomimo dojrzatego
wieku nie wchodzita wezesniej w konflikty z prawem i prowadzita uregulowany tryb zycia zgodny z obowigzujacymi
normami spotecznymi.

W tym miejscu trzeba zaznaczy¢, ze zarzucane oskarzonej przestepstwo okreslone w art. 310 § 1 kk zagrozone jest kara
od pieciu lat pozbawienia wolnosci. Zwazywszy jednak na wskazane powyzej okolicznoéci o charakterze tagodzacym
Sad uznal, ze zachodzi szczego6lnie uzasadniony wypadek, kiedy nawet najnizsza kara przewidziana za przestepstwo
bylaby niewspoéimiernie surowa i na podstawie art. 60 § 2 kk zastosowal wobec oskarzonej dobrodziejstwo
nadzwyczajnego zlagodzenia kary. W ww. przepisie zawarty jest otwarty, pozostawiony do zindywidualizowanej oceny
sadu katalog przeslanek zastosowania tej instytucji (ustawodawca uzywa zwrotu ,w szczegdlnosci”). W doktrynie
wskazuje sie, ze ,,w tym przypadku najwazniejsza jest postawa sprawcy Swiadczaca o braku jego zdemoralizowania,
czy zdemoralizowaniu w stopniu niewielkim i zdawanie sobie sprawy z nagannoSci postepowania.” (Kodeks karny.
Komentarz, pod red. prof. dr hab. Ryszarda Stefahskiego, 2014). Postawa oskarzonej zaréwno przed popelnieniem
przypisanego jej czynu, wyrazajaca sie w zgodnym z obowigzujacym porzadkiem prawnym trybie zycia, jak rowniez w
czasie postepowania sadowego, podczas ktorego przyznala sie do winy i wyrazila skruche, wskazuje na to, ze nie jest
ona osoba zdemoralizowang i zastuguje na dobrodziejstwo nadzwyczajnego zlagodzenia kary.

W tym miejscu nalezy doda¢, ze w sprawie oprocz okolicznos$ci tagodzacych istnialy rowniez okolicznoéci o charakterze
obcigzajacym, ktore nie uszly uwadze Sadu. Nalezy do nich fakt, ze oskarzona dzialala w zamiarze bezposrednim,
a mienie ktore usilowala wyludzi¢ bylo znacznych rozmiaréw. Zwazy¢ jednak nalezy, ze do niekorzystnego
rozporzadzenia majatkiem w niniejszej sprawie nie doszlo i ostatecznie pokrzywdzona nie poniosla zadnej szkody
majatkowe;j.



Majac powyzsze na uwadze, zdaniem Sadu orzeczona wobec oskarzonej kara 2 lat pozbawienia wolnosci jest karg
sprawiedliwa oraz adekwatna do stopnia jej zawinienia i spotecznej szkodliwosci czynu, ktérego sie dopuscila. Na
marginesie nalezy dodaé, ze o taka kare dla oskarzonej wnosil zar6wno oskarzyciel publiczny, jak i pelnomocnik
oskarzycielki positkowe;j.

Na podstawie art. 69 § 1 k.k. i art. 70 § 1 pkt. 1 k.k. w zw. z art. 4 § 1 k.k. wykonanie orzeczonej wobec oskarzonej
kary pozbawienia wolnoSci Sad warunkowo zawiesil na okres 5 lat tytulem proby. W doktrynie przyjmuje sie,
ze: ,glowna przestanke merytoryczng wyraza w art. 69 § 1 KK zwrot "jezeli jest to wystarczajace dla osiagniecia
wobec sprawcy celow kary, a w szczego6lno$ci zapobiezenia powrotowi do przestepstwa". Takie sformulowanie tej
podstawy oznacza, ze przeslanka szczegbélnoprewencyjna jest w wypadku podejmowania decyzji o tym czy zastosowac
warunkowe zawieszenie wykonania kary przestanka gléwna i pierwszoplanowa. W jezyku prawniczym okredla sie ja
zwykle mianem pozytywnej (dodatniej) prognozy kryminologicznej.” (Kodeks karny. Komentarz, pod red. prof. dr
hab. Ryszarda Stefanskiego, 2014). Znajduje to réwniez swoje odzwierciedlenie w orzecznictwie np. w wyroku Sadu
Apelacyjnego w Lodzi z dnia 24 stycznia 2002 1., sygn. II AKA 552/02, ktory stwierdzil ze ,,na warunkowe zawieszenie
wykonania orzeczonej kary zastuguja jedynie sprawcy, co do ktérych istnieje pozytywna prognoza resocjalizacyjna
na przyszloéc. Dotychczasowa postawa i sposob zycia musza zatem wskazywaé na to, ze mimo niewykonania kary
zostang osiggniete cele kary, a w szczego6lnoSci sprawca nie powroci ponownie na droge przestepstwa", jak réwniez w
wyroku Sadu Apelacyjnego w Katowicach z dnia 26 marca 2009 r., sygn. IT AKA 42/09, zdaniem ktdrego ,,Przestanka
decydujaca o tym, czy kara ma by¢ orzeczona w postaci bezwzglednej, czy tez z warunkowym zawieszeniem jej
wykonania, jest ocena, w jakiej postaci kara ta osiggnie cele wobec sprawcy przestepstwa, a wiec rozstrzygniecie to
musi znajdowaé uzasadnienie w pozytywnej lub negatywnej prognozie kryminologicznej.”.

Z uwagi na wskazane powyzej okolicznosci lagodzace, zdaniem Sadu wobec oskarzonej mozna przyjaé pozytywna
prognoze kryminologiczna. Oskarzona nie byta dotychczas karana sadownie, prowadzi ustabilizowany tryb zycia i
cieszy sie dobra opinig w miejscu zamieszkania. Niewatpliwie czyn, ktorego sie dopuscila mial charakter incydentalny
i w ocenie Sadu oskarzona nie popelni ponownie przestepstwa. W tej sytuacji umieszczanie jej w zakladzie karnym
byloby niecelowe i stanowiloby nadmierna represje karna. W celu zweryfikowania przyjetej wobec oskarzonej
pozytywnej prognozy kryminologicznej Sad zawiesil wykonanie orzeczonej wobec niej kary pozbawienia wolnoéci na
maksymalnie dlugi okres proby. W sytuacji, gdy oskarzona swoim dalszym postepowaniem pokaze, iz z przedmiotowe;j
sprawy nie wyciagnela zadnych wnioskéw na przyszlos¢, bedzie istniala mozliwosé zarzadzenia wobec niej wykonania
orzeczonej kary pozbawienia wolno$ci.

W celu zwiekszenia dolegliwo$ci skazania Sad za celowe i konieczne uznal wymierzenie oskarzonej kary grzywny w
wysokoSci 100 stawek dziennych po 75 zt kazda. Jej uiszczenie bedzie dla oskarzonej z jednej strony dostatecznie
dolegliwe, a z drugiej mozliwe do zrealizowania. Konieczno$¢ uiszczenia grzywny bedzie miala dodatkowo walor
wychowaweczy jako dolegliwo$é o charakterze finansowym poniesiona w zwigzku z proba poprawy sytuacji finansowej
oskarzonej poprzez dzialania przestepcze.

Kolejna dolegliwo$cia, ktéra w ocenie Sadu bedzie mie¢ charakter wychowawczy, jest orzeczony wobec oskarzonej
zakaz zajmowania stanowisk w spdtkach kapitalowych przez okres 4 lat.

Sad obciazyt oskarzona kosztami sagdowymi i zobowiazal ja do uiszczenia oplaty sadowej z uwagi na fakt, iz nie zaszly
zadne szczegblne okoliczno$ci zwigzane z sytuacja majatkowa oskarzonej, ktére wymagatyby zwolnienia jej z tego
obowigzku.

SSO Karolina Siwierska



