PROTOKOLPOSIEDZENIA

Dnia 27 stycznia 2014 .

Sad Okregowy w Poznaniu. Wydzial III Karny w skladzie :

Przewodniczacy - SSO Izabela Pospieska

Protokolant - sedzia sprawozdawca

przy udziale Prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Marii Jagielskiej — Kranc,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 stycznia 2014 r. ,

w sprawie skazanego A. A.,

z urzedu,

w przedmiocie umorzenia postepowania o wydania wyroku lacznego,

na posiedzenie o godz. 10.15: skazany nie stawil sie — powiadomiony o terminie posiedzenia — nie sprowadzany
z jednostki penitencjarne;j.

Jego obronca z urzedu — adw. P. W. osobiscie.

Przewodniczaca zlozyla sprawozdanie z akt — odczytala wniosek skazanego oraz informacje z KRK i pozostale
dokumenty zawarte w aktach tut. Sadu oraz dolaczone na termin posiedzenia, na okoliczno$¢ jego karalnosci za
przestepstwa i uprzednio prowadzonych postepowan o wydanie wyroku lacznego.

Prokurator wnosi o umorzenie postepowania.

Obronca skazanego popiera wniosek skazanego, a nadto wnosi o zasadzenie kosztéw nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej skazanemu z urzedu, ktére nie zostaly oplacone nawet w czesci.

Ogloszono postanowienie.
Zakonczono godz. 10.30
Przewodniczqcy i protokolant :
Zarzqdzenie :

1. not. postanowienie,

2. odpis postanowienia doreczy¢ skazanemu z pouczeniem o prawie i sposobie wniesienia zazalenia do SA w Poznaniu
za pos$rednictwem SO w Poznaniu

3. za 7 dni albo z pismem.
Poznan, dnia 27 stycznia 2014 r.

POSTANOWIENIE
Dnia 27 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu w Wydziale I1I Karnym, w skladzie:



Przewodniczacy: SSO Izabela Pospieska

Protokolant: sedzia przewodniczacy

przy udziale prokuratora Prokuratury Okregowej w Poznaniu — Marii Jagielskiej — Kranc,
po rozpoznaniu na posiedzeniu w dniu 27 stycznia 2014 r. ,

w sprawie skazanego A. A.,

z urzedu,

w przedmiocie umorzenia postepowania o wydanie wyroku lgcznego

postanawia

1. na podstawie art. 572 k.p.k. umorzy¢ postepowanie w sprawie z wniosku skazanego A. A. o wydanie wyroku
lacznego.

2. na podstawie art. 618 §1 pkt 11 k.p.k. i § 14 ust. 5 w zw. z § 16 i 19 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci
z dnia 28 wrze$nia 2002 r. w sprawie oplat za czynnoSci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panistwa kosztow
nieoplaconej pomocy prawnej udzielonej z urzedu ( Dz.U. Nr 163, poz. 1348 ze zm. ), zasadzi¢ od Skarbu Panstwa
na rzecz Kancelarii Adwokackiej adw. P. W. w P. kwote 147,60 zl (w tym 23 % VAT ), tytulem zwrotu nieuiszczonych
kosztoéw obrony udzielonej skazanemu z urzedu.

3. na podstawie art. 632 pkt 2 k.p.k. kosztami postepowania obcigzy¢ Skarb Panstwa.

UZASADNIENIE

Pismem z dnia 26 listopada 2013r. A. A. wystapil do Sadu Okregowego w Poznaniu z wnioskiem o wydanie wyroku
lacznego ze wszystkich kar orzeczonych wobec niego prawomocnymi wyrokami, ktére w jego ocenie spelniaja warunki
do objecia ich kara laczna w ramach jednego wyroku lacznego i orzeczenie kary lacznej w korzystnym dla niego
wymiarze.

Z ustalenn Sadu Okregowego poczynionych z urzedu wynika, ze A. A. zostal skazany nastepujacymi prawomocnymi
wyrokami:

I. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 19.08.2004r., sygn. akt XXIII K 1183/04, za przestepstwa popelnione:

A. wdniu 6.01.2004r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnosci oraz grzywny w liczbie 100 stawek dziennych
w kwocie po 10 zl kazda

B. w dniu 4.06.2003r., na kare 1 roku pozbawienia wolnoéci, ktore sprowadzono do kary lacznej dwoch lat
pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 5 lat proby; kare laczng pozbawienia
wolnoSci zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego w Poznaniu z 28.08.2007r.;

II. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 6.11.2006r., sygn. akt IV K 1833/06, za przestepstwo popelione w dniu
4.07.2006r., na kare 8 miesiecy ograniczenia wolnosci;

ITI. Sadu Rejonowego w Poznaniu 28.03.2007r., sygn. akt IV K 242/07 za przestepstwa popehione:

A. wdniu 25.08.2006r., na kare 1 roku i 6 miesiecy pozbawienia wolnoéci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania
na okres 4 lat tytulem proby, ktorej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego Poznani Nowe Miasto
1 Wilda w Poznaniu z dnia 28.11.2008r.;



B. w dniu 25.08.2006r., na kare grzywny w liczbie 30 stawek dziennych w kwocie po 10 zt kazda;

IV. Sadu Rejonowego w Poznaniu z dnia 4.07.2007r. sygn. akt XXIII K 2508/06, za przestepstwo popelnione w dniu
11.02.2005r., na kare 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci z warunkowym zawieszeniem jej wykonania na okres 4
lat tytulem proéby, ktérej wykonanie zarzadzono postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 14.07.2009 r. oraz grzywny w liczbie 100 stawek dziennych w kwocie po 10 zl kazda ;

Wyrokiem lacznym Sadu Rejonowego Poznan - Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 16.12.2010r., sygn. akt III K
222/10 polaczono kary pozbawienia wolnoéci orzeczone w sprawach o sygn. akt IVK 1833/06, IV K 242/07 1 XXIII K
2508/06, i wymierzono kare laczna 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoéci oraz kary grzywny orzeczone w sprawach o
sygn. akt IV K 242/071 XXIII K 2508/06, ktére sprowadzono do kary lacznej grzywny w liczbie 100 stawek dziennych
w kwocie po 10 zl kazda;

V. Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 8.04.2008r. sygn. akt VIII K 434/08, za
przestepstwo popelnione w okresie od 9 wrze$nia 2007r. do 22 wrzesSnia 2007r., na kare 1 roku i 3 miesiecy
pozbawienia wolno$ci;

VI. Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 14.10.2009r., sygn. akt III K 368/09, za przestepstwa popekione :
A. wdniu 29.03.2008r., na kare 3 miesiecy pozbawienia wolnosci,

B. wdniu 13.01.2008r., na kare 6 miesiecy pozbawienia wolnosci,

C. wdniu 30.12.2008r., na kare 2 lat pozbawienia wolno$ci,

D. za ciag przestepstw popelionych w dniach 13.02.2009r, 16.02.2009r., 3.03.2000r., na kare 5 lat pozbawienia
wolnoSci,

ktore to kary jednostkowe polaczono i wymierzono kare laczng 6 lata pozbawienia wolnosci.

Wyrokiem lacznym Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 7.03.2011r., sygn. akt XVI K 13/11 polgczono kary
pozbawienia wolno$ci orzeczone w sprawie o sygn. VIII K 434/08 ( punkt V niniejszego postanowienia ) oraz w sprawie
o sygn. akt III K 368/09 - punkt VI podpunkt A i B niniejszego postanowienia - i wymierzono kare laczna 1 roku i
3 miesiecy pozbawienia wolno$ci - oraz pozostate kary pozbawienia wolnoSci orzeczone w sprawie o sygn. akt ITI K
368/09 ( punkt VI podpunkt Ci D niniejszego postanowienia) i wymierzono kare laczng 6 lat pozbawienia wolno$ci.

Aktualna Informacja z Krajowego Rejestru Karnego ani wniosek skazanego nie wskazuja na zaistnienie innych,
p6zniejszych skazan.

Sad zwazyl co nastepuje:

Zgodnie z trescig art. 85 k.k. ,Jezeli sprawca popelil dwa lub wiecej przestepstw, zanim zapad} pierwszy wyrok,
chociazby nieprawomocny, co do ktéregokolwiek z tych przestepstw i wymierzono za nie kary tego samego rodzaju
albo inne podlegajace laczeniu, sad orzeka kare laczna, biorac za podstawe kary z osobna wymierzone za zbiegajace
sie przestepstwa.”

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze brak jest podstaw do wydania kolejnego wyroku
lacznego przez Sad Okregowy w Poznaniu.

Jak bowiem wynika z historii skazan A. A. pierwszy chronologicznie wyrok zapadl wzgledem niego w dniu 19 sierpnia
2004r. w sprawie o sygn. XXIII K 1183/04, Sadu Rejonowego w Poznaniu. Przed ta datg skazany nie dopuscil sie
zadnego przestepstwa, za ktore zostalby — cho¢by nieprawomocnie skazany.



Kolejny wyrok zapadl wzgledem niego w dniu 6.11.2006r. sygn. akt IV K 1833/06 Sadu Rejonowego w Poznaniu.
Przed ta datg skazany dopuscit sie przestepstw, za ktore zostal skazany w sprawach o sygn. akt IV K 242/07 i XXIII K
2508/06 Sadu Rejonowego w Poznaniu, a pozostale po tej dacie. W tych wiec trzech przypadkach zostaly spelnione
wszystkie przestanki ustawowe do objecia skazan kara laczna w ramach wyroku lacznego. Okolicznoéc¢ te uwzglednit
jednak Sad Rejonowy Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu wydajac w dniu 16.12.2010r., sygn. akt III K 222/10
wyrok laczny, ktérym polaczono kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w sprawach o sygn. akt IV K 1833/06, IV
K 242/07 i XXIII K 2508/06, i wymierzono kare laczng 2 lat i 2 miesiecy pozbawienia wolnoSci oraz kary grzywny
orzeczone w sprawach o sygn. akt IV K 242/07 i XXIII K 2508/06, ktore sprowadzono do kary lacznej grzywny w
liczbie 100 stawek dziennych w kwocie po 10 zt kazda. Wyrok ten korzysta z powagi rzeczy osadzonej i brak jest
podstaw do jego wzruszenia w aktualnej sytuacji prawnej skazanego i istniejacym ukladzie procesowym.

Nastepne skazanie wynikato z wyroku Sadu Rejonowego Poznan Grunwald i Jezyce w Poznaniu z dnia 8.04.2008r.
sygn. akt VIII K 434/08. Przed data jego wydania A. A.popelil w dniach 29 marca 2008r i 13 stycznia 2008r.
dwa wystepki, za ktore zostal skazany wyrokiem Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 14.10.2009r., sygn. akt III
K 368/09, ( punkt VI podpunkt A i B niniejszego postanowienia ). W tej sytuacji spelnione zostaly wymogi art. 85
k.k. do wydania wyroku lacznego, co uczynit Sad Okregowy w Poznaniu wydajac wyrok laczny z dnia 7.03.2011r.,
sygn. akt XVI K 13/11, w ktérym polaczyl kary pozbawienia wolno$ci wymierzone w sprawie o sygn. VIII K 434/08
(punkt V niniejszego postanowienia) oraz w sprawie o sygn. akt III K 368/09 - punkt VI podpunkt A i B niniejszego
postanowienia - i wymierzy} kare laczna 1 roku i 3 miesiecy pozbawienia wolnoSci. Pozostale skazania, wynikajace
z wyroku Sadu Okregowego w Poznaniu z dnia 14.10.2009r., sygn. akt III K 368/09 ( punkt VI podpunkt C i
D niniejszego postanowienia ), objat kolejng kara laczna — 6 lat pozbawienia wolnosci, orzeczonym tym samym
wyrokiem lgcznym

Majac powyzsze na uwadze, sprawe w zakresie wydania wyroku tacznego co do wszystkich prawomocnych skazan A.
A., awtym orzeczenia jednej kary lacznej ze wszystkich jednostkowych kar pozbawienia wolno$ci — z braku przestanek
ustawowych nalezalo umorzy¢, zgodnie z trescia art. 572 k.p.k., ktéry nakazuje kierowa¢ sie chronologia orzeczen, a
nie ich konfigurowaniem na zasadzie najkorzystniejszego dla skazanego ukladu.

O kosztach postepowania, Sad orzekl na podstawie przepiséw wskazanych w punkcie 2 i 3 postanowienia.

SSO Izabela Pospieska



