POSTANOWIENIE

Dnia 26 marca 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu IT Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Danuta Silska (spr.)

Sedziowie: SO Ryszard Marchwicki

SO Aleksandra Kiersnowska-Tylewicz

po rozpoznaniu w dniu 25 marca 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy ze skargi W. M.

przy udziale (...) Bank S.A. wW., (...) sp.zo0.0.w L. oraz M. M.

o wznowienie postepowania o sygn. akt II Cz 1599/13 zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sadu
Okregowego w Poznaniu z dnia 29 listopada 2013 r. (sygn. akt. IT Cz 1599/13) wydanym w sprawie o sygn. akt I Co
1121/11, prowadzonej przez Sad Rejonowy w Pile, dotyczacej nadzoru nad egzekucja z nieruchomosci Kw nr (...)

postanawia:
odrzuci¢ skarge.

/-/ Ryszard Marchwicki/-/ Danuta Silska/-/ Aleksandra Kiersnowska-Tylewicz

UZASADNIENIE

W dniu 24 lutego 2014 r. (data nadania) W. M.wniosla skarge o wznowienie postepowania o sygn. akt II Cz 1599/13
zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sgdu Okregowego w Poznaniu z dnia 29 listopada 2013 r. (sygn. akt. IT
Cz1599/13) o oddaleniu zazalenia na postanowienie Sagdu Rejonowego w P.z dnia 4 lipca 2013 r. 0 udzieleniu przybicia,
wydanym w sprawie o sygn. akt I Co (...)dotyczacej nadzoru nad egzekucja z nieruchomo$ci Kw nr (...). Jako podstawy

skargi skarzaca wskazala art. 401" k.p.c. oraz art. 403 § 2 zd. 2 k.p.c.
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Skarga o wznowienie postepowania podlegala odrzuceniu.

Zgodnie z art. 410 § 1 k.p.c. sad zobowiazany jest dokona¢ zbadania na posiedzeniu niejawnym, czy skarga o
wznowienie postepowania jest wniesiona w terminie i czy opiera sie na ustawowej podstawie wznowienia. W braku
jednego z tych wymagan sad skarge odrzuci.

Nadto, zgodnie z treScia przepisu art. 399 § 2 k.p.c. w razie zakonczenia postepowania postanowieniem, moze by¢

ono wznowione tylko w przypadku okreslonym w art. 401" k.p.c. Zgodnie z tym artykulem, mozna 7zadaé wznowienia
postepowania w przypadku, gdy Trybunal Konstytucyjny orzekl o niezgodnosci aktu normatywnego z Konstytucja,
ratyfikowana umowa miedzynarodowa lub z ustawg, na podstawie ktorego zostalo wydane orzeczenie.

Skarzaca domagata sie wznowienia postepowania zakonczonego prawomocnym postanowieniem Sagdu Okregowego.
Zatem z uwagi na tre$¢ art. 399 § 2 k.p.c. nie bylo mozliwe wznowienie przedmiotowego postepowania w oparciu o
przestanke wskazana w art. 403 § 2 zd. 2 k.p.c.



Nadto podkresli¢ nalezy, ze przepis art. 399 § 2 k.p.c. odnosi sie tylko do wypadkoéw zakonczenia prawomocnym
postanowieniem postepowania w sprawie, a nie jakiegokolwiek postepowania. Chodzi o merytoryczne postepowanie
zakonczone postanowieniem, np. postanowieniem o odrzuceniu pozwu, umorzeniu postepowania lub odrzuceniu
apelacji. Art. 399 § 2 k.p.c. nie moze by¢ bowiem odczytywany w oderwaniu od § 1, skoro tres¢ § 2 wyraznie, przez
uzycie stowa ,rowniez”, nawigzuje do § 1. W art. 399 § 1 k.p.c. jest mowa tylko o postepowaniu zakoniczonym wyrokiem,
niewatpliwie rozstrzygajacym co do istoty sprawy, taki charakter musi mie¢ wiec rowniez postanowienie, o jakim
mowa w § 2. Niezaleznie od tego trzeba mie¢ na wzgledzie, ze art. 399 § 2 k.p.c. zostal wprowadzony jednoczeénie
z art. 359 § 2, art. 403 § 4 i art. 416" k.p.c. Zestawienie tych przepiséw wyraznie wskazuje, ze wolg ustawodawcy
bylo zachowanie istniejacego w postepowaniu cywilnym (por. art. 394 k.p.c.) podzialu na postanowienia konczace
postepowanie w sprawie i postanowienia niemajace takiego charakteru; tych pierwszych dotyczy art. 399 § 2 k.p.c.,

a pozostalych - art. 359 § 2, art. 403 § 4 i art. 416" k.p.c. (tak np. Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 4 sierpnia 2006
r., III CZP 51/06, OSNC 2007/5/71).

Postanowienia konczace postepowanie w sprawie, to postanowienia odnoszace sie do postepowania jako caloSci i
koniczac je, zamykaja droge do wydania wyroku lub innego orzeczenia co do istoty sprawy (tak np.: Sad Najwyzszy w
uzasadnieniu uchwaly skladu siedmiu sedzidéw z dnia 6 pazdziernika 2000 r., III CZP 31/00, OSNC 2001, nr 2, poz.
22).

Odnoszac powyzsze do niniejszej sprawy stwierdzi¢ nalezy, ze postanowienie Sadu Okregowego w P. z dnia 29
listopada 2013 r. 0 oddaleniu zazalenia na postanowienie Sadu Rejonowego z dnia 4 lipca 2013 r. o udzieleniu przybicia
prawa wlasnoéci nieruchomos$ci nie jest postanowieniem konczacym postepowanie w sprawie. Zostalo bowiem
wydane w toku postepowania egzekucyjnego, a jego wydanie nie spowodowalo zakonczenia tego postepowania.
Postepowanie egzekucyjne zmierza do przymusowej realizacji obowigzku wynikajacego z tytulu wykonawczego, jego
istota nie jest wiec rozstrzygniecie sprawy oddanej pod osad. Postanowienie o oddaleniu zazalenia wniesionego
od postanowienia o udzieleniu przybicia nie zamyka wiec drogi do wydania orzeczenia co do istoty sprawy jako
calosci. Skoro tak, to nie jest dopuszczalne wznowienie postepowania zakonczonego tym postanowieniem w oparciu

o przestanke z art. 401" k.p.c.
Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 410 § 1 k.p.c. orzekl jak na wstepie.

/-/ Ryszard Marchwicki/-/ Danuta Silska/-/ Aleksandra Kiersnowska-Tylewicz



