POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Dziedzic

Sedziowie: SO Ryszard Marchwicki

SO Danuta Silska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie ze skargi dluznika - Zakladu Produkeyjno — Ustugowo — Handlowego (...)S. Z., J. Z.sp. j. w Z.na czynnoSci
Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w P.D. S. (1)w sprawie egzekucyjnej Km (...)

przy udziale wierzyciela M. S.

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Pile z dnia 3 pazdziernika 2013 r.
sygn. akt VII Co 1661/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

/-/ Ryszard Marchwicki/-/ Krzysztof Dziedzic/-/ Danuta Silska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy odrzucil skarge dluznika Zakladu Produkcyjno — Uslugowo -
Handlowego (...)S. Z., J. Z.sp. j. w Z.na czynno$¢ Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w P.D. S. (1)w sprawie
egzekucyjnej Km (...), w postaci udzielenia przybicia i dopuszczenia do udzialu w licytacji ruchomosci pracownika
jego kancelarii komorniczej. Nadto Sad Rejonowy zwrocil dluznikowi kwote 100 z} tytulem oplaty uiszczonej od
skargi. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze zgodnie z art. 870 § 1 k.p.c. skarga na udzielenie przybicia jest wnoszona
do protokotu licytacji. Mozna ja zglosi¢ od chwili udzielenia przybicia do chwili podpisania protokotu. W niniejsze;j
sprawie skarga na udzielenie przybicia nie zostala zlozona do protokolu, a zlozenie jej w formie pisemnej Sad
Rejonowy uznat za sp6znione. Nadto Sad wskazal, ze analiza skargi oraz akt Km (...)nie uzasadniata podjecia czynno$ci

w trybie nadzorczym. Sad Rejonowy stwierdzil takze, iz przepis art. 867 * § 2 k.p.c. stanowi, ze w przetargu nie
moga uczestniczyé: dluznik, komornik, ich malzonkowie, dzieci, rodzice i rodzenstwo, osoby obecne na licytacji w
charakterze urzedowym oraz licytant, ktéry nie wykonal warunkéw poprzedniej licytacji. Pracownik komornika nie
jest za$ osoba wymieniona w tym przepisie.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wnidst dluznik domagajac sie jego uchylenia w calo$ci. Skarzacy zarzucit Sgdowi
Rejonowemu naruszenie art. 870 § 1 k.p.c. poprzez przyjecie, ze skarga na czynno$é komornika sadowego w postaci
udzielenia przybicia i dopuszczenia do udzialu w licytacji ruchomosci osoby nieuprawnionej moze by¢ zgloszona tylko
i wylacznie do protokotu licytacji. W uzasadnieniu wskazal, Zze Sad Rejonowy nieprawidtowo zinterpretowat przepis
art. 870 § 1 k.p.c. Przepis ten stanowi o tym, ze zgloszenie skargi musi nastgpi¢ do protokotu licytacji w sytuacji, gdy
dtuznik bral udzial w tej czynnoéci. W takiej sytuacji nie jest mozliwe ztozenie takiej skargi na czynno$ci komornika



w inny sposob. Natomiast w sytuacji, gdy dluznik nie byl obecny przy tej czynnosci, ma on prawo zlozy¢ skarge na
czynno$¢ komornika na zasadach ogo6lnych opisanych w art. 767 § 4 k.p.c.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie niezasadne.

Zgodnie z art. 870 § 1 k.p.c. wierzyciel lub dtuznik moga zaskarzy¢ udzielenie przybicia w razie naruszenia przepisoéw o
publicznym charakterze licytacji, o najnizszej cenie nabycia i o wylaczeniu od udzialu w przetargu. Skarga powinna by¢
zgloszona do protokolu licytacji. Nie ma skargi na udzielenie przybicia ruchomosci ulegajacych szybkiemu zepsuciu.

Sad Okregowy podziela jednolite stanowisko doktryny, zgodnie z ktérym skarga, o ktérej mowa w ww. przepisie,
powinna by¢ zgloszona do protokotu licytacji, co oznacza, ze nie ma zastosowania art. 767 § 4, okreslajacy termin
do wniesienia skargi na czynno$ci komornika. Skarga na podstawie art. 870 § 1 k.p.c. moze by¢ zatem wniesiona do
czasu zakonczenia licytacji (tak np: Dariusz Zawistowski, Komentarz do art. 870 Kodeksu postepowania cywilnego;
2011.07.01, Lex el.). Skarga na udzielenie przybicia jest wnoszona do protokolu licytacji. Oznacza to, ze mozna
ja zglosi¢ od chwili udzielenia przybicia do chwili podpisania protokolu (...). Ustawodawca w komentowanym
przepisie nie przewidzial terminu, rozumianego jako czas, w ktérym powinna by¢ wniesiona skarga, ale dopuscit jej
wniesienie tylko w $ciSle okre§lonym stadium postepowania (...). Jezeli do chwili podpisania protokotu licytacji nie
zostanie zgloszona skarga, to przybicie staje sie prawomocne (tak np: Marcin Eliasz, Komentarz do art. 870 Kodeksu
postepowania cywilnego, 2012.05.03, Lex el.).

Jak wynika z dokument6w znajdujacych sie w aktach Km (...)Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. D. S.
(1), licytacja ruchomoéci, ktorej dotyczy skarga na czynno$ci komornika wniesiona w niniejszej sprawie, odbyla sie w
dniu 1 sierpnia 2013 r. O terminie licytacji dtuznik zostal prawidlowo zawiadomiony, jednak nie wzigl w niej udziatu.
W protokole licytacji brak jest wzmianek o tym, by wniesiono skarge na udzielenie przybicia. Wobec powyzszego
stwierdzi¢ nalezy, ze Sad Rejonowy stusznie stwierdzil, iz skarga na udzielenie przybicia, wniesiona przez dluznika w
dniu 2 wrze$nia 2013 r. byla sp6Zniona. Skarga ta mogla by¢ bowiem wniesiona do momentu zakonczenia licytacji
i podpisania protokotu licytacji. Przepis art. 870 § 1 k.p.c. nie czyni w tym wzgledzie rozréznienia miedzy osobami,
ktoére uczestniczyly w licytacji, a osobami, ktore nie byly podczas niej obecne. Skarzacy nie ma wiec racji twierdzac,
iz z uwagi na to, ze nie byl obecny w czasie licytacji, moze zlozy¢ skarge na zasadach ogélnych opisanych w art. 767
§ 4 k.p.c. Przepis art. 870 § 1 k.p.c. jest bowiem przepisem szczegdlnym i w zakresie w nim unormowanym wylacza
zastosowanie ogblnych regut dotyczacych skargi na czynnosci komornika.

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. i wzw. z art. 13 § 2 k.p.c.
postanowil jak w sentencji.
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