POSTANOWIENIE

Dnia 11 lutego 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Krzysztof Dziedzic

Sedziowie: SO Ryszard Marchwicki

SO Danuta Silska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 11 lutego 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie ze skargi R. W.o wznowienie postepowania prowadzonego przez Sad Rejonowy we W.z powddztwa R.
W.przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo Uslugowemu (...)o zaplate (sygn. akt I Nc (...)) zakoniczonego nakazem
zaplaty z dnia 7 lutego 2012 r.

na skutek zazalenia skarzacego na postanowienie Sadu Rejonowego w Srodzie Wielkopolskiej z dnia 19 czerwea 2013 .
sygn. akt VI Nc 451/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

/-/ Ryszard Marchwicki/-/ Krzysztof Dziedzic/-/ Danuta Silska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy odrzucit skarge R. W.o wznowienie postepowania prowadzonego przez
Sad Rejonowy we W.z powddztwa R. W.przeciwko Przedsiebiorstwu Handlowo Uslugowemu (...)o zaplate (sygn. akt I
(...)) zakonczonego nakazem zaplaty z dnia 7 lutego 2012 r. oraz zasadzil od R. W.na rzecz Przedsiebiorstwa Handlowo
Uslugowego (...)kwote 617 z tytulem zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze w
dniu 12 marca 2013 roku R. W.zlozyl skarge o wznowienie postepowania w sprawie I Nc (...). Skarzacy wniést o
uchylenie zaskarzonego orzeczenia, oddalenie pow6dztwa w caloci oraz o zasgdzenie kosztow postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego. W uzasadnieniu swojej skargi skarzacy wskazal, iz podstawa wniesienia skargi jest
niewazno$¢ postepowania w sprawie I Nc (...), wynikajaca z pozbawienia pozwanego mozliwosci dzialania, jako skutek
naruszenia przepis6w prawa procesowego. Skarzacy podniosl, iz nakaz zaplaty wydany w sprawie I Nc (...)nie zostal
mu skutecznie doreczony, albowiem powodka wskazala w pozwie nieprawidlowy adres, tj. P., os. (...), (...)-(...) P..
Sad opierajac sie na adresie wskazanym przez powodke w pozwie doreczyl mu przedmiotowy nakaz zaplaty zgodnie
z art. 139 § 1 k.p.c. poprzez podwdjne awizo. Natomiast skarzacy od kilku lat zamieszkuje pod adresem C., os. (...).
Sad Rejonowy stwierdzil, ze z analizy akt I Nc (...)wynika, iz powddka wskazala nastepujacy adres pozwanego: P.,
os. (...), (...)-(...) P.. Sad doreczyt pozwanemu odpis nakazu zaplaty wraz z odpisem pozwu i zalgcznikami oraz z
pouczeniami na ww. adres pozwanego zgodnie z art. 139 § 1 k.p.c. poprzez pozostawienie podwojnego awizo. Sad
stwierdzil skutecznie doreczenie nakazu zaplaty i w konsekwencji przedmiotowy nakazu zaplaty uprawomocnit sie.
Natomiast z przedstawionych przez pozwanego dokumentéw wynika, iz od kilku lat, w tym w toku postepowania
w sprawie I Nc (...), pozwany zamieszkuje pod adresem C., os. (...). Opierajac sie na powyzszych okolicznoéciach
Sad Rejonowy uznal, iz wskazany przez powbddke adres pozwanego, tj. P., os. (...), (...)-(...) P.nie jest jego aktualnym
adresem zamieszkania. Doreczenia dokonywane dla skarzacego w ww. sprawie nie moga wiec by¢ uznane za skuteczne.



Brak skutecznego doreczenia nakazu zaplaty powoduje, Ze nakaz zaplaty nie jest prawomocny i skarzagcemu nadal
przystuguje prawo zlozenia sprzeciwu. Koniecznym jest zatem dokonanie skutecznego doreczenia nakazu zaplaty
na wskazany przez pozwanego adres zamieszkania. Sad Rejonowy stwierdzil zatem, iz skoro pozwany twierdzi, ze
nakaz zaplaty wydany w dniu 7 lutego 2012 roku nie zostal mu skutecznie doreczony, to powinien ubiegac sie o
jego doreczenie. Konsekwencja uznania, ze nie doszlo do uprawomocnienia sie przedmiotowego nakazu zaplaty jest
twierdzenie, Ze skarga o wznowienie postepowania w sprawie I Nc (...)jest niedopuszczalna.

Na powyzsze postanowienie zazalenie wniost skarzacy R. W. domagajac sie jego zmiany i uwzglednienia skargi o
wznowienie postepowania w zakresie stwierdzenia istnienia podstaw do wznowienia postepowania oraz zasadzenia
od powoda na jego rzecz zwrotu kosztéw postepowania; ewentualnie wniost o uchylenie zaskarzonego orzeczenia i
przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad pierwszej instancji. Skarzacy zarzucil Sagdowi Rejonowemu
naruszenie normy prawnej wynikajacej z art. 401 pkt 2 k.p.c. poprzez uznanie, iz wadliwe doreczenie przesylek w
toku prawomocnie zakonczonego postepowania przed Sagdem pierwszej instancji nie stanowi podstawy wznowienia
postepowania w oparciu o przeslanke pozbawienia strony prawa do dzialania w sprawie. W uzasadnieniu
skarzacy wskazal, ze powodka wnoszac powddztwo wskazala adres zamieszkania pozwanego, ktory byt adresem
nieprawidlowym. Sad Rejonowy nie mial w tym zakresie watpliwoSci i uznal material dowodowy oraz argumentacje
pozwanego za stluszng i uzasadniong. W ocenie skarzacego niezasadny pozostaje natomiast wniosek procesowy,
jaki wysnut Sad Rejonowy, dochodzac do przekonania, iz wykazanie zaistnialtych nieprawidlowo$ci doreczen w
toku sprawy otwiera pozwanemu wylacznie mozliwoé¢ do zlozenia wniosku o dokonanie prawidlowego doreczenia,
a wyklucza mozliwo$¢ wznowienia postepowania. Skarzacy wskazal, iz niczym nie poparte twierdzenie powoda
o rzekomym adresie jego zamieszkania stalo sie podstawa doreczania przesylek sadowych na adres fikcyjny.
Skarzacy nie majac wiedzy o toczacym sie procesie, nie zajal stanowiska procesowego w sprawie, nie wniost
sprzeciwu od wydanego nakazu zaplaty i nie zwalczal roszczenia procesowego powoda. Pozbawienie mozliwos$ci
dzialania skutkowalo uprawomocnieniem sie wydanego nakazu zaptaty i otwarto mozliwo$¢é egzekucyjnego wykonania
orzeczenia. Zdaniem skarzacego, naruszenie przepis6w prawa - stanowigce podstawe wznowienia - dotyczy naruszenia
zasad doreczenia przesylek sadowych. Pozostawienie pism w aktach sprawy ze skutkiem doreczenia dotyczy sytuacji
niemozno$ci doreczenia pod adresem zamieszkania strony procesu. Jezeli zatem fikcyjny adres wskazany przez
powoda jest nie adresem zamieszkania pozwanego, to zdaniem skarzacego, doszlo do naruszenia przepiséw prawa na
skutek uznania skuteczno$ci doreczenia.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie bezzasadne.

Zgodnie z art. 399 § 1 k.p.c. mozna zgda¢ wznowienia postepowania, ktére zostalo zakonczone prawomocnym

wyrokiem. Zgodnie za$ z art. 353> k.p.c. do nakazéw zaplaty stosuje sie odpowiednio przepisy o wyrokach, jezeli kodeks
nie stanowi inaczej.

W niniejszej sprawie bezspornym byt fakt wyslania przez Sad Rejonowy wydanego w sprawie o sygn. akt I Nc
(...)nakazu zaplaty na adres, ktéry nie byl adresem zamieszkania pozwanego. Nakaz zaplaty nie zostal wiec doreczony
w sposob prawidlowy. Z powyzszego wynika jednak, iz nie rozpoczat biegu okre$lony w art. 502 § 1 k.p.c. termin do
wniesienia przez niego sprzeciwu od wydanego nakazu zaptaty. W konsekwencji nakaz zaplaty nie uprawomocnil sie
w stosunku do skarzacego. Zgodnie bowiem z art. 363 § 1 k.p.c. orzeczenie staje sie prawomocne, jezeli nie przystuguje
co do niego $rodek odwotawczy lub inny $rodek zaskarzenia. Skoro wiec w chwili wniesienia skargi o wznowienie
postepowania nakaz zaplaty nie byl prawomocny, to wniesienie skargi o wznowienie postepowania zakonczonego
wydaniem ww. nakazu bylo niedopuszczalne. Argumenty podniesione w zazaleniu, dotyczace zaistnienia przestanki
do wznowienia postepowania okreslonej w art. 401 pkt 2 k.p.c., nie mialy wiec zadnego wplywu na prawidlowosc¢
wydanego postanowienia przez Sad Rejonowy.

Wskazac przy tym nalezy, ze z akt sprawy I (...)Sadu Rejonowego we W. wynika ,ze na wniosek skarzacego doreczono
mu nakaz zaplaty, od ktdérego zlozyl sprzeciw, a na skutek zazalenia w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnosci



na nakaz zaplaty z dnia 7.2.2012r. Sad uchylil postanowienie w przedmiocie nadania klauzuli wykonalnoéci ,nadto
uchylil zarzadzenie z dnia 13.7.2013r. stwierdzajace prawomocnosé¢, sprzeciw uznal za wniesiony w terminie i sprawe
zarejestrowal w rep. C (upr.)

Z uwagi na powyzsze, Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 397 § 2 k.p.c. postanowil jak w sentencji.

/-/ Ryszard Marchwicki/-/ Krzysztof Dziedzic/-/ Danuta Silska



