POSTANOWIENIE

Dnia 29 stycznia 2014 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w nastepujacym skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Malecki

Sedziowie: SO Malgorzata Radomska — Steplewska

SO Danuta Silska (spr.)

po rozpoznaniu w dniu 29 stycznia 2014 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

w sprawie ze skargi dluznika P. G.

na czynnoSci Komornika Sagdowego przy Sadzie Rejonowym w Z.B. W.w sprawie egzekucyjnej Km (...)z wniosku
wierzyciela (...) sp. z 0.0.sp. k. w T.o §wiadczenie pieniezne

na skutek zazalenia dluznika na postanowienie Sadu Rejonowego w Pile z dnia 10 lipca 2013 r.
sygn. akt VII Co 634/13

postanawia:

oddali¢ zazalenie.

/-/ Malgorzata Radomska — Steplewska /-/ Ryszard Matecki /-/ Danuta Silska

UZASADNIENIE

Zaskarzonym postanowieniem Sad Rejonowy umorzyt postepowanie. W uzasadnieniu Sad wskazal, ze w dniu 28
lutego 2013 r. dtuznik wnioést skarge na czynnosci komornika i wnibéslt o zamkniecie postepowania egzekucyjnego,
zakazanie komornikowi praktyk polegajacych na antydatowaniu dokumentéw we wspoélpracy z kancelaria (...) oraz
o uchylenie czynnos$ci polegajacych na dalszym rozpowszechnianiu informacji o istniejacym rzekomo zadluzeniu.
Nadto Sad pierwszej instancji wskazal, ze postanowieniem z dnia 28 lutego 2013 r. postepowanie komornicze zostalo
umorzone, orzeczono tez o kosztach procesu. Postanowienie to doreczono dluznikowi w dniu 1 marca 2013 r. i
wedlug wiedzy Sadu Rejonowego nie zostalo zaskarzone. Sad Rejonowy stwierdzil, Ze umorzenie postepowania
egzekucyjnego nastapito niezwlocznie po otrzymaniu przez Komornika w dniu 25 lutego 2013 r. oryginalu wniosku
wierzyciela o umorzenie tego postepowania. Zdaniem Sadu pierwszej instancji, przyjac¢ zatem nalezy, ze wszelkie
czynnosci weze$niej dokonane przez Komornika, jako zgodne z wnioskiem egzekucyjnym, byly dzialaniem prawnym i
prawidlowym. Fakt, iz dluznik uregulowal nalezno$¢ dniu 15 lutego 2013 r. nie moze mie¢, zdaniem Sadu Rejonowego,
zadnego znaczenia, skoro nic nie wskazuje, iz komornik mial o tym fakcie wiedze. Sad Rejonowy nie dopatrzyt sie
zadnych dzialan Komornika, ktére moglyby by¢ uznane za antydatowanie dokumentow, czy dalsze rozpowszechnianie
informacji o istniejacym rzekomo zadluzeniu dhluznika. Jednocze$nie Sad Rejonowy wskazal, iz postepowanie w
sprawie zostalo juz umorzone. Zatem jakiekolwiek rozstrzygniecie w przedmiocie skargi dtuznika i tak w chwili
obecnej nie zmieniloby ksztaltu postepowania egzekucyjnego. Umorzenie postepowania skutkuje bowiem uchyleniem
wszystkich czynno$ci egzekucyjnych. Zdaniem Sadu Rejonowego, rozstrzygniecie skargi bylo zatem zbedne, co
skutkowalo umorzeniem postepowania ze skargi.



Na powyzsze postanowienie zazalenie wniést dluznik wskazujac, iz zaskarza postanowienie wydane na skutek
rozpoznania skargi na czynno$ci komornika z dnia 27 lutego 2013 r. oraz z 8 marca 2013 r. Skarzacy wniost
o zmiane zaskarzonego postanowienia, zasgdzenie od wierzyciela na jego rzecz kosztow postepowania wedlug
norm przepisanych, o ukaranie Komornika za zawyzanie kosztéw egzekucyjnych, manipulacje przy antydatowaniu
dokumentéw na niekorzy$¢ dluznika oraz o zwrot poniesionych juz kosztow zwiazanych ze sprawa (oplaty sadowe
od skarg, oplaty pocztowe). W uzasadnieniu wskazal, ze nie zgadza sie z twierdzeniem Sadu Rejonowego, iz
Komornik nie mial wiedzy o uregulowaniu naleznoéci przez dluznika w dniu 15 lutego 2013 r., jak roéwniez nie
mial mozliwoéci antydatowania dokumentéw. Zdaniem skarzacego, Komornik w porozumieniu z radca prawnym
wierzyciela antydatowal pisma w celu zawyzenia swoich kosztow egzekucyjnych. Skarzacy wskazal, iz splacil
zadluzenie w dniu 15 lutego 2013 r., natomiast Komornik o tym fakcie dowiedzial sie dopiero w dniu 22 lutego 2013 r.
z otrzymanego faksu. Zatem zdaniem skarzacego, zwloka w przekazaniu informacji o splacie zadluzenia miala wplyw
na wysoko$¢ kosztow egzekucyjnych. Nadto wskazal, iz okoliczno§¢ umorzenia postepowania w dniu 26 lutego 2013
r. nie moze spowodowac, iz jego skarga nie zostanie rozpoznana, gdyz Komornik domaga sie od niego dodatkowych
kosztow, ktorych on nie zamierza uiscié, poniewaz sg nienalezne.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Zazalenie okazalo sie niezasadne.

Zgodnie z art. 355 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c. Sad wydaje postanowienie o umorzeniu postepowania, jezeli (...)
wydanie postanowienia stalo sie z innych przyczyn zbedne lub niedopuszczalne.

W sprawie egzekucyjnej Km (...)Komornik Sagdowy przy Sadzie Rejonowym w P.B.Wloch w dniu 26 lutego 2013 r.
wydal postanowienie o umorzeniu postepowania na podstawie art. 825 pkt 1 k.p.c. i ustalil koszty postepowania
egzekucyjnego na laczng kwote 583,13 zt (k. 32 akt egzekucyjnych Km (...)). Postanowienie to zostalo doreczone
dluznikowi w dniu 1 marca 2013 r. (k. 34 akt egzekucyjnych Km (...)).

Nie posiadajac jeszcze wiedzy o powyzszym postanowieniu, dluznik w dniu 27 lutego 2013 r. wnidst skarge na
czynnoéci Komornika Sadowego przy Sadzie Rejonowym w P. B. W.domagajac sie ,zamkniecia” postepowania
egzekucyjnego Km (...), zakazania Komornikowi antydatowania dokumentéw oraz uchylenia czynnosci polegajacych
na dalszym rozpowszechnianiu informacji o istniejacym zadluzeniu wobec wierzyciela. Wobec powyzszego stwierdzic¢
nalezy, iz zadanie ,zamkniecia” postepowania egzekucyjnego, z uwagi na fakt umorzenia tego postepowania przez
Komornika, stalo sie bezprzedmiotowe. Podobnie w przypadku wskazanych powyzej dwoch pozostalych zadan
dluznika, ich rozpoznanie w $wietle umorzenia postepowania egzekucyjnego, nie miatoby juz jakiegokolwiek wplywu
na tok tego postepowania.

Majac na wzgledzie powyzsze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. wzw. z art. 397 § 2 zd. 1 k.p.c.iart. 13§ 2
k.p.c. orzekl jak w sentencji.

Podkreéli¢ jednak nalezy, ze w aktach niniejszej sprawy znajduje sie nierozpoznana przez Sad Rejonowy
postanowieniem z dnia 10 lipca 2013 r. skarga na czynno$ci komornika opatrzona data 7 marca 2013 r., nadana
w dniu 8 marca 2013 r., ktéra wplynela do Sadu Rejonowego 11 marca 2013 r. (k. 15-30). Z uzasadnienia tej
skargi wynika, iz dluznik kwestionuje w niej wysoko$ci kosztéow ustalonych przez Komornika w postanowieniu o
umorzeniu postepowania egzekucyjnego Km (...). Sad Rejonowy winien zatem rozpoznac te skarge, jak rowniez winien
ustosunkowa¢ sie do zawartego w petitum skargi wniosku o miarkowanie oplat egzekucyjnych.

/-/ Malgorzata Radomska — Steplewska /-/ Ryszard Matecki /-/ Danuta Silska



