WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 15 grudnia 2023 1.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca: sedzia Maria Antecka

po rozpoznaniu w dniu 15 grudnia 2023 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa G. K.

przeciwko (...) spblce z o.0. z siedziba w P.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Szamotulach

z dnia 1 grudnia 2022 1.

sygn. akt I C 612/20

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 900 z} z tytulu zwrotu kosztow procesu
w postepowaniu apelacyjnym z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia w przedmiocie kosztéw procesu do dnia zaplaty.

Maria Antecka
UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Poznaniu z 15 grudnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Szamotulach, w wyroku z dnia 1 grudnia 2022 r. ( sygn. akt I C 612/20), w sprawie z powddztwa
G. K. przeciwko (...) spolce z o.0. z siedziba w P. o zaplate kwoty 3800 zt z ustawowymi odsetkami za op6znienie od
dnia doreczenia wezwania z dnia 3 sierpnia 2015 r., a po rozszerzeniu powodztwa dokonanym w piSmie datowanym
24 sierpnia 2021 r. lgcznie kwoty 10600 zl wraz z ustawowymi odsetkami od dnia 3 sierpnia 2015 r. do dnia zaplaty:

- w punkcie 1. zasadzil od pozwanego na rzecz powoda 8313 zl z ustawowym odsetkami za op6Znienie liczonymi od
kwot:

+ 3800 zl od dnia 8 lipca 2020r . do dnia zaplaty,
+ 4513 zl od dnia 2 lutego 2022 do dnia zaplaty,

- w punkcie 2. w pozostalym zakresie oddalil powddztwo,



-w punkcie 3. zasadzit od pozwanego na rzecz powoda 882,26 z} z tytulu zwrotu kosztoéw procesu,

- w punkcie 4. nakazal §ciggnac na rzecz Skarbu Panstwa z tytutu wydatkéw pokrytych tymczasowo ze §rodkéw Skarbu
Panstwa:

+ od powoda 781,73 7z}

+ od pozwanego 2771,57 zl.
Pozwany zlozyl apelacje, zaskarzajac wyrok w czeéci:
- w zakresie punktu 1. w caloéci,
- w zakresie punktu 3. w calo$ci,

- w punkcie 4. tiret drugie, co do nakazania Sciagnac¢ na rzecz Skarbu Panstwa z tytulu wydatkéw pokrytych
tymczasowo ze Srodkow Skarbu Panstwa od pozwanego kwote 2771,57zk.

Apelujacy zarzucil wydanemu wyrokowi:

-naruszenie przepisOw postepowania cywilnego tj. art.23381 k.p.c. wzw. z art.278 k.p.c. i 285 k.p.c. poprzez uznanie za
prawidlowe przyjecie przez bieglego wspoélczynnika ,,K” na poziomie 0,5 dla obszaru poza zajetoscia stupéw, podczas
gdy zgodnie z opinig bieglego sporzadzong w sprawie o ustanowienie stuzebnosci przesytu - sygn. akt I Ns 498/16
zostal przyjety wspolezynnik k=0,25,

-naruszenie przepisow postepowania cywilnego tj. art.505  k.p.c. w zw. z art.505" k.p.c. poprzez rozpoznanie sprawy
z pominieciem przepis6w o postepowaniu uproszczonym
i zasadzenie na rzecz powoda kwoty rozszerzonego powodztwa ponad zadana pierwotnie kwote 3800 zl,

-naruszenie prawa materialnego tj. art.22482 k.c., art.225 k.c. poprzez zastosowanie
i zasadzenie od pozwanego na rzecz powoda wynagrodzenia za bezumowne korzystanie
z nieruchomoéci w wysoko$ci wyzszej niz nalezna.

Z uwagi na powyzsze apelujacy wnidst o zmiane zaskarzonego wyroku, wzglednie przekazanie sprawy do ponownego
rozpoznania i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw postepowania w I instancji. Pozwany wniost
o zasgdzenie od powoda na swoja rzecz zwrotu kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pow6d wnidst o oddalenie apelacji i zasadzenie od pozwanego na swoja rzecz zwrotu kosztow
zastepstwa procesowego za instancje odwolawcza wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl co nastepuje:

Zwazy¢ nalezy, iz Sad Rejonowy prawidlowo i wyczerpujgco ustalil stan faktyczny stanowiacy podstawe do
merytorycznego rozpoznania powddztwa w oparciu o prawidlowo przeprowadzona ocene dowodbéw. Do tak
ustalonego stanu faktycznego tenze Sad przyporzadkowal wlasciwy stan prawny. Zaskarzone rozstrzygniecie znajduje
oparcie

w normach prawa materialnego, jest takze ze wszech miar shuszne i z tej przyczyny winno sie w swej treéci ostac.

Sad odwoltawczy w caloéci podzielil ocene przeprowadzonych dowodoéw, ustalenia faktyczne, rozwazania prawne oraz
przede wszystkim wywiedzione na tej podstawie wnioski Sadu Rejonowego i z tej przyczyny uznal je za wlasne. Sad
I instancji prawidlowo

i wyczerpujaco uzasadnil zaskarzone rozstrzygniecie.



Niezasadny jest zarzut naruszenia przepisOw postawania cywilnego tj. art.23381 k.p.c.

w zw. z art.278 k.p.c. i 285 k.p.c. poprzez uznanie za prawidlowe przyjecie przez biegltego wspdlczynnika ,K” na
poziomie 0,5 dla obszaru poza zajetoScia stupéw, podczas gdy zgodnie z opinig bieglego sporzadzona w sprawie o
ustanowienie stuzebno$ci przesylu- sygn. akt I Ns 498/16 zostal przyjety wspoélczynnik K=0,25.

Biegla A. S. w dniu 4 kwietnia 2022 r. sporzadzila pisemna opinie uzupelniajaca, w ktérej odniosta sie do sktadanych w
toku postepowania przez pozwanego zastrzezen, co do opinii zasadniczej sporzadzonej przez biegla i przyjetego przez
nia w tej opinii wspoélczynnika K na poziomie 0,5. Stwierdzila, ze szeroko opisala wspoétczynnik K w opinii zasadniczej,
podkreslajac, ze ustalenie tego wspdlczynnika nalezy do kompetencji bieglego,

a odnoszac sie do wspolczynnika K ustalonego w sprawie o ustanowienie stuzebnosci przesylu na innym niz ona
przyjela poziomie, wskazala, ze nie miala obowiazku ustala¢ tego wspoélczynnika na innym poziomie niz wlasne
niezalezne ustalenia, podtrzymujac tym samym twierdzenia co do zasadno$ci ustalenia wspodlczynnika K na poziomie
0,5. W konkluzji stwierdzila, Ze nie znalazla podstaw do ponownego oszacowania warto$ci nieruchomo$ci.

W dniu 20 maja 2022r. pelnomocnikowi pozwanego doreczono odpis tej opinii, zobowigzujac do wskazania w terminie
7 dni, pod rygorem pominiecia sp6znionych twierdzen i dowodoéw, czy opinia ta jest kwestionowana, jak rowniez
wskazania, czy domaga sie przestuchania bieglej, lub dowodu z opinii uzupelniajgcej. Pelnomocnik pozwanego nie
zlozyl pisma odnoszacego sie do opinii uzupelniajacej. Nie stawil sie tez na rozprawe w dniu 1 grudnia 2022 r. W
zwigzku

z tym podnoszenie na etapie postepowania apelacyjnego zastrzezen, co do ustalenia wspdlczynnika K na poziomie 0,5
nalezy uznac za sp6znione. W ocenie Sadu Okregowego, podobnie jak w ocenie Sadu Rejonowego, opinia zasadnicza
i uzupelaniajaca sporzadzone przez biegla stanowily pelnowarto$ciowy material dowodowy.

Niezasadny byl takze zarzut naruszenie przepiséw postepowania cywilnego tj. art.505 # k.p.c. w zw. z art.505" k.p.c.
poprzez rozpoznanie sprawy z pominieciem przepisow

o0 postepowaniu uproszczonym i zasadzenie na rzecz powoda kwoty rozszerzonego powddztwa ponad zadang
pierwotnie kwote 3800 zi. Sad Rejonowy wydal w dniui10o stycznia 2021 r. postanowienie o rozpoznaniu sprawy
z pominieciem przepisOw o postepowaniu uproszczonym (k.163). Jest to postanowienie niezaskarzalne, ale jezeli
zdaniem apelujacego mialo ono wplyw na rozstrzygniecie sprawy i jego wola bylo poddanie zasadno$ci tego
postanowienia ocenie sadu odwolawczego to mogl to uczynié zaskarzajac je w trybie art.380 k.p.c., czego nie uczynil.

Dopuszczalno$é kontroli niezaskarzalnych postanowien Sadu I instancji przez Sad odwolawczy w trybie art. 380 k.p.c.
znajduje potwierdzenie w utrwalonym orzecznictwie Sadu Najwyzszego, ktory wskazuje, ze ,warunkiem takiej kontroli
niezaskarzalnego postanowienia, ktore mialo wplyw na wynik sprawy, jest zamieszczenie stosownego wniosku
w $érodku odwolawczym skierowanym przeciwko postanowieniu podlegajacemu zaskarzeniu zazaleniem” (por.
postanowienie Sadu Najwyzszego z dnia 8 stycznia 2014 r., II UZ 63/13, LEX nr 1418894). Sad odwolawczy w
pelni podziela rowniez stanowisko Sadu Najwyzszego, zgodnie z ktéorym ,gdy w sprawie wystepuje profesjonalny
pelnomocnik wniosek taki powinien by¢ jednoznacznie sformulowany, gdyz nie ma podstaw do przypisywania
pismom przez niego wnoszonym tre$ci wprost w nich niewyrazonych” (por. np. postanowienia Sadu Najwyzszego z
dnia 17 lipca 2008 1., II CZ 54/08, LEX nr 447663; z dnia 28 pazdziernika 2009 r., Il PZ 17/09, LEX nr 559946).

Wobec nieskutecznoéci zarzutéw naruszenia prawa procesowego, niezasadne okazaly sie postawione w apelacji
zarzuty co do naruszenia prawa materialnego.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako bezzasadng (punkt I.
wyroku).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie II. sentencji wyroku, przy czym na pozwanego jako
przegrywajacego postepowanie apelacyjne nalozono obowigzek zwrotu calo$ci kosztow na rzecz powoda. Koszty te to
jedynie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda w kwocie 900 z} ustalone na podstawie § 2 pkt 4 w zw.
z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci



radcow prawnych- tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1935. O odsetkach od kosztéw postepowania apelacyjnego Sad
Okregowy orzekl na podstawie art. 98 § 1' k.p.c.

Maria Antecka



