Sygn. akt IT Ca 57/23

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 25 wrze$nia 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczaca: sedzia Maria Antecka

po rozpoznaniu w dniu 25 wrze$nia 2023 r. w Poznaniu
na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) O spolki z 0.0. w D.
przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego w Chodziezy

z dnia 24 sierpnia 2023 r.

sygn. akt I C 346/21

I. oddala apelacje,

II. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 450 zl z tytulu zwrotu kosztéw procesu
w postepowaniu apelacyjnym z ustawowymi odsetkami za opdznienie od dnia uprawomocnienia sie niniejszego
postanowienia w przedmiocie kosztéw procesu do dnia zaplaty.

Maria Antecka
UZASADNIENIE
wyroku Sqdu Okregowego w Poznaniu z 25 wrzesnia 2023 r.

Sad Rejonowy w Chodziezy w sprawie z powodztwa (...) O sp. z 0.0. z siedzibg w D. przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z
siedzibg w W., o zaplate kwoty 4793,25 zl wraz z ustawowymi odsetkami za op6Znienie liczonymi od dnia 28 stycznia
2021 r. do dnia zaplaty wyrokiem z dnia 24 sierpnia 2022r. (sygn. akt I C 346/21):

- w punkcie 1. zasgdzil od pozwanego na rzecz powodki B kwote 2.180,- zl z odsetkami ustawowymi za opdznienie od
dnia 28.01.2021 r. do dnia zaplaty;

- w punkcie 2. oddalil pow6dztwo w pozostatej czesci;
- w punkcie 3. znidsl wzajemnie pomiedzy stronami koszty procesu.

Pozwany wniost apelacje od tego wyroku, zaskarzajac go wyrok w czesci, tj. w zakresie:



1.zasadzajacym od pozwanego na rzecz Swiadczenie powyzej kwoty 560 z} z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od
dnia 28.01.2021 r. do dnia zaplaty, tj. co do kwoty 1.620 z}
z ustawowymi odsetkami za op6Znienie od dnia 28.01.2021 r. do dnia zaplaty (pkt 1 wyroku),

2.pkt 3 wyroku w caloSci.
Apelujacy wniost o:

1. zmiane zaskarzonego wyroku poprzez oddalenie powddztwa powyzej kwoty 560 zl z ustawowymi odsetkami za
op6znienie od dnia 28.01.2021 r. do dnia zaplaty,

2. zmiane zaskarzonego wyroku i zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztéw procesu za I instancje wedlug
norm przepisanych,

3. zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztdéw procesu za postepowanie przed Sadem II instancji - wedlug
norm przepisanych.

Zaskarzonemu orzeczeniu zarzucil:

1. naruszenie przepisoOw prawa materialnego, tj. art. 362 k.c. oraz art. 354 § 2 k.c. wzw. z art. 822 § 1 k.c. w zw. z art.
34 ust. 1 ustawy o ubezpieczeniach obowiazkowych, Ubezpieczeniowym Funduszu Gwarancyjnym i Polskim Biurze
Ubezpieczycieli Komunikacyjnych (dalej: ustawa o ubezpieczeniach obowiazkowych) w zw. z art. 9 ust. 1 ustawy o
ubezpieczeniach obowiazkowych, poprzez ich niezastosowanie, podczas gdy poszkodowany - wierzyciel obowiazany
byl do minimalizowania w miare mozliwo$ci skutkow szkody i nie przyczyniania sie do jej powiekszania, a wiec do
korzystania z najmu samochodu oferowanego przez podmiot zapewniajacy nizsza stawke,

2. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 233 § 1 k.p.c. poprzez bledna ocene dowoddéw, polegajaca na
uznaniu, iz pozwany nie wskazal i nie wykazal, ze akceptowalna od 6-go dnia najmu stawka w wysokosci 80 z} za
dobe byla realna i ze odpowiadala przyjetym cenom rynkowym, podczas gdy wysoko$¢ przedmiotowej stawki wynikata
wprost z zalgczonych do sprzeciwu uméw zawartych miedzy pozwanym a wspolpracujacymi z nim wypozyczalniami,

3. naruszenie przepisOw prawa procesowego, tj. art. 232 k.p.c. poprzez ustalenie, iz pozwany nie wykazal, ze
akceptowalna od 6-go. dnia najmu stawka w wysokosci 80 zl za dobe byla realna i ze odpowiadala przyjetym cenom
rynkowym, podczas gdy pozwany w celu wykazania przedmiotowego faktu powotlat sie na zalaczone do sprzeciwu od
nakazu zaplaty umowy zawarte miedzy pozwanym a wypozyczalniami pojazdow zastepczych,

4. naruszenie przepisbw prawa procesowego, tj. art. 233 k.p.c. poprzez nie przeprowadzenie dowodu z umowy
zawartej miedzy pozwanym, a sp6tka (...) w dniu 15.05.19 oraz z umowy zawartej miedzy pozwanym, a spo6ika (...)
w dniu 15.05.19, na ktére pozwany

powolywal sie w treéci wniesionego sprzeciwu od nakazu zaplaty skutkujace blednym uznaniem, iz pozwany nie
wykazal wysokoéci proponowanej stawki,

5. sprzeczno$¢ ustalen Sadu z trescia zebranego materialu dowodowego polegajaca na ustaleniu, iz poszkodowany
mial mozliwo$é skorzystania z pojazdu zastepczego z wypozyczalni partnerskiej pozwanego przy uwzglednieniu stawki
w wysokoS$ci 134 zl/dobe, podczas gdy zaré6wno z pism pozwanego kierowanych do poszkodowanego, jak i umoéow
zawartych pomiedzy pozwanym a wypozyczalniami wynikato, iz poszkodowany mial mozliwo$¢ skorzystania z pojazdu
zastepczego przy zastosowaniu stawki w wysokosci 80 zl/dobe.

Jednocze$nie apelujacy wniost o przeprowadzenie dowodu z dokumentu, tj.:

« umowy zawartej miedzy pozwanym, a spotkq (...) w dniu 15.05.19



« umowy zawartej miedzy pozwanym, a spotkq (...) w dniu 15.05.19

na potwierdzenie faktu, iz poszkodowany mial realnq mozliwosé skorzystania z pojazdu
zastepczego z wypozyczalni wspoélpracujqcej z pozwanym w wysokosci 80 zl/dzien.

W odpowiedzi na apelacje powod wniost o:
- oddalanie wniosku dowodowego zgloszonego w apelacji jako sp6Znionego,
-oddalenie apelacji,

--zasadzenie od strony pozwanej na rzecz strony powodowej zwrotu kosztow zastepstwa procesowego przed sadem
IT instancji.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:

Wniosek dowodowy zgloszony w apelacji zostal pominiety przez Sad Okregowy na podstawie
art.381 k.p.c. Nalezy przy tym zauwazyé, ze wniosek dowodowy o przeprowadzenie dowodow
umowy zawartej miedzy pozwanym, a spolkq (...) w dniu 15.05.19 oraz z umowy zawartej miedzy
pozwanym, a spotkq (...) w dniu 15.05.19 zostal zgloszony w sprzeciwie od nakazu zaplaty, ale teza
dowodowa zostala inaczej sformulowana.

Zarzuty postawione w apelacji ogniskowaly sie wokol kwestii wysokoS$ci stawki czynszu najmu za pojazd zastepczy —
apelujacy wywodzil, ze blednie Sad Rejonowy przyjal, ze najem byl zasadny przez okres 34 dni przy wysoko$ci stawki
134 zl na dobe, pomijajac ze stawka

w wysokoSci 134 z} zasadna byla tylko za okres 5 pierwszych dni, za$ do dalszego okresu nalezalo zastosowac stawke
w wysokoSci 80 zl na dobe.

Kwestia ta podlegala ocenie Sadu Rejonowego, ktéry poczynit w uzasadnieniu szeroki wywodd, ostatecznie
stwierdzajac, ze pozwany nie wykazal, ze akceptowana przez niego stawka
w wysokoSci 80 zl na dobe (od 6 —tego dnia) byla realna i odpowiadala przyjetym cenom rynkowym.

W toku postepowania przed Sadem Rejonowym powodd podkreslal, ze pozwany nie zlozyl poszkodowanemu ani
stronie powodowej oferty najmu pojazdu zastepczego — i to mimo, ze strona powodowa kierowata do strony
pozwanej korespondencje w sprawie przedstawienia oferty najmu. Na karcie 20 akt znajduje sie pisemne o§wiadczenie
poszkodowanego, z ktérego wynika, ze powod kontaktowal sie z pozwanym i stawial pytania co do auta zastepczego, ale
nie zostala przedstawiona poszkodowanemu konkretna oferta pojazdu zastepczego ani umowa najmu. Jednoczeénie
w tym o$wiadczeniu poszkodowany wyjaénial dlaczego zdecydowal sie na zawarcie umowy najmu z powodem,
podkreslajac, ze w ramach najmu pojazdu zastepczego korzystal z szeregu udogodnien — m.in. brak limitu kilometrow,
brak zgody na drugiego kierowce, brak kaucji.

Pelnomocnik powoda w piémie z 4 pazdziernika 2121 r. stwierdzil, ze kierowana byla przez strone powodowa
do strony pozwanej korespondencja w sprawie przedstawienia konkretnej oferty najmu pojazdy zastepczego, przy
czym taka oferta nie zostala stronie powodowej przedstawiona. Pozwany w toku postepowania tym twierdzeniom
nie zaprzeczyl. Nadto na k.22 zawiera sie korespondencja kierowana przez powoda do pozwanego w sprawie
przedstawienia poszkodowanemu informacji o mozliwoéci zorganizowania najmu pojazdu zastepczego z prosba o
przestanie konkretnej oferty z podaniem marki, wyposazenia oraz podstawienia pojazdu,

z dodatkowa pro$ba o przeslanie projektu umowy oraz regulaminu wypozyczalni. Nie wynika z akt postepowania, aby
pozwany na to wezwanie zareagowal.



W zwiazku z powyzszym nalezy uznac, ze zaréwno poszkodowany, jak i pow6d wykazali zainteresowanie propozycja
pozwanego co do najmu pojazdy zastepczego. Natomiast pozwany nie udzielil zadnych wyjasnien na zgloszone
pytania.

W tym kontek$cie nalezy przyjaé za trafne stanowisko Sadu Rejonowego, co do tego pozwany nie wykazal, ze stawka
byla w wysokoéci 80 zl na dobe byla realna, zwazywszy oczekiwania jakie poszkodowany zglaszal co do pojazdu
zastepczego, a ktore spehnial pojazd wynajety mu przez powoda.

W zwigzku z powyzszym Sad Okregowy, na podstawie art. 385 k.p.c., oddalil apelacje jako bezzasadng (punkt I.
wyroku).

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono w punkcie II. sentencji wyroku, przy czym na pozwanego jako
przegrywajacego postepowanie apelacyjne nalozono obowiazek zwrotu caloéci kosztéw na rzecz powoda. Koszty te to
jedynie wynagrodzenie pelnomocnika procesowego powoda w kwocie 450 zl ustalone na podstawie § 2 pkt 3 w zw.
z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra SprawiedliwoSci z 22 pazdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnosci
adwokackie- tekst jedn. Dz. U. z 2023 r., poz. 1964. O odsetkach od kosztéw postepowania apelacyjnego Sad Okregowy

orzekl na podstawie art. 98 § 1' k.p.c.

Maria Antecka



