WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 31 marca 2023 r.

Sad Okregowy w Poznaniu II Wydzial Cywilny Odwolawczy
w nastepujgcym skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Alina Szymanowska

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2023 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa (...) Spotki Akcyjnej z siedzibg w W.

przy interwencji ubocznej (...) (...) Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego Niestandaryzowanego
Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedzibg w W.

przeciwko K. P.

o zaplate

na skutek apelacji interwenienta ubocznego
od wyroku Sqdu Rejonowego w Koscianie

z dnia 24 sierpnia 2022 r.

sygn. akt I C 340/19

I. oddala apelacje;

II. zasgdza od interwenienta ubocznego na rzecz pozwanej kwote 450 z1 tytulem zwrotu kosztéow
zastepstwa procesowego w instancji odwolawczej wraz z ustawowymi odsetkami za opoznienie
za czas po uplywie tygodnia od dnia doreczenia orzeczenia interwenientowi ubocznemu do dnia

zaplaty.

Alina Szymanowska

UZASADNIENIE

Powdd (...) SA z siedziba w W., reprezentowany przez pelnomocnika bedacego radca prawnym, wnidst o zasgdzenie
od pozwanej K. P. na rzecz powoda kwoty 11 239,05 zl z odsetkami ustawowymi od dnia 13.09.2018 r. do dnia zaplaty.
Nadto powo6d wniost o zasadzenie na jego rzecz od pozwanej kosztoéw sadowych i kosztow zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

Wyrokiem z 24 sierpnia 2022 r., Sqd Rejonowy w Koscianie, w sprawie z powédztwa (...) Spotki
Akcyjnej z siedzibg w W., przy interwencji ubocznej (...)(...)Funduszu Inwestycyjnego Zamknietego
Niestandaryzowanego Funduszu Sekurytyzacyjnego z siedzibqg w W., przeciwko K. P.:

1. oddalil powédztwo;

2. obciqzyl powoda i interwenienta ubocznego jedynie poniesionymi kosztami procesu;



3. zasqdzil od Skarbu Panstwa (Sqdu Rejonowego w Koscianie) na rzecz adw. P. C. — Kancelarii
Adwokackiej w P. kwote 2.952 zl brutto tytulem zwrotu kosztéow nieoplaconej pomocy prawnej
udzielonej pozwanej z urzedu.

Podstawe rozstrzygniecia stanowily ustalenia faktyczne i rozwazania prawne przytoczone w
uzasadnieniu rozstrzygniecia na k. 244 - 251 akt

Apelacje od powyzszego wyroku wywiodl interwenient uboczny, zaskarzajgc wyrok w czesci, tj.
w zakresie w jakim Sad oddalil powédztwo co do kwoty 3.720,69 zl wraz z rozstrzygnieciem o
kosztach procesu.

W zwiqzku z powyzszym apelujacy zarzucil Saqdowi Rejonowemu:

1) naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c. — poprzez przekroczenie przez Sqd I instancji
zasady swobodnej oceny dowodow polegajace na braku wszechstronnego rozwazenia materiatu
dowodowego oraz dokonaniu istotnych dla rozstrzygniecia sprawy ustalen, sprzecznych z jego
tresciqg i w konsekwencji bledne przyjecie przez Sad I instancji, ze zgromadzony w aktach sprawy
material dowodowy nie pozwala na uznanie, ze powodowi przystuguje uprawnienie do zgdania
od strony pozwanej czesci wyplaconego, a niezwroconego kapitatu kredytu, tj. kwoty 3.720,69 z1,
tymczasem do akt sprawy powodd przedlozyl dokumentacje potwierdzajgcq jego zgdanie w tym
zakresie, tj. m.in.:

« potwierdzenie zawarcia umowy kredytu gotéwkowego nr (...) z dnia 13 sierpnia 2014 r.,
ktory zawiera pelng tresé stosunku zobowigzaniowego stron, a przede wszystkim kwote
zaciggnietego zobowiqzania, w tym kwote wyplaconego kapitalu, kwote prowizji i skltadki
ubezpieczeniowej,

+ elektroniczne zestawienie operacji dla kredytu gotéowkowego, ktory zawiera pelng historie
kontraktu kredytowego, w tym zestawienie splat dokonanych przez pozwang, kwote pobranej
prowizji i skladki ubezpieczeniowej, kwote splaconego kapitalu oraz odsetek umownych i
karnych,

2) art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. polegajqgce na blednym ustaleniu, ze roszczenie dochodzone
przez powoda w niniejszym postepowaniu w zadnym zakresie nie zastluguje na uwzglednienie,
tymczasem udzielenie ochrony prawnej zgdaniu powoda w zakresie zwrotu niesplaconego kapitatu
kredytowego, tj. co do kwoty 3.720,69 zl, a wiec zasqgdzenie roszczenia restytucyjnego byto w petni
zasadne i dopuszczalne.

Majagc na uwadze powyzsze, apelujaca wniosta zmiane zaskarzonego wyroku w czesci i zasadzenie
od strony pozwanej na rzecz powoda kwoty 3.720,69 zl wraz z odsetkami ustawowymi za
opoéznienie liczonymi od dnia 13 wrzesnia 2018 r. do dnia zaplaty i kosztami postepowania oraz
zasqdzenie od strony pozwanej na rzecz interwenienta ubocznego kosztéw postepowania, w tym
kosztow zastepstwa procesowego wg norm przepisanych, jak rowniez o zasqgdzenie od strony
pozwanej na rzecz interwenienta ubocznego kosztéow postepowania apelacyjnego, w tym kosztow
zastepstwa procesowego wg norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje, powoédka, reprezentowana przez pelnomocnika ustanowionego z
urzedu, wniosta o oddalenie apelacji i zasqgdzenie od interwenienta ubocznego na jej rzecz zwrotu
kosztow procesu w instancji odwolawczej w tym kosztéow zastepstwa procesowego wg norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:



Apelacja interwenienta ubocznego nie zastugiwala na wvwzglednienie.

Zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c., w postepowaniu uproszczonym, jezeli sad drugiej instancji nie prowadzil postepowania
dowodowego, uzasadnienie wyroku powinno zawiera¢ jedynie wyja$nienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepis6w prawa.

Na wstepie nalezy wskazaé, ze Sad Okregowy podziela ustalenia faktyczne poczynione przez Sad I instancji i na
podstawie art. 382 k.p.c. przyjmuje je za wlasne. Na aprobate zasluguja rowniez rozwazanie prawne przytoczone przez
Sad I instancji.

Interwenient uboczny, wnoszqc apelacje, kwestionowal orzeczenie Sqdu I instancji w czesci w
zakresie, w ktéorym nie uznano za zasadne roszczenia powoda obejmujgcego nieuiszczonq przez
pozwang kwote kapitalu kredytu tj. kwote 3.720,69 zL. Apelujacy nie kwestionowal ustalen Sqdu
Rejonowego w zakresie jakim stwierdzono niewaznosé umowy kredytu z uwagi na ustalenie,
ze pozwana K. P. w dacie zawierania umowy kredytowej z powodem znajdowala sie w stanie
uniemozliwiajgcym jej swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli.

Chybiony okazal sie zarzut naruszenia art. 233 § 1 k.p.c., ktory w istocie nie odnosi sie do
oceny dowodow lecz oceny prawnej, a juz tylko to czyni podniesiony zarzut niezasadnym. Sad
odwolawczy zwraca uwage, ze skuteczne postawienie zarzutu naruszenia art. 233 § 1 k.p.c.
wymaga nie polemiki, lecz wskazania, ze Sqd I instancji uchybil zasadom logicznego rozumowania
lub doswiadczenia zyciowego.

Sad Okregowy stwierdza, ze przeprowadzona przez Sad I instancji ocena materialu dowodowego
nie wykazuje bledow logicznych i nie wykracza poza ramy swobodnej oceny dowodow, chronionej
dyspozycjq art. 233 § 1 k.p.c. W zwiqzku z powyzszym poczynione przez ten Sqd ustalenia faktyczne
zastugujq na pelng akceptacje i stanowiq podstawe rozstrzygniecia.

Sad II instancji podziela réwniez wnioski prawne wywiedzione na podstawie poczynionych
ustalen.

W swietle zgromadzonego materialu dowodowego nalezy podzieli¢ ocene Sqdu pierwszej instancji,
iz umowa lgczqca strony jest niewazna, czego interwenient uboczny w zasadzie nie kwestionuje.
Jak stusznie wskazal Sqd Rejonowy przeprowadzone w niniejszej sprawie postepowanie
dowodowe, w tym opinia bieglego sadowego psychiatry M. P., nie pozostawiajq watpliwosci co do
tego, ze pozwana K. P. w chwili zawierania umowy kredytowej z powodem znajdowala sie w stanie
uniemozliwiajacymjej swobodne powziecie decyzji i wyrazenie woli, a przyczyna tego stanu tkwila
w stwierdzonych u pozwanej przewleklych zaburzeniach psychopatologicznych wylaczajqcych
prawidlowe spostrzeganie, rejestrowanie, rozumienie i ocene otaczajqcej ja rzeczywistosci.
Wystepujgce u pozwanej deficyty intelektualne, nasilone zaburzeniami schizoaktywnymi, nie
pozwolily jej na swiadome uczestniczenie w czynnosciach prawnych, w tym na zlozenie
oswiadczenia woli w zakresie zawarcia umowy kredytowej oznaczonej tresci, bowiem pozwana
nie rozumiala, w jakim akcie uczestniczy anijakie sq jego konsekwencje prawne. Powoéd, wnoszqgc
pozew, okreslil podstawe faktyczng zqdania i niewgipliwie dochodzil roszczenia opartego na tresci
umowy. Granice sporu wyznacza przedstawione przez powoda roszczenie procesowe, najego tresc
sktadajq sie dwa elementy: tresé zgdania i okolicznosci faktyczne, z ktérych powéd wywodzi
roszczenie (uzasadnienie powoédztwa).

Z art. 321 § 1 k.p.c. wynika, ze Sad nie moze wyrokowaé co do przedmiotu, ktory nie byl objety
zgdaniem, ani zasqdzaé ponad zgdanie. Sqd wprawdzie nie jest zwiqzany podstawaq prawnag
roszczenia wskazang w pozwie, jednak wiqze go podstawa faktyczna.



W toku procesu powod wskazywal umowe kredytu jako podstawe swoich roszczen, powolywat
sie na okolicznos$é, ze kredytobiorca nie splaca kredytu, czego konsekwencjq bylo wypowiedzenie
umowy i postawienie calej kwoty w stan natychmiastowej wymagalnosci. Powéd w toku procesu
nie zmienil podstawy faktycznej zgqdania pomimo, ze pozwana powolala si¢ na niewaznosé
umowy i sqd przeprowadzil postepowanie dowodowe w tym zakresie. Zasgdzenie zqdanej kwoty
na podstawie przepisow o bezpodstawnym wzbogaceniu prowadziloby do naruszenia prawa
procesowego art. 321 k.p.c. Wobec powyziszego z uwagi na tresé¢ zgdania pozwu i wskazanqg
podstawe faktycznq roszczenia powoda, nie zachodzily podstawy do uwzglednienia powédztwa na
podstawie art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c. Niestusznie zatem interwenient uboczny zarzucil
w swojej apelacji naruszenie art. 405 k.c. w zw. zart. 410 §11i 2 k.c.

Zwazywszy na powyzisze, wobec stwierdzenia niewaznosci umowy powéddztwo podlegalo
oddaleniu jako bezzasadne. Sqd Rejonowy nie dopuscil sie naruszenia przepisow postepowania w
postaci art. 233 § 1 k.p.c. i art. 227 k.p.c., a takze nie naruszyl przepisow prawa materialnego w
postaci art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 11 2 k.c., zaskarzone orzeczenie odpowiada prawu.

Z powyzszych przyczyn Sqd Okregowy oddalil apelacje interwenienta ubocznego jako niezasadnqg
na podstawie art. 385 k.p.c. (punkt I. wyroku).

W punkcie II. wyroku orzeczono o kosztach procesu obejmujgcych koszty pomocy prawnej
udzielonej pozwanej z urzedu. Podstawe rozstrzygniecia stanowil art. 122 k.p.c. w zw. z art. 107
k.p.c.1108 § 1 k.p.c. oraz § 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci
w sprawie oplat za czynnosci adwokackie z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Alina Szymanowska



