Sygn. akt IT Ca 782/22

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 stycznia 2023 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Ryszard Malecki

Protokolant: p. o. stazysty Julia Starosta

po rozpoznaniu w dniu 10 stycznia 2023 r. w Poznaniu

na rozprawie

sprawy z powodztwa (...) Spotka z ograniczong odpowiedzialnoScia spotka komandytowa z siedzibg w P.
przeciwko (...) Spotka Akcyjna z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 24 lutego 2022 1.

sygn. akt V C 1234/20

1. oddala apelacje;

2. zasqdza od pozwanego na rzecz powoda 450 zl kosztow zastepstwa procesowego
w postepowaniu apelacyjnym.

Ryszard Matecki

UZASADNIENIE
UZASADNIENIE

Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy podziela w caloéci ustalenia faktyczne poczynione przez Sad Rejonowy i uznaje je za wlasne, aprobuje

takze poczynione na ich kanwie rozwazania.

Apelujacy nie kwestionowal w apelacji zasadno$ci uwzglednionego roszczenia gléwnego, jego zarzuty dotyczyly
wylacznie roszczenia odsetkowego, a koncentrowaly sie na kwestii wymagalnoSci roszczenia o zwrot proporcjonalnej

cze$ci prowizji.

Zarzut naruszenia art. 235° § 1 pkt 2 i 5 kpc. nie zostal rozwiniety w uzasadnieniu apelacji, stad nie jest mozliwe

podniesienie sie do niego.



Pozostale zarzuty naruszenia przepisow prawa materialnego byly w caloSci bezzasadne.

Nie budzi watpliwosci Sadu Okregowego, ze $§wiadczenie o zwrot czeSci prowizji w zwiazku z przedterminowa splata
kredytu jest objete dyspozycja art. 52 ustawy o kredycie konsumenckim, zwrot czeéci prowizji jest bowiem elementem
rozliczenia kredytu.

Okolicznos$é, ze Dyrektywa Parlamentu Europejskiego i Rady 2008/28/WE nie zawiera terminu dokonania takiego
rozliczenia jest bez znaczenia, skoro termin ten wynika z przepisu ustawy prawa krajowego. Nalezy przypomnie¢, ze
zgodnie z art. 288 Traktatu o funkcjonowaniu Unii Europejskiej dyrektywa wiaze kazde panstwo czlonkowskie, do
ktdrego jest kierowana, w odniesieniu do rezultatu, ktéry ma by¢ osiggniety, pozostawia jednak organom krajowym
swobode wyboru formy i Srodkéw.

Niezrozumialym dla Sadu byt zarzut odwolujacy sie do kwestii dokonania przez pozwanego czeSciowego rozliczenia
prowizji przed procesem.

W tym stanie rzeczy apelacja pozwanego podlegata oddaleniu na podstawie art. 385 kpc.

Koszty procesu obciazaly pozwanego na podstawie art. 98 § 1 kpc. Wynagrodzenie pelnomocnika powoda zostalo
ustalone na podstawie § 2 pkt 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynnoéci radcéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

Ryszard Matecki



