WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 17 maja 2022 r.

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Beata Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 17 maja 2022 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa A. L., P. L.

przeciwko Towarzystwu (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji powodow

od punktu 2 wyroku Sadu Rejonowego Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 11 pazdziernika 2021 roku

sygn. akt. I C 483/19

I. zmienia zaskarzony wyrok w ten sposob, ze w punkcie1. po zasqdzonej kwocie dodaje: ” z

ustawowymi odsetkami za opéznienie od dnia 12 pazdziernika 2021 roku do dnia zaplaty?,
II. oddala apelacje w pozostalym zakresie,

III. kosztami postepowania apelacyjnego obcigza powodoéw i pozwang po polowie i z tego tytutu
zasqdza od pozwanej na rzecz powodow kwote 325 z1.

Beata WozZniak
UZASADNIENIE
Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy Poznan Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu:

1. zasadzil od pozwanego Towarzystwa (...) Spdtki Akcyjnej z siedziba w W. na rzecz powodow A. L. i P. L. kwote
31.516,55 7z,

2. oddalil powodztwo w pozostalym zakresie,
3. zasadzil od pozwanego na rzecz powodow kwote 6.149,76 z} tytulem zwrotu kosztow procesu,

4. nakazal $ciagnaé¢ od pozwanego na rzecz Skarbu Panstwa kwote 1.645,75 zl tytulem nieuiszczonych kosztow
wynagrodzenia bieglego,

5. nakazal Sciggna¢ od powodow solidarnie, na rzecz Skarbu Panistwa kwote 209,66 z} tytulem nieuiszczonych kosztow
wynagrodzenia bieglego.



Z powyzszym rozstrzygnieciem w zakresie punktu 2 nie zgodzili sie powodowie wnoszac apelacje, zarzucajac
zaskarzonemu orzeczeniu:

- naruszenie przepisu prawa procesowego, ktoére mialo wplyw na wynik sprawy, tj. art. 328 § 2 k.p.c. polegajace na
rozbieznoSci sentencji wyroku w pkt 1 a treéci uzasadnienia wyroku w czesci dotyczacej roszczenia odsetkowego,

- naruszenie prawa materialnego, tj. art. 481 § 1 k.c. poprzez niewlaéciwe zastosowanie i brak zasadzenia w sentencji
wyroku przez Sad I instancji od pozwanego na rzecz powodéw odsetek ustawowych za opéznienie od 22 stycznia 2016
r. do dnia zaplaty.

Majac powyzsze na uwadze apelujacy wniesli o zmiane treéci wydanego orzeczenia, w ten sposob, ze w Sad zasadzi
na rzecz powodow od pozwanego (...) S.A. z siedziba w W. kwote 31.516,55 zl wraz z ustawowymi odsetkami za
opOznienie od 22 stycznia 2016 r. do dnia zaplaty oraz o zasgdzenie od pozwanego na rzecz powoddw zwrotu kosztow
postepowania apelacyjnego wedlug norm przepisanych, w tym kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wnibsl o jej oddalenie oraz zasadzenie od powodéw na rzecz pozwanego kosztéw
postepowania apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego w postepowaniu apelacyjnym wedlug norm
przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja zastugiwala na uwzglednienie jedynie w czesci.

W pierwszej kolejnoéci wskazaé nalezy, ze w zakresie objetym apelacja, na uwzglednienie zastugiwal zarzut powodow
dotyczacy wadliwego braku rozstrzygniecia Sadu I instancji o odsetkach za opdZnienie od zasadzonej w punkcie 1
wyroku kwoty. Blad Sadu Rejonowego w tym zakresie jest oczywisty, a nadto zostal ujawniony w treéci uzasadnienia
zaskarzonego orzeczenia, gdzie poczyniono wywod na temat podstawy rozstrzygniecia, ktérego w istocie nie wydano.
Niewatpliwie, majac na uwadze tre$¢ przepisu art. 481 § 1 k.c. zgodnie z ktorego trescia jezeli dluznik op6znia sie ze
spelieniem Swiadczenia pienieznego, wierzyciel moze zadaé odsetek za czas opdznienia, chociazby nie ponidst zadnej
szkody i chociazby op6zZnienie bylo nastepstwem okolicznosci, za ktére dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi oraz
treScia zadania zgloszonego w pozwie, na rzecz powodow nalezalo zasadzi¢ takze odsetki od spornej kwoty.

Niemniej jednak Sad Okregowy zgodzil sie ze stanowiskiem pozwanego, iz w okoliczno$ciach niniejszej sprawy,
zasgdzona kwota, uwzgledniajaca ceny z daty ustalenia odszkodowania, realizuje istote art. 363 § 2 k.c. Przepis
ten nakazuje wielkoé¢ odszkodowania pienieznego okresla¢ w zasadzie wedlug cen z daty ustalenia odszkodowania
(wydania wyroku). Dzieki temu uwzgledniony zostaje czynnik czasu, ktérego uplyw moze mie¢ wplyw na rozmiar
szkody. Dlatego jako data poczatkowa, od ktorej trzeba liczy¢ odsetki za opdznienie, powinien zosta¢ wskazany dzien
wydania wyroku zasadzajacego odszkodowanie ( tak M. Kalinski, Szkoda na mieniu, s. 530; zob. ponadto A. Olejniczak,
w: Kidyba, Komentarz KC, t. III, cz. 1, 2014, s. 123; W. Popiolek, w: Pietrzykowski, Komentarz KC, t. I, 2002, art.
481, Nb 6; M. Lemkowski, Odsetki cywilnoprawne, s. 280). Stanowisko takie wyrazit Sad Najwyzszy np. w wyroku
7 17.2.2005 1. (I CK 569/04, Legalis), gdzie wskazal, ze ,Sad orzekajacy w sprawie odszkodowania (...) uprawniony
jest do przyjecia cen z daty ustalenia odszkodowania (czyli z daty wyrokowania) uznajac, iz takie rozwigzanie lepiej
spelia cel kompensaty spadku wartoSci naleznoéci pienieznej (...). Przyjmujac za$ za podstawe ustalenia wysokosci
odszkodowania ceny z daty wyrokowania, zasadza odsetki od tej daty" ( zob. takze wyr. SN z 18.11.2003 r., IT CK
235/02, Legalis ). Skoro zatem Sad I instancji prawidlowo przyjal wysokosé odszkodowania wedlug cen z daty jego
ustalenia i okoliczno$¢ ta nie byla kwestionowana przez strone powodowa, to nalezalo uznaé, ze powodom naleza sie
odsetki ustawowe od dnia nastepnego po wydaniu orzeczenia przez Sad I instancji.

W zwigzku z powyzszym apelacja na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. zostala zmieniona, a w pozostalej czeSci, dotyczacej
zasadzenia odsetek ustawowych w szerszym zakresie, oddalona na podstawie art. 385 k.p.c.



O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono na podstawie art. 100 k.p.c. Sad Okregowy uznal, zarzuty powodow
za trafne w zakresie w jakim domagali sie oni zasadzenia odsetek ustawowych dokonujac jedynie weryfikacji ich daty

poczatkowej, czego domagal sie w odpowiedzi na apelacje pozwany.

Beata Wozniak



