WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 maja 2022 .

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Maria Antecka

po rozpoznaniu w dniu 30 maja 2022 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa M. C.

przeciwko (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 24 sierpnia 2021 .

sygn. akt I C 2315/19

1. oddala apelacje;

2. zasadza od pozwanego na rzecz powoda 135 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w postepowaniu
apelacyjnym.

Maria Antecka

UZASADNIENIE

wyroku Sqdu Okregowego w Poznaniu z 30 maja 2022 r.
Apelacja podlegata oddaleniu jako bezzasadna.

Na wstepie zaznaczenia wymaga, ze sprawa podlegala rozpoznaniu w postepowaniu uproszczonym, do ktdrego

zastosowanie maja przepisy art. 505" k.p.c. - art. 505" k.p.c. Apelacja wywodzona w ramach tego postepowania ma
charakter ograniczony i jej celem jest zbadanie zgodno$ci wyroku ze zgromadzonym przez sad pierwszej instancji
materialem procesowym (uchwata Sagdu Najwyzszego z 31 stycznia 2008 r., III CZP 49/07, OSNC 2008/6/55). Nadto,

zgodnie z art. 505° § 1' pkt 11 2 k.p.c., mozna oprze¢ ja wylacznie na zarzutach naruszenia prawa materialnego przez
bledng jego wyktadnie lub niewlaéciwe zastosowanie lub naruszenia przepiséw postepowania, jezeli moglo ono miec
wplyw na wynik sprawy. W takim ograniczonym zakresie (wynikajacym z zarzutdéw apelacyjnych) przeprowadzana
jest kontrola instancyjna. Sad okregowy nie przeprowadzal postepowania dowodowego, zatem uzasadnienie wyroku,
zgodnie z art. 505" § 2 k.p.c., zawieraé¢ bedzie jedynie wyjasnienie podstawy prawnej wyroku z przytoczeniem
przepis6w prawa.



Zarzut naruszenia art. 233 § 1 i 2 k.p.c. nie zaslugiwal na uwzglednienie. Na podstawie art. 233 § 1 k.p.c.
sad rozstrzygajac konkretny spér ma obowigzek dokonania wszechstronnego rozwazenia materialu dowodowego
ustalonego w oparciu o wszystkie prawidlowo przeprowadzone dowody. Sad ocenia wiarygodno$¢ i moc
dowoddéw wedlug wlasnego przekonania, na podstawie wszechstronnego rozwazenia zebranego materialu. Skuteczne
podniesienie zarzutu naruszenia swobodnej oceny dowodéw moze mie¢ miejsce wylacznie wowczas, gdy brak jest
logiki w wigzaniu wnioskéw z zebranymi dowodami lub gdy wnioskowanie sadu wykracza poza schematy logiki
formalnej albo, wbrew zasadom do$wiadczenia zyciowego, nie uwzglednia jednoznacznych praktycznych zwiazkow
przyczynowo-skutkowych. Powyzsze wyklucza naruszenie regul swobodnej oceny dowodéw w przypadku, gdy z
okreslonego materialu dowodowego sad wyprowadza wnioski logicznie poprawne i zgodne z do$wiadczeniem
zyciowym. Skuteczne podniesienie zarzutu naruszenia zasady swobodnej oceny materialu dowodowego nie moze
ograniczy¢ sie zatem wylacznie do powolania sie na inny niz ustalony przez sad stan faktyczny i wymaga wykazania
jakie kryteria oceny naruszyt sad w przypadku konkretnych dowodéw, uznajac brak ich wiarygodnosci i mocy
dowodowej lub niestuszne im je przyznajac.

Apelacja nie zawiera argumentacji odpowiadajgcej wyzej opisanemu rozumieniu przepisu art. 233 k.p.c. Zarzuty
apelacji sprowadzaja sie w tym zakresie do forsowania wlasnej, korzystnej dla apelujgcego, oceny stanu faktycznego
zmierzajacej do wykazania, ze powodztwo w niniejszej sprawie winno zosta¢ oddalone. Faktem jest, ze pozwany
zaproponowal poszkodowanemu najem pojazdu za swoim posrednictwem, a poszkodowany z tej opcji nie skorzystat.
Na podstawie dowodu z zeznan $wiadka sad rejonowy prawidlowo ustalil, Ze poszkodowany nie kontaktowal sie
z ubezpieczycielem, wszystkie formalnoéci z ubezpieczycielem zalatwiali w jego imieniu upowaznieni przez niego
przedstawiciele podmiotu T.. Najem pojazdu zastepczego zostal zorganizowany wlasnie za poérednictwem T.. Istotne
w niniejszej sprawie jest jednak, ze poszkodowany najat pojazd nizszej klasy, anizeli pojazd uszkodzony. Pojazd
uszkodzony nalezal do segmentu K, pojazd najety do segmentu B. Ubezpieczyciel proponowat najem wg stawek 85
z} netto za najem pojazdu klasy B oraz 180 zl netto za najem pojazdu w klasie K. Tymczasem poszkodowany wynajat
pojazd klasy B wg stawki 110 zl netto za dobe. Przy czym nalezy mie¢ na uwadze, Ze poszkodowanemu nalezalo sie
wynajecie pojazdu tej samej klasy, co uszkodzony. Zatem stawke 110 zl netto nalezy uznac za rynkowa i adekwatng w
niniejszej sprawie, zwlaszcza w kontekscie faktu, ze pozwany oferowal najem pojazdu segmentu K wedlug stawki 180
zl netto. Na podstawie dowodu z opinii bieglego sad rejonowy prawidlowo ustalil, ze stawka 110 zt za dobe najmu byla
stawka niewygoérowana, bowiem $rednia stawka za najem pojazdu zastepczego nalezacego do segmentu K-minivan
przy uwzglednieniu warunkéw najmu w 2018 r. na rynku lokalnym wynosila 210 zl netto (od 150 zl netto do 300 z}
netto za dobe najmu).

Sad rejonowy nie naruszyl rowniez art. 361 § 1 k.c. oraz art. 826 § 1 k.c., art. 16 ust. 1 pkt 2 ustawy o ubezpieczeniach
obowiazkowych UFG i PBUK w zw. z art. 354 § 2 i art. 362 k.c. Zarzuty te nie zaslugiwaly na uwzglednienie z
analogicznych przyczyn, co zarzut naruszenia prawa procesowego postawiony w apelacji. Odszkodowanie zostalo
ustalone przez sad rejonowy na odpowiednim poziomie, wlaénie z uwagi na poczynione wyzej rozwazania. Sad
okregowy nie traci z pola widzenia, ze na poszkodowanym cigzy zasada minimalizacji szkody oraz wspoélpracy
z ubezpieczycielem przy likwidacji szkody. Jednakze nie mozna tych zasad utozsamiaé z obowigzkiem wynajecia
pojazdu zastepczego przez poszkodowanego od ubezpieczyciela. Kazda sytuacja szkodowa, a skutek ktorej powstaje
konieczno$¢ najmu pojazdu zastepczego ma indywidualny charakter i swa specyfike, kazdorazowo nalezy badaé
indywidualne okoliczno$ci sprawy. Na skutek tak przeprowadzonej analizy, sad okregowy doszed} do przekonania, ze
w niniejszej sprawie, mimo ze poszkodowany nie najat auta zastepczego od ubezpieczyciela, nie mozna mu zarzucié, ze
naruszy! zasade obowigzku minimalizacji szkody. Jak juz wyzej wspomniano, poszkodowany wynajal pojazd nizszej
klasy, niz pojazd uszkodzony za cene najmu 110 zl netto za dobe. Ubezpieczyciel oferowal najem pojazdu w klasie
uszkodzonego za kwote 180 zl netto za dobe najmu. W konsekwencji, mimo Ze poszkodowany nie wynajal pojazdu
zastepczego za posrednictwem ubezpieczyciela, zminimalizowal szkode. Gdyby przeciez poszkodowany zdecydowat
sie naja¢ pojazd klasy K-minivan, to ubezpieczyciel poniéstby wyzsze koszty — o 70 zl wiecej za kazda dobe najmu.

W oparciu o powyzsze rozwazania sad II instancji oddalil apelacje, dzialajac na podstawie art. 385 k.p.c., o czym
orzeczono w punkcie 1. wyroku.



O kosztach postepowania sad orzekl w punkcie II wyroku i na podstawie art. 98 § 11 3 w zw. z art. 391 § 1 k.p.c.
Na zasadzone koszty procesu zlozyla sie kwota 135 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego, ustalona na
podstawie § 2 pkt 2 w zw. § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci z dnia 22 pazdziernika 2015 r. w
sprawie oplat za czynno$ci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800).

Maria Antecka



