WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 grudnia 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Beata Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 30 grudnia 2021 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powodztwa S. M.

przeciwko (...) S.A. z siedzibg w W. pelniacemu funkcje zarzadcy masy sanacyjnej (...) Spélki Akcyjnej w
restrukturyzacji z siedzibg w P.

o zaplate

na skutek apelacji powoda

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 29 stycznia 2021 roku

sygn. akt IX C 895/19

1. oddala apelacgje,

2. zasgdza od powoda na rzecz pozwanej kwote 450 zl z tytulu zwrotu kosztow zastepstiva
procesowego w instancji odwolawczej.

Beata Wozniak

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu oddalil powddztwo S. M.
przeciwko (...) S.A. z siedziba w W. pelnigcej funkcje zarzadcy masy sanacyjnej S.A. w restrukturyzacji z siedziba w
P. (punkt 1), a nadto kosztami procesu obciazyl powoda i wobec powyzszego zasadzit od powoda na rzecz pozwanego
kwote 617 zt tytulem zwrotu kosztow procesu (punkt 2).

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie pow6d wnoszac apelacje i zarzucajac zaskarzonemu orzeczenie
naruszenie:

- art. 212 § 1 k.p.c. poprzez brak zastosowania wskazanej normy prawnej i brak dazenia Sadu do wyjas$nienia istotnych
okoliczno$ci sprawy, ktore byly sporne miedzy stronami,

- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez wyprowadzenie z materialu dowodowego wnioskéw z niego niewynikajach, a ponadto
sprzecznych z zasadami logicznego rozumowania i do$wiadczenia zyciowego, polegajacych na stwierdzeniu, ze
wystepujacy problem z aktualizacja uniemozliwiajaca normalne korzystanie z urzadzenia, nie stanowi wady istotnej
towaru



- art. 233 § 1 k.p.c. poprzez czynienie dowolnych ustalen faktycznych i niedokladne rozwazenie zebranego w sprawie
materiatlu, co przejawia sie niewzieciem pod uwage zeznan $wiadkéw potwierdzajacych istnienie wady polegajacej
braku mozliwoéci uruchomienia laptopa w chwili zlozenia o§wiadczenia o odstgpieniu od umowy sprzedazy,

- przyjeciu, ze powdd nie uczynitl zado$¢ obowigzkowi udowodnienia faktu dotyczacego wadliwosci towaru jaki

spoczywal na nim na podstawie art. 6 k.c. w przypadku gdy to na pozwanej stosownie do art. 556 k.c. spoczywal ciezar
udowodnienia, ze towar zostal wydany bez wad,

- art. 556° k.c.. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i nie przyjecie ze w przypadku pojawienia si¢ wady przed
uplywem roku od dnia wydania rzeczy domniemywa sie, ze wada lub jej przyczyna istniala w chwili przejécia
niebezpieczenstwa na kupujacego,

- art. 560 § 4 k.c. poprzez jego niewlaéciwe zastosowanie i nie przyjecie ze wystepujaca wada w towarze stanowi wade
istotng uprawniajaca powoda do odstgpienia do umowy sprzedazy.

Majac powyzsze na uwadze apelujgcy wnidslt o zmiane zaskarzonego wyroku poprzez uwzglednienie powodztwa w
calo$ci, ewentualnie o uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I
instancji oraz zasadzenie na rzecz powoda od strony pozwanej kosztéw postepowania apelacyjnego wedlug norm
przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje pozwany wniost o jej oddalenie w caloéci oraz zasadzenie od powoda na rzecz
pozwanego kosztéw postepowania apelacyjnego, w tym kosztéw zastepstwa procesowego dla radcy prawnego wedlug
norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego nie zaslugiwala na uwzglednienie.

W pierwszej kolejnosci nalezy wskazac, ze Sad Okregowy w pelni podziela ustalenia faktyczne oraz prawne poczynione
przez Sad I instancji, czyniac je integralng czescia niniejszego uzasadnienia. W ocenie sagdu Okregowego wniesiona
przez powoda apelacja stanowila polemike z prawidlowym stanowiskiem Sadu I instancji i w zasadzie w znacznej
wiekszoSci stanowila powielenie stanowiska prezentowanego przez powoda na weze$niejszym etapie postepowania.

Odnoszac sie kolejno do zarzutow podkreslic nalezy, celem informacyjnego wysluchania stron jest ustalenie
faktow istotnych i spornych miedzy stronami (art. 212 § 1 zd. 2 k.p.c.), co pozwala na wlaéciwe ukierunkowanie
postepowania dowodowego i koncentracje materiatu dowodowego (art. 6 § 1 k.p.c.). Obecnie ma ono dodatkowo
stuzy¢ przedstawieniu przez strony takiego materialu procesowego, ktéry pozwoli na zgodne z prawda ustalenie
podstawy faktycznej dochodzonych praw lub roszczen. Powyzsze zalozenie ma zostaé¢ osiagniete przez zadawanie
stronom przez sad pytan zmierzajacych do przedstawienia dodatkowych (nowych lub uzupelniajacych) twierdzen i
dowoddw na ich poparcie albo do wyja$nienia twierdzen uprzednio powolanych w pozwie, odpowiedzi na pozew,
dalszych pismach przygotowawczych lub na wcze$niejszym etapie rozprawy. Stosowanie powyzszej regulacji nie
moze jednak prowadzi¢ do naruszenia zasady dyspozycyjnosci i rownego traktowania stron (Kodeks postepowania
cywilnego. Komentarz red. prof. dr hab. Elwira Marszatkowska-Krze$). Przewidziana w omawianym unormowaniu
czynna rola sagdu w gromadzeniu materialu faktycznego ma prowadzi¢ przede wszystkim do wyeliminowania luk w

twierdzeniach uzasadniajacych zgloszone przez powoda zadanie i w uzasadnieniu Srodkdéw obrony pozwanego oraz
wyjaénienia istotnych okoliczno$ci spornych, co sprzyjac¢ bedzie mozliwoSci wyrobienia sobie przez sad tzw. koncepcji

rozstrzygniecia, a — w rezultacie — szybkiemu zakonczeniu sprawy. (A. Marcianiak (red.), Kodeks postepowania

cywilnego. Tom II. Komentarz do art. 205'-424"%, Warszawa 2019).

Przenoszac powyzsze na grunt niniejszej sprawy wskaza¢ nalezy, ze Sad I instancji, wbrew twierdzeniom apelujacego,
prawidlowo ustalil okolicznoS$ci sprawy, a nadto te ktore byly sporne pomiedzy stronami. Analiza zgromadzonych



w aktach sprawy dokumentéw prowadzi do wniosku, ze pomiedzy stronami bezsporne byly okolicznosSci dotyczace
zakupu przedmiotowego laptopa u pozwanego, faktu zglaszania przez powoda usterki zwigzanej z niekoniczaca sie
aktualizacjg, dokonanie dwukrotnie reklamacji. Sporne pomiedzy stronami bylo natomiast to, ze proces aktualizacji
w komputerze zakupionym przez powoda uniemozliwia mu korzystanie z niego, a w konsekwencji stanowi wg niego
wade sprzetu. W tresci apelacji powod nie wskazal jednak szczegdlowo jakich okoliczno$ci nie ustalil lub blednie ustalil
w toku wyshuchania informacyjnego Sad I instancji, a Sad Okregowy nie dopatrzyl sie przy tym naruszenia przez Sad
Rejonowy art. 212 § 1 k.p.c.

Przechodzac do oceny kolejnych zarzutow apelacji wskazaé nalezy, ze nie ma podstaw do uwzglednienia podniesionego
przez apelujacego zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. Nalezy przy tym zaznaczy¢,
ze skuteczne postawienie takiego zarzutu wymaga wykazania, ze Sad uchybil zasadom logicznego rozumowania,
lub doswiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione uprawnieniu sadu do dokonywania
swobodnej oceny dowoddéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony o innej niz przyjal Sad wadze
(doniosltos$ci) poszezegblnych dowoddéw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu (tak SN w orz. z 6 listopada 1998 r., 11
CKN 4/98 nie publ.). Azeby zatem zasadny byl zarzut naruszenia przez Sad I instancji art. 233 § 1 k.p.c. oraz uznanie,
ze moglo to mieé istotny wplyw na wynik sprawy, nie wystarczy wylacznie przedstawienie odmiennej interpretacji
strony co do dowodow zebranych w sprawie, a koniecznym jest natomiast jednoczesne wykazanie — czego nie uczynil
apelujacy - iz ocena przyjeta przez Sad Rejonowy za podstawe rozstrzygniecia, przekracza granice swobodnej oceny
dowodow, ktéra wyznaczaja czynniki logiczny i ustawowy, zasady do$wiadczenia zyciowego, aktualny stan wiedzy,
stan §wiadomoSci prawnej i dominujacych poglagdéw na sagdowe stosowanie prawa.

Whbrew twierdzeniom powoda z zeznan Swiadkow zlozonych w niniejszej sprawie oraz tre$ci dokumentéw zwigzanych
ze zlozong przez niego reklamacja, sporzadzonych przez pozwanego nie wynika aby usterka zglaszana przez powoda
stanowila w ocenie pozwanego wade zakupionego przez niego laptopa, ktéra uniemozliwialaby mu korzystanie ze
sprzetu. Przytaczane przez powoda w tredci apelacji fragmenty z zeznan §wiadka R. M. i R. W. sa wyrwane z kontekstu
i po caloSciowym zapoznaniu sie z ich trescia nie potwierdzaja twierdzen powoda. Okoliczno$é taka nie wynika takze z
pism kierowanych przez pozwanego do powoda i stanowi nadinterpretacje apelujacego. Powod w toku postepowania
nie wykazal aby w chwili odstgpienia od umowy jakakolwiek wada w laptopie istniala. Sad Okregowy podziela przy
tym stanowisko, ze automatyczne aktualizacje nie stanowig wady sprzetu, a umozliwiajg prawidlowe jego dzialanie.

Co do kwoty 150 zI Sad Okregowy réwniez, nie ma watpliwoéci, ze stanowila ona zaplate za wgranie do laptopa
dodatkowych programoéw muzycznych, co potwierdzil w swoich zeznaniach powo6d, wskazujac dodatkowo, ze byt
zadowolony z ich dzialania. Niemniej jednak wobec stwierdzenia braku wady w przedmiotowym laptopie brak jest
podstaw do zasgdzenia rowniez tej kwoty.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy orzekl jak w punkcie I sentencji na podstawie art. 385 k.p.c.

O kosztach postepowania apelacyjnego orzeczono zgodnie z zasada okres§lona w art. 98 k.p.c. zasadzajac od powoda
jako przetrawiajacego sprawe na rzecz pozwanego kwote 450 zl z tytulu zwrotu kosztéw zastepstwa procesowego w
instancji odwolawczej. Wynagrodzenie pelnomocnika za$ ustalono w oparciu o przepis § 2 ust. 3 w zw. z § 10 ust. 1
pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za czynnoS$ci radcow prawnych.

Beata WozZniak



