WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 30 czerwca 2021 .

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Beata Wozniak

po rozpoznaniu w dniu 30 czerwca 2021 r. w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z powddztwa (...) w G.

przeciwko A. S.

o zaplate

na skutek apelacji kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej
od wyroku Sadu Rejonowego w Poznan - Nowe Miasto i Wilda w Poznaniu
z dnia 1 grudnia 2020 roku

sygn. akt V C 666/18

1. oddala apelacgje,

2. przyznaje adwokat M. T. od Skarbu Panstwa-Sqdu Rejonowego Poznan —Nowe Miasto i Wilda w
Poznaniu wynagrodzenie w kwocie 360 zl za pelnienie funkcji kuratora pozwanej w postepowaniu
apelacyjnym, oddalajgc wniosek w zakresie wynagrodzenia w pozostalym zakresie.

Beata Wozniak

UZASADNIENIE

Zaskarzonym wyrokiem Sad I instancji zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 9.166,65 zt z odsetkami
umownymi w wysokoéci czterokrotnosci stopy kredytu lombardowego NBP w stosunku rocznym, nie wyzszej niz

wysokoéé odsetek maksymalnych za op6znienie okreélonych w art. 481 § 2" k.c., od dnia 02 marca 2017 r. do dnia
zaplaty (punkt 1), przyznal adwokat M. T. wynagrodzenie w kwocie 720 zl za pelienie funkeji kuratora pozwanej, ktore
nakazuje wyplaci¢ z uiszczonej przez powoda zaliczki (punkt 2), a nadto kosztami postepowania obciazyt pozwang w
calo$ci i na tej zasadzie zasadzil od pozwanej na rzecz powoda kwote 2.837 zl.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzila sie pozwana w ktérej imieniu dzialala kurator dla nieznanej z miejsca
pobytu, wnoszgce apelacje i zarzucajac zaskarzonemu orzeczeniu naruszenie prawa procesowego i materialnego,
a mianowicie:

a) art. 233 § 1 k.p.c. poprzez calkowicie dowolng ocene zebranego w sprawie materialu dowodowego i w konsekwencji
bledne przyjecie, ze strona powodowa udowodnila dochodzone roszczenie w calo$ci, a takze ze wypowiedzenie umowy
byto skuteczne i zasadne,



b) nadto, z ostroznoéci procesowej podniosla zarzut naruszenia przepisu art. 102 k.p.c. przez jego niezastosowanie,
podczas gdy przepis ten znajdowal zastosowanie w niniejszej sprawie, gdyz wystapil wypadek szczegdlnie
uzasadniony, przemawiajacy za nieobcigzaniem pozwanej kosztami postepowania,

c¢) art. 5 k.c. przez zaniechanie dokonania ustalen co do tego, czy zadania pozwu sa zgodne z zasadami wspolzycia
spolecznego,

d) § 2 pkt 4 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 22 paZzdziernika 2015 r. w sprawie oplat za czynnoSci
adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800, w brzmieniu obowiazujacym do dnia 26 pazdziernika 2016 r.) wzw.z § 1 ust. 3
rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwos$ci z dnia 13 listopada 2013 r. w sprawie okre$lenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej (Dz.U. z 2013 r. poz.
1476) przez przyznanie adwokat M. T. wynagrodzenia z tytulu pelnienia przez nig obowigzkow kuratora dla pozwanego
kwoty 720 zI w miejsce naleznej kuratorowi kwoty 2214 zl brutto.

W zwiazku z powyzszym apelujaca wniosla o zmiane zaskarzonego wyroku:
a) w punkcie 1 przez oddalenie powodztwa w caloSci,

b) w punkcie 2 przez przyznanie adwokat M. T. wynagrodzenia ze Skarbu Panistwa - Sadu Rejonowego Poznanhh Nowe
Miasto i Wilda w Poznaniu w kwocie 2 214 zl z tytulu pelnienia przez nia obowiazkéw kuratora dla pozwanego,

¢) w punkcie 3 przez obcigzenie powoda wszelkimi kosztami procesu.

Nadto pozwana wniosla o obcigzenie powoda kosztami postepowania apelacyjnego oraz przyznanie adwokat M. T.
wynagrodzenia od Skarbu Panstwa z tytulu pelnienia przez nia obowigzkéw kuratora dla pozwanego w postepowaniu
apelacyjnym wedlug norm przepisanych.

W odpowiedzi na apelacje powdd wnibdst o jej oddalenie z uwagi na calkowita bezzasadno$¢ w $wietle
przepiséw prawa i ustalonego stanu faktycznego oraz zasadzenie od pozwanej na rzecz powoda kosztéw postepowania
apelacyjnego, w tym kosztow zastepstwa procesowego wedlug norm przepisanych.

Sad Okregowy, zwazyl co nastepuje:
Apelacja nie zastugiwala na uwzglednienie.

Sad Okregowy w pelni podziela i przyjmuje za wlasne ustalenia faktyczne oraz ich ocene prawna poczyniong przez
Sad I instancji, czynigc je integralna cze$cia niniejszego uzasadnienia.

W pierwszej kolejnoSci Sad Okregowy wskazuje, ze nie ma podstaw do uwzglednienia podniesionego przez skarzacego
zarzutu naruszenia przez Sad Rejonowy przepisu art. 233 § 1 k.p.c. poprzez zbyt swobodna ocene materialu
dowodowego. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze skuteczne postawienie takiego zarzutu wymaga wykazania, ze Sad uchybit
zasadom logicznego rozumowania, lub do$wiadczenia zyciowego, to bowiem jedynie moze by¢ przeciwstawione
uprawnieniu sadu do dokonywania swobodnej oceny dowodéw. Nie jest natomiast wystarczajace przekonanie strony
o innej niz przyjal Sad wadze (donioslosci) poszczegélnych dowoddw i ich odmiennej ocenie niz ocena Sadu (tak
SN w orz. z 6 listopada 1998 r., II CKN 4/98 nie publ.). Azeby zatem zasadny byl zarzut naruszenia przez Sad
I instancji art. 233 § 1 k.p.c. oraz uznanie, ze moglo to mie¢ istotny wplyw na wynik sprawy, nie wystarczy
wylacznie przedstawienie odmiennej interpretacji strony co do dowodéw zebranych w sprawie, a koniecznym jest
natomiast jednoczesne wykazanie — czego nie uczynil apelujacy - iz ocena przyjeta przez Sad Rejonowy za podstawe
rozstrzygniecia, przekracza granice swobodnej oceny dowoddw, ktéra wyznaczaja czynniki logiczny i ustawowy,
zasady do$wiadczenia zyciowego, aktualny stan wiedzy, stan $wiadomosSci prawnej i dominujgcych pogladow
na sagdowe stosowanie prawa. Podniesione w treSci zlozonego Srodka zaskarzenia twierdzenia i przedstawiona
argumentacja w ocenie Sadu Okregowego stanowia jedynie polemike z prawidlowymi ustaleniami Sadu I instancji.
Nalezy podkresli¢, ze przedlozone przez powoda dokumenty zaréwno urzedowe jak i prywatne, tworza jasny i spojny



obraz przedmiotowej sprawy w zakresie stosunkéw laczacych strony, pozwalajac na wlasciwe ustalenie zakresu i
podstawy odpowiedzialno$ci pozwanej za zaciagniete zobowigzanie, na warunkach, ktére zostaly przewidziane w
umowie pozyczki. Sad Okregowy nie podziela watpliwo$ci strony pozwanej co do skuteczno$ci wypowiedzenia umowy
pozyczki. Z prawidlowych ustaleh Sadu Rejonowego jednoznacznie wynika, ze w dniu wypowiedzenia umowy i
postawienia w stan wymagalno$ci calos$ci kwoty pozyczki pozwana pozostawala w zwloce z platno$cia co najmniej 2
rat, stad Sad Okregowy nie widzi w tym zakresie potrzeby ponawiania prawidlowych rozwazan Sadu I instancji.

W odniesieniu do kolejnego z zarzutéw stawianych przez apelujgca tj. naruszenia art. 102 k.p.c. poprzez jego
niezastosowanie, nalezy wskazaé, ze w mys$l ogdlnej reguly zawartej w art. 98 § 1 k.p.c. strona przegrywajaca sprawe
obowigzana jest zwrocié przeciwnikowi na jego zadanie koszty procesu. Odstepstwo od tej ogolnej reguly przewiduje
art. 102 k.p.c., ktéry umozliwia w wypadkach szczegélnie uzasadnionych zasadzenie od strony przegrywajacej
tylko cze$¢ kosztow lub nieobcigzanie jej kosztami w ogole. Ocena standéw faktycznych pod katem dopuszczalnoSci
zastosowania zasady sluszno$ci odno$nie obowiazku zwrotu kosztéw procesu pozostawiona zostala sadowi, ktory
powinien kierowa¢ sie w tym zakresie wlasnym poczuciem sprawiedliwo$ci. Ocena sadu, czy zachodzi wypadek
szczegoblnie uzasadniony, o ktérym mowa w art. 102 k.p.c., ma zatem charakter dyskrecjonalny, oparty na swobodnym
uznaniu, ksztaltowanym wlasnym przekonaniem oraz oceng okoliczno$ci rozpoznawanej sprawy. Zar6wno w
orzecznictwie, jak i w doktrynie utrwalony jest poglad, zgodnie z ktérym, do kregu okoliczno$ci branych pod uwage
przez sad przy ocenie wystapienia przeslanek z art. 102 k.p.c. naleza zar6wno fakty zwiazane z samym przebiegiem
procesu, jak i dotyczace stanu majatkowego i sytuacji zyciowej strony (zob. uzasadnienie postanowienia SN z dnia
16 lutego 2011 r., II Cz 203/10, Lex 738399). Okoliczno$ci zwigzane z przebiegiem sprawy takie jak charakter
zgloszonego roszczenia, jego znaczenie dla strony, subiektywne przekonanie o zasadno$ci roszczenia, przedawnienie
roszczenia oraz lezace poza procesem, takie jak sytuacja majatkowa i zyciowa strony maja wplyw na stosowanie
art. 102 k.p.c., ale ocena czy takie wypadki rzeczywisécie wystgpily w konkretnej sprawie nalezy do sadu, ktéry
dokonuje jej w oparciu o catoksztalt okolicznoSci sprawy, przy uwzglednieniu zasad wspoélzycia spolecznego (por.
postanowienie Sagdu Najwyzszego z dnia 17 kwietnia 2013 r. V CZ 124/12, opubl. LEX nr 1341727). W niniejszej sprawie
pozwana nie wykazala, aby jej sytuacja zyciowa lub prawna usprawiedliwiala skorzystanie przez nia z dobrodziejstwa
przewidzianego w w/w przepisie. Sam fakt reprezentowania jej przez kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu
nie stanowi przyczyny dla ktorej Sad mialby odstapi¢ od obciazenia pozwanej kosztami postepowania w zwiazku z
przegraniem sprawy.

Sad Okregowy nie dopatrzyt sie rowniez naruszenia przepisu art. 5 k.c. poprzez brak dokonania ustalen co do tego, czy
zadania pozwu sg zgodne z zasadami wspolzycia spolecznego. Pozwana w uzasadnieniu powyzszego zarzutu wskazala,
ze Sad I instancji nie wzigl pod uwage czy w niniejszej sprawie zadania powoda sg zgodne choéby z zasada stusznoSci.
Odwolanie sie przez pozwanego w sposob tak ogbdlnikowy do klauzul generalnych przewidzianych w art. 5k.c. nie moze
podwaza¢ poérednio mocy obowigzujacych przepiséw prawnych. Powdd wobec niewywigzania sie przez pozwang z
zaciagnietego zobowigzania, mial prawo do wytoczenia niniejszego postepowania w celu wyegzekwowania nalezno$ci
wynikajacej z umowy przewidzianej w art. 720 k.c., a zawartej z pozwana.

Odnoszac sie do ostatniego z zarzutow apelacji kwestionujacego poprawno$¢ wynagrodzenia przyznanego adw. M.
T., nalezy podkresli¢, Ze sama apelujaca wskazala, iz kluczowa kwestia przy ustalaniu wynagrodzenia kuratora
zgodnie z przepisami Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie okreSlenia wysoko$ci wynagrodzenia
i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej z dnia 9 marca
2018 r. ma data ustanowienia kuratora dla nieznanego z miejsca pobytu, a nie jak blednie wywodzi pozwana data
wszczecia postepowania. W sprawach cywilnych wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie aktualnie
obowigzujacego rozporzadzenia co do wynagrodzenia kuratora ustanowionego dla strony przed tym dniem, do czasu
zakonczenia postepowania w danej instancji, stosuje sie przepisy poprzednio obowiazujace. Aktualnie wynagrodzenie
kuratora w sprawie cywilnej wynosi¢ powinno nie wiecej niz 40% stawek minimalnych za czynnosci adwokackie
okre§lonych w przepisach wykonawczych wydanych na podstawie art. 16 ust. 3 ustawy z dnia 26 maja 1982 r. -
Prawo o adwokaturze (Dz.U. z 2017 r. poz. 2368 i 2400), a w przypadku gdy kuratorem jest radca prawny - w kwocie
nieprzekraczajacej 40% stawek minimalnych za czynno$ci radcéw prawnych okres§lonych w przepisach wykonawczych



wydanych na podstawie art. 22° ust. 3 ustawy z dnia 6 lipca 1982 r. o radcach prawnych (Dz.U. z 2017 r. poz. 1870 i
2400 oraz z 2018 r. poz. 138), w obu przypadkach nie mniej niz 60 zl, zatem Sad Rejonowy prawidlowo ustalil jego
wysoko§¢é.

Majac powyzsze na uwadze Sad Okregowy na podstawie art. 385 k.p.c. orzekl jak w sentencji i oddalil apelacje jako
niezasadng.

W punkcie 2. orzeczono o kosztach kuratora dla nieznanej z miejsca pobytu pozwanej przyznajac adw. M. T. kwote
360 zl za pelhienie funkcji w postepowaniu apelacyjnym, oddalajac wniosek w pozostalym zakresie. Wysoko$é
wynagrodzenia ustalono w oparciu o § 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwoéci w sprawie okreslenia wysokoS$ci
wynagrodzenia i zwrotu wydatkéw poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie cywilnej z dnia
9 marca 2018 r. w zw. z § 2 ust. 3 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 Rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat
za czynnoS$ci adwokackie Dz.U. z 2015 r. poz. 1800.

Beata Wozniak



