Sygn. akt IT Ca 322/21

WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 10 listopada 2021 r.

Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:

Przewodniczacy: sedzia Karolina Obrebska

Protokolant: st. prot. sad. Wioletta Koberstein

po rozpoznaniu w dniu 27 pazdziernika 2021 r.

na rozprawie

sprawy z powodztwa M. B.

przeciwko Bankowi (...) S.A. z siedziba w W.

o zaplate

na skutek apelacji wniesionej przez pozwanego

od wyroku Sadu Rejonowego Poznan-Grunwald i Jezyce w Poznaniu
z dnia 9 grudnia 2020 1.

sygn. akt I C 2754/19

1. oddala apelacje;

2. zasgdza od pozwanego na rzecz powddki kwote 1800 z1 z tytulu zwrotu kosztow zastepstwa procesowego w instancji
odwolawcze;j.

Karolina Obrebska

UZASADNIENIE

Pozwem zlozonym w dniu 22 listopada 2019 r. powddka M. B. (wczeéniej: B.) wniosla o zasadzenie od pozwanego
Banku (...) S.A. z siedzibag w W. kwoty 45.272,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6znienie od dnia 09.11.2019
r. do dnia zaplaty oraz o zasadzenie zwrotu kosztéw procesu.

Uzasadniajac powyzsze zadanie pelnomocnik powo6dki podal, ze w dniu 8 kwietnia 2008 r. powddka wraz z P. P.
zawarla z pozwanym umowe kredytu w oparciu o wzér umowy przygotowany przez pozwany bank. W umowie kredytu
zawarte sa tresci, ktore sa postanowieniami niedozwolonymi. Skladaja sie one przede wszystkim na tzw. ,quasi-

waloryzacje” kredytu powodéw kursem obcej waluty. Zgodnie z art. 385" i nast. k.c. przedmiotowa umowa kredytu
jest ex lege i ex tunc umowa wolna od w/w zapisdw, tym samym rzeczywista tre$¢ umowy kredytu jest odmienna od
literalnego jej brzmienia. Pozostale postanowienia umowy (tj. postanowienia zgodne z prawem) wigza strony nadal.
Dotyczy to zwlaszcza umoéwionego przez strony oprocentowania, okresu kredytowania czy przedmiotu kredytowania.
Powodka wyliczyla, iz zgodnie z tre$cia umowy wolng od abuzywnych postanowien powinna za okres od 16 listopada



2009 r. do 15 lipca 2019 r. powinna zaplaci¢ pozwanemu kwote o0 45.272,80 zl nizsza, anizeli faktycznie przez bank
pobrana. Kwota ta stanowi §wiadczenie nienalezne.

Na rozprawie w dniu 01.07.2020 r. powddka wyrazila zgode na uznanie calej umowy kredytu za niewazna, zgodnie z
orzeczeniem TSUE z dnia 03.10.2019 r. w sprawie C-260/18 (tzw. sprawa D.). Pismem procesowym z dnia 03.07.2020
r. pelnomocnik powddki wyjasnil, iz przedmiotowej kwoty dochodzi w pierwszej kolejnosci tytultem czesci $wiadczenia
nienaleznego, jakie zostalo przez powodke uiszczone lacznie w kwocie 134.328,37 zl tytulem rat niewaznej umowy
kredytu. Z ostrozno$ci procesowej, na wypadek nie uznania przez Sad umowy za niewazng, jako zadanie ewentualne
podtrzymatl tez dotychczasowy wniosek.

Pozwany wniost o oddalenie powddztwa i zasadzenie zwrotu kosztéw procesu. Uzasadniajgc powyzsze stanowisko
pelnomocnik pozwanego podniosl, iz roszczenie strony powodowej jest w calo$ci bezzasadne tak co do zasady
jak i wysoko$ci. W uzasadnieniu pozwany podniosl, ze w jego ocenie przedmiotowe powddztwo pozbawione jest
podstaw prawnych. Zaprzeczyl, aby z tytulu spornego kredytu strona powodowa nadptlacila pozwanemu jakiekolwiek
kwoty w stosunku do tych naleznosci, ktére w jej ocenie strona powodowa byla zobowiazana zaplaci¢ na rzecz
pozwanego. Zaprzeczyl, aby umowa kredytu byla niewazna w calo$ci lub ktorejkolwiek czesci i to na ktorejkolwiek
z podstaw wskazywanych w pozwie o zaplate, a takze aby pozwany stosowal w umowie kredytu, w tym w stosunku

do powodéw niedozwolone postanowienia umowne w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Pozwany zauwazyl, ze strona
powodowa §wiadomie, z wlasnej woli zdecydowala sie na zawarcie umowy kredytu walutowego, kierujac sie nizszym
oprocentowaniem tego typu kredytéw. Pozwany nigdy nie ustalal za§ kursu walut w sposéb arbitralny.

09 grudnia 2020 1.
Sad Rejonowy Poznan — Grunwald i Jezyce w Poznaniu wyrokiem z dnia 09 grudnia 2020 r.:

1. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 45.272,80 zl wraz z odsetkami ustawowymi za op6Znienie od dnia
20 listopada 2019 r. do dnia zaplaty;

2. w pozostalym zakresie powodztwo oddalil;

3. zasadzil od pozwanego na rzecz powddki kwote 4.617 zl tytutem zwrotu kosztéw procesu.
Apelacje od powyzszego wyroku zlozyl pozwany zaskarzajac go w punktach 1. i 3. oraz zarzucajac:
1) naruszenie przepiséw postepowania majace wplyw na tre$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia:

a) art. 232 zd. pierwsze k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. oraz w zw. z art. 6 k.c. poprzez zaniechanie wszechstronnego
rozwazenia materialu dowodowego oraz dokonanie sprzecznej z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego, dowolnej,
a nie swobodnej, oceny dowoddéw, pozbawionej wszechstronnego i obiektywnego rozwazenia calo$ci materialu
dowodowego i wyciggniecie na tej wadliwej podstawie bezpodstawnych i niezgodnych z rzeczywistym stanem
faktycznym wnioskow lezacych u podstaw Wyroku, w szczegdlnoéci przez:

bledne przyjecie, ze sporne klauzule umowne nie zostaly indywidualnie uzgodnione z Powodem, a fakt zawarcia
Umowy w oparciu o wzorzec wyklucza mozliwo$¢ wplywania przez konsumenta na tre$¢ stosunku prawnego, w

sytuacji, gdy:
- umowa stanowila odzwierciedlenie wniosku kredytowego zlozonego Powoda, ktory jako walute kredytu wybral CHF;

- powod niewatpliwe mial zdolno$¢ kredytowa w PLN oraz mozliwo§¢ wyboru kredytu w PLN - Bank przedstawil
powodowi oferte kredytu w tej walucie oraz zbadal zdolnosé do jego zaciagniecia;

- powdd od momentu zawarcia umowy mial mozliwo§¢é dokonywania sptaty kredytu bezposrednio w CHF, na co sie
nie zdecydowal;



i. bezpodstawne przyjecie, ze postanowienia umowne dotyczace indeksacji sa niejednoznaczne i niezrozumiale,
podczas gdy klauzule indeksacyjne sg napisane prostym i zrozumialem jezykiem;

ii. bezpodstawne przyjecie, ze ,przed zawarciem umowy nie byly omawiane z kredytobiorcami kwestie zwiazane ze
stosowaniem przez bank kurséw kupna i sprzedazy [...] Nie bylo jakiejkolwiek mozliwo$ci negocjowania postanowien
umowy dotyczacych mechanizmu indeksacji, w tym zasad ustalania kurséw kupna isprzedazy CHF przez bank", w
sytuacji gdy z zeznan Swiadka A. K. zlozonych na rozprawie w dniu 1 lipca 2020 roku wprost wynika, ze:

- ,Dowolne kwestie mogl klient negocjowac, od klienta zalezalo co chce wynegocjowaé z bankiem, bo my nie mieli$émy,
nie przypominam sobie, aby byl jaki$ zakres co do tresci negocjacji czy jakie$§ wytyczne ze strony banku co klient moze,
a co nie negocjowac " [12:39 -13:20 minuta nagrania];

- ,to bylo zawarte w umowie kredytowej odno$nie przeliczen kredytu przy uruchamianiu czy przy splacie raty,
oczywiécie bylo to wyjasnianie ustnie, ze kredyt bedzie uruchamiany po kursie innym niz bedzie splacana rata" [10:40
-11:26 minuta nagrania];

iii. bezpodstawne przyjecie, ze postanowienia klauzuli indeksacyjnej kreowaly po stronie Banku dowolno$é
w ustalaniu kurséw waluty, a przy tym jednocze$nie pozbawialy powoda mozliwosci dokonania weryfikacji
zastosowanego sposobu ustalenia tych kursow, w sytuacji gdy Bank wykazal, ze:

- kursy publikowane w TKWO nie byly ustalane w sposéb dowolny - kursy publikowane w TKWO ustalane byly w
oparciu o obiektywne, niezalezne od Banku dane (m.in. system T. R.), a tym samym Bank nie m6g}t w spos6b dowolny
ksztaltowa¢ wysokoéci §wiadczenia kredytobiorcy;

- kursy publikowane w TKWO nie odbiegaly od kurséw CHF stosowanych przez inne banki komercyjne, prowadzace
dzialalno$¢ konkurencyjna, dzialajace na tozsamym rynku;

- Bank posiadal i nadal posiada status Dealera Rynku Pienieznego, co oznacza, ze to na podstawie kwotowan kursow
Banku swoje kursy ustalal Narodowy Bank Polski;

- metodologia ustalania kursu $redniego przez Narodowy Bank Polski jest analogiczna do metodologii stosowanej
przez Bank przy ustalaniu kurséw CHF publikowanych w TKWO;

- zapis § 8 ust. 3 Regulaminu w brzmieniu obowigzujacym od dnia 1 pazdziernika 2011 roku przewiduje formalne
ograniczenie - mozliwe odchylenie o wartoéci nie wyzszej niz 10%;

- bezpodstawne przyjecie, Ze ,bez wplywu na ocene postanowienia dotyczacego ustalenia kursu dla przeliczenia splaty
kredytu dokonywanej w PLN na CHF pozostawala okoliczno$¢, iz powoddka miala teoretyczng mozliwo$¢ dokonania
splaty kredytu bezposrednio w CHF, w efekcie czego postanowienie to nie mialoby do niej zastosowania", z uwagi
na to, ze Pozwany nie wykazal by w ofercie banku byla faktycznie dostepna mozliwoé¢ otwarcia rachunku w CHF, ,,0
zatem, by kredytobiorcom stworzono realng mozliwosé sptaty w CHF", w sytuacji gdy w Regulaminie kredytowania
obowigzujacego w dacie zawarcia Umowy, w § 8 ust. 4 wprost wskazano, ze ,w przypadku kredytu w walucie obcej
Kredytobiorca moze zastrzec w umowie kredytu, iz Bank bedzie pobieral rate splaty z rachunku w walucie, do jakiej
kredyt jest indeksowanys;

- bezpodstawne przyjecie, ze nie ma powodow, aby uznac, ze stwierdzenie niewaznosci calej Umowy odbyloby sie ze
szkoda dla konsumentéw, w sytuacji, gdy przedmiotowa okoliczno$¢ nie znajduje potwierdzenia w zgromadzonym
materiale dowodowym, a Sad I instancji nie przeprowadzit postepowania dowodowego ukierunkowanego na zbadanie
tej okolicznosci, co miala wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz doprowadzilo Sad I instancji do blednej konkluzji, ze
wobec rzekomego uksztaltowania ,niejednoznacznego mechanizmu indeksacji, stanowiacego Zrodlo dodatkowego
dochodu po stronie pozwanego" nalezalo uznaé¢ postanowienia umowne za sprzeczne z dobrymi obyczajami i razaco
naruszajace interesy konsumenta, a w konsekwencji stwierdzi¢ niewazno$¢ umowy;



a) naruszenie art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez oddalenie na rozprawie
w dniu 1 lipca 2020 r. dowodu z zeznan $wiadka J. C., K. M., mimo iz tezy, na ktore zostaly zgloszone dowody, maja
istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodza w szczegoblnosci, ze w przedmiotowej sprawie nie
doszlo do spelnienia przestanki braku zgodnosci z dobrymi obyczajami (Bank nie tylko nie ustalal kurséw dowolnie, ale
przede wszystkim nie mdg} ustala¢ kursé6w dowolnie, a ponadto przyjecie kursu kupna/sprzedazy wynikalo ze sposobu
finansowania kredytu Powoda), a takze nie doszlo do spelienia przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta
(Bank musial publikowac¢ i publikowal zawsze rynkowy kurs, wprowadzenie spornych klauzul do Umowy wigzalo sie
z poprawieniem interesu Powoda). Fakty, ktore zostalyby przedstawione przez powolanych §wiadkéw, stanowilyby
podstawe do poczynienia ustalen faktycznych odmiennych od poczynionych w niniejszej sprawie. Naruszenie to miato
wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z zeznan §wiadkow zgodnie z wnioskiem
Pozwanego i oparcie na nim ustalen prowadziloby do oceny, ze sporne klauzule nie sa abuzywne, a zatem powodztwo
zostaloby oddalone;

b) naruszenie art. 2352 § 1 pkt 2 k.p.c. w zw. z art. 278 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. w zw. z art. 232 k.p.c. poprzez
oddalenie na rozprawie w dniu 20 listopada 2020 r. wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
z opinii bieglego na okoliczno$ci wskazane w pkt 10 petitum odpowiedzi na pozew, jako zbedny dla rozstrzygniecia
sprawy, podczas gdy dowdd ten miat istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy oraz z uwagi na fakt, ze ustalenie
wskazanych w tezie dowodowej okolicznoSci wymagalo wiadomosci specjalnych, ktore Sad okreélit samodzielnie i
blednie, a na ktorych oparte jest uzasadnienie Wyroku, w tym w szczegolno$ci w zakresie:

i. walutowego charakteru kredytu;

ii. ustalenia zasad finansowania, uruchamiania i splaty kredytu indeksowanego, uzasadniajacego stosowanie kursu
kupna i kursu sprzedazy walut;

iii. rozkladu ryzyka stron umowy kredytu indeksowanego i ponoszenia takiego ryzyka takze przez Bank;

iv. rynkowego charakteru kursu CHF w TKWO Banku oraz braku arbitralnosSci przy ustalaniu kursu CHF, metod
ustalania kursu CHF w stosunku do PLN przez Bank czy ryzyka zwigzanego z wahaniami kursu CHF i wplywu tej
okolicznos$ci na wysoko$¢ salda kredytu oraz skali mozliwego do przewidzenia w 2008 roku ryzyka kursowego;

a) art. 316 § 1 k.p.c. poprzez niewziecie pod uwage stanu prawnego obowiazujacego na dzien zamkniecia rozprawy, a
co za tym idzie-niezastosowanie przepisu dyspozytywnego w postaci art. 358 § 2 k.c., podczas gdy zastosowanie tego
przepisu bylo obowigzkiem Sadu i pozwoliloby Sadowi I instancji zastosowac art. 358 § 2 k.c. i utrzymac¢ umowe w
mocy oraz rozliczy¢ ja w oparciu o uczciwy dla obu stron kurs $redni NBP;

b) naruszenie art. 299 k.p.c. w zw. z art. 233 § 1 k.p.c. poprzez oparcie ustalen faktycznych na zeznaniach strony
powodowej w zakresie, w jakim byly one niewiarygodne i sprzeczne z zasadami logiki i do§wiadczenia zyciowego oraz
byly sprzeczne z treScia dokumentacji kredytowej i innymi dokumentami zgromadzonymi w sprawie oraz, pomimo ze
powdd jako strona postepowania byl zywotnie zainteresowany korzystnym dla siebie rozstrzygnieciem, a zatem jego
zeznania sa duzo mniej wiarygodne niz pozostaly material dowodowy, co mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz
doprowadzilo Sad I instancji do nieprawidlowych ustalen faktycznych opisanych ponizej, ktére doprowadzily Sad I
instancji do przekonania o abuzywno$ci spornych postanowien;

¢) naruszenie art. 243> k.p.c. w zw. z art. 235> § 11 § 2 k.p.c. w zw. z art. 227 k.p.c. poprzez uznanie, ze wskazane
ponizej dowody z dokumentoéw pozostawaly bez znaczenia dla ustalenia stanu faktycznego:

a. artykul dotyczacy zniesienia minimalnego kursu wymiany franka szwajcarskiego opublikowany pod
adresem internetowym: http://biznes.onet.pl/waluty/wiadomosci/kurs- franka-szwajcarskiego-ostro-w-gore-po-
decyzji-snb/j7lse;



b. Informacja w zakresie skutkow projektu ustawy o sposobach przywrocenia rownosci stron niektérych umow
kredytu i uméw pozyczki. Wplyw na instytucje kredytowe, Urzad Komisji Nadzoru Finansowego, Warszawa 2016
»~Raport KNF 2016");

»Raport UOKiK dotyczacy spreadéw”, wrzesien 20009;
c. ,Biala ksiega kredytow frankowych w Polsce" opracowana przez Zwiazek Bankéw Polskich w marcu 2015 roku;

d. ,Ocena wplywu na sytuacje sektora bankowego i polskiej gospodarki propozycji przewalutowania kredytow
mieszkaniowych udzielonych w CHF na PLN wedlug kursu z dnia udzielenia kredytu" Urzad Komisji Nadzoru
Finansowego, Warszawa 2013 (,,Raport KNF 2013");

e. Raport Banku (...)S.A. za okres 12 miesiecy zakonczony 31 grudnia 2013 roku;

f. Opinia i Raport Niezaleznego Bieglego Rewidenta za rok obrotowy koniczacy sie 31 grudnia 2013 roku;

g. Przykladowe dwie zanonimizowane umowy kredytu hipotecznego z 2008 roku;

h. Wydruki ze strony NBP z lista podmiotéw pelnigcych funkcje Dealera Rynku Pienieznego w latach 2009-2016;
i. Raport Banku (...)S.A. za okres 12 miesiecy zakonczony 31 grudnia 2014 roku;

j- Zanonimizowana opinia bieglego sadowego Sadu Okregowego w Warszawie z zakresu bankowo$ci i finanséw z dnia
30 maja 2016 roku, zlozona w sprawie prowadzonej przez Sad Rejonowy dla Warszawy - Mokotowa w Warszawie
(,Opinia Sadowa");

k. Opinia i Raport Niezaleznego Bieglego Rewidenta za rok obrotowy konczacy sie 31 grudnia 2014 roku;
1. Stanowisko Pierwszego Prezesa Sadu Najwyzszego / Biura Studiéw i Analiz SN z dnia 6 wrzeénia 2016 roku;

m. Opinia prawna prof. (...) dr hab. M. K. (1) w sprawie konsekwencji uznania za niedozwolone postanowien
umoéw kredytowych, przewidujacych zastosowanie kursu kupna CHF z tabeli banku do przeliczenia wyplaconego
kredytobiorcy kapitalu kredytu oraz kursu sprzedazy CHF z tabeli banku do przeliczenia dokonywanych przez
kredytobiorce splat kredytu (dalej: ,,Opinia(...)");

n. Stanowisko Zwigzku Bankéw Polskich z dnia 16 czerwca 2016 roku;

0. Opinii prof. dr hab. K. J. ,Opinia na temat sposobu ustalania rynkowego kursu walutowego";

p. Opinii prywatnej firmy (...) ,,Ekspertyza dotyczaca walutowych kredytéw hipotecznych indeksowanych do CHF/
PLN";

g. opinii ,,Ekonomiczna niezasadno$¢ uzywania indekséow stop procentowych wyznaczonych dla walut obcych dla

oprocentowania kredytéw wyrazonych z zlotych polskich" autorstwa M. K.;

ktore to dowody mialy istotne znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, poniewaz dowodzily m.in. walutowego charakteru
kredytu udzielonego Powodowi, a takze, ze w przedmiotowej sprawie nie doszlo do spelnienia przestanki braku
zgodnos$ci z dobrymi obyczajami ani przestanki razacego naruszenia interesu konsumenta, co w konsekwencji
doprowadzilo do blednego przyjecia przez Sad I instancji, ze umowa wskutek abuzywno$ci niektorych jej postanowien
powinna zosta¢ uznana za niewazng, naruszenie to mialo wplyw na rozstrzygniecie, poniewaz oparcie sie na ww.
dowodach przekladaloby sie na ocene, ze sporne klauzule nie sa abuzywne;

2) naruszenie przepis6w prawa materialnego, majace wplyw na tres¢ zaskarzonego rozstrzygniecia, a mianowicie:



a. art. 385 ' § 1 w zw. z art. 385 ' § 3 k.c. poprzez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3
k.c., a w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne klauzule nie byly negocjowane i nie zostaly indywidualnie

uzgodnione z powodem, podczas gdy pow6d mial rzeczywisty wplyw na te postanowienia, w rozumieniu art. 385" § 3
k.c., a sama umowa byla wyrazem wypelnionego i podpisanego przez powoda wniosku kredytowego;

b. art. 385" § 1 w zw. z art. 3851 § 3 k.c. poprzez bledng wykladnie art. 385" § 1 k.c. i niezastosowanie art. 385" § 3
k.c., a w konsekwencji bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia umowy naruszaly dobre obyczaje i razaco
naruszaly interes powoda, w sytuacji gdy Bank dzialal w sposob uczciwy, a nie sposob przyjaé, ze w niniejszej sprawie
zachodzi nieusprawiedliwiona dysproporcja praw i obowigzkéw stron;

c. art. 385( Vg 1ke. poprzez jego bledng wykladnie i bezpodstawne przyjecie, ze sporne postanowienia dotyczace
indeksacji, w szczego6lnosci § 2 ust. 2 Umowy i § 7 ust. 1 Umowy spehiaja przestanki abuzywnosci, w szczego6lnoéci
ze sa (1) sprzeczne z dobrymi obyczajami, (2) razaco naruszajg interes konsumenta i (3) zostaly sformulowane
niejednoznacznie, gdyz, zdaniem Sadu, Bank mogl w sposéb dowolny ustalaé wysoko$¢ kursow TKWO, a tym samym
ksztaltowaé wysoko$é $§wiadczenia kredytobiorcy w spos6b dowolny, podczas gdy sposob ustalania kursu CHF/PLN
w TKWO wykluczal mozliwoé¢ dowolnego ustalania wysokoéci kursu, co potwierdzi¢ mogly réwniez zeznania K. M.;

d. art. 405 k.c. w zw. z art. 410 § 2 k.c. poprzez ich niewlaéciwe zastosowanie oraz art. 409 k.c. poprzez jego
niezastosowanie i zasgdzenie na rzecz Powoda kwot wskazanych w petitum Wyroku, podczas gdy §wiadczenie Powoda
na rzecz Banku znajdowalo podstawe w laczacym strony stosunku prawnym, a nawet w razie najbardziej niekorzystnej
dla Pozwanego interpretacji stanu prawnego i faktycznego niniejszej sprawy, obowiazek zwrotu uzyskanej od Powoda
korzysci wygast wobec faktu, iz Bank zuzyt te korzy$¢ oraz byt subiektywnie przekonany o tym, ze korzy$¢é mu sie
nalezy; e. art. 118 k.c. w zw. z art. 120 k.c. poprzez ich niewlasciwe zastosowanie, a w konsekwencji bledne uznanie,
ze $wiadczenie uiszczone przez Powoda nie jest §wiadczeniem okresowym i podlega ono 10-letniemu terminowi
przedawnienia, podczas gdy zastosowanie - co najmniej w zakresie odsetkowej czeSci raty - powinien mieé¢ termin co
najwyzej 3 - letni;

z ostrozno$ci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutéw powyzej, formuluje réwniez nastepujace zarzuty
naruszenia prawa materialnego:

f. art. 385" § 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze wskutek stwierdzenia rzekomej abuzywnoéci
postanowien umowy, w zakresie, w jakim odwohujg sie do TKWO, powoduje niemozno$¢ wykonania umowy, podczas
gdy przepis ten nie stoi na przeszkodzie utrzymaniu Umowy w mocy;

g. art. 69 ustawy - Prawo bankowe oraz art. 385" § 2 k.c. w zw. z art. 58 § 1i 2 k.c. w zw. z art. 358 § 2 k.c. (wg stanu
prawnego z dnia 24 stycznia 2009 roku) w zw. z art. 3 k.c. oraz w zw. z art. 6 ust. 1 dyrektywy Rady 93/13/EWG w

zw. z art. 353" k.c. oraz w zw. z art. 65 § 11 2 k.c. w zw. z art. 5 k.c. w zw. z art. 4 ustawy antyspreadowej poprzez
bledne stwierdzenie niewazno$ci Umowy wskutek uznania przez Sad I instancji, ze usuniecie dookreslenia kursu
waluty powoduje eliminacje calego mechanizmu indeksacji, albowiem w ocenie Sadu nie jest mozliwe utrzymanie w
mocy umowy przy zalozeniu, ze kredyt ma charakter Zlotowy, ale jest oprocentowany w oparciu o stawke LIBOR 3M
(CHF) podczas gdy:

i. nawet przy najbardziej niekorzystnej dla Banku interpretacji prawa i faktow istnieje mozliwos¢ zastapienia spornych
zapisOw przepisami prawa dyspozytywnego tj. odniesieniem Swiadczen do kursu rynkowego (w ramach ktbérego
faktycznie Umowa byla zawarta i wykonywana), ewentualnie do kursu Sredniego NBP z dat poszczegolnych platnosci;

ii. Sad powinien stosowac prawo, a nie je tworzy¢ - tej fundamentalnej zasadzie przeczy dyskrecjonalne stwierdzenie
przez Sad niewazno$ci Umowy z 2008 roku, tylko dlatego, ze Powdd w pozwie zakwestionowal postanowienia Umowy
dotyczace indeksacji, a przy tym pomimo tego, ze Pow6dka w ramach przestuchania nie zostala pouczona przez Sad
o konsekwencjach stwierdzenia niewazno$ci umowy, co nastgpilo z calkowitym pominieciem wykladni plynacej z



zamiaru strony w 2008 roku, jego woli w 2008 roku, sensu Umowy, sytuacji majatkowej Powoda w 2008 roku oraz
zakazu naduzywania praw podmiotowych i zasad wspolzycia spolecznego;

iii. Sad zaniechal kompleksowego rozwazenia czy orzeczenie, ktorego podstawa jest uznanie Umowy za niewazng w
calo$ci nie narusza zasad wspolzycia spotecznego, w szezegolnoéci zasady stusznosci i pewnoséci obrotu gospodarczego
poprzez zaniechanie rozwazenia konsekwencji stwierdzenia niewazno$ci Umowy, a takze konsekwencji, ktore
uniewaznienie tego typu uméw moze nies$¢ dla pozostalych kredytobiorcéw (zar6wno posiadajacych kredyty Zlotowe,
jak i walutowe) oraz innych klientdbw Banku (zwlaszcza posiadajacych depozyty), a w konsekwencji dla calej
gospodarki w Polsce oraz plynnoéci i stabilnosci systemu bankowego, co jest szeroko komentowane w orzecznictwie
polskim i unijnym, a takze w raportach publikowanych przez Komisje Nadzoru Finansowego. Orzeczenie sadu I
instancji uwzglednia jedynie interes Powoda bez analizy skutkoéw takiego rozstrzygniecia dla ogoétu spoleczenstwa,
nalezy bowiem mie¢ na wzgledzie, ze kazdy kredyt ma swoje odzwierciedlenie w depozytach ustanowionych w bankach
przez osoby trzecie;

iv. Sad stosujac sankcje niewazno$ci naruszyl zasade proporcjonalnoéci oraz naczelng zasade utrzymania umowy w
mocy, ktore sg jednymi z podstawowych zasad prawa cywilnego;

h. art. 65 § 1 i 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze, po ewentualnym stwierdzeniu rzekome;j
abuzywno$ci spornej klauzuli dotyczacej indeksacji, powstaje ,luka" podczas gdy okoliczno$ci, w ktorych ztozone
zostaly oSwiadczenia woli stron, zasady wspolzycia spolecznego oraz ustalone zwyczaje pozwalaja na wykonanie
Umowy réwniez po usunieciu z niej odwolan do TKWO Banku - saldo kredytu oraz poszczeg6lne raty powinny byé
przeliczone po rynkowym kursie sprzedazy CHF, aktualnym na dzien zapadalnoéci danej raty;

i. art. 56 k.c. poprzez jego niezastosowanie i przyjecie, ze nie zachodzi mozliwo$§é uzupelienia nieuczciwych
postanowien umownych z odwolaniem sie do zwyczaju, czy zasad wspdlzycia spolecznego, podczas gdy art. 56 k.c.
stanowi wladciwy przepis dyspozytywny, przewidujgc, ze czynno$§¢é prawna wywoluje skutki w niej wyrazony oraz
wynikajace z ustawy, z zasad wspélzycia spolecznego i z ustalonych zwyczajow;

j. art. 65 § 11 2 k.c. poprzez jego niezastosowanie i dokonanie bltednej wykladni o§wiadczen woli stron. Okolicznosci,
w ktorych zlozone zostalo oS§wiadczenie (w szczeg6lnosci wpisanie do Umowy odwolan do TKWO, ktére nastepnie
zostaly uznane przez Sad I instancji za abuzywne), nakazujg thumaczy¢ postanowienie kierujac sie wola stron wyrazona
w innych postanowieniach Umowy;

z ostroznoéci procesowej, w razie nieuwzglednienia zarzutéw, apelujacy podniést zarzut naruszenia prawa
materialnego:

a. art. 56 k.c. w zw. z art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe (obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016
I., p0z.160), poprzez jego niezastosowanie i stwierdzenie, ze brak jest kursu, przy pomocy ktérego mozna by wykona¢
Umowe, po eliminacji z niej odwolan do TKWO, podczas gdy na podstawie art. 56 k.c., mozliwe jest zastosowanie
analogii do przepisow Prawa wekslowego i zastosowanie na tej podstawie do przeliczen kursu $redniego NBP;

b. art. 358 § 2 k.c. przez niezastosowanie tego przepisu do Umowy Powoda, podczas gdy w braku odmiennych
przepisow przejSciowych przepis art. 358 k.c. (w aktualnym brzmieniu) powinien by¢ zastosowany do rozliczenia
kredytu w oparciu o kurs éredni NBP;

c. z ostrozno$ci procesowej, wskazal na naruszenie art. 41 ustawy z dnia 28 kwietnia 1936 r. Prawo wekslowe
(obecnie tekst jednolity Dz. U. z 2016 r., poz.160), poprzez jego niezastosowanie i stwierdzenie, ze, po ewentualnym
stwierdzeniu rzekomej abuzywnosci spornych klauzul lub ich sprzecznoéci z ustawa, nastepuje wyeliminowanie z
Umowy calego mechanizmu indeksacji, co w ocenie Sadu mialoby prowadzi¢ do stwierdzenia niewaznosci Umowy,
podczas gdy mozliwe jest zastosowanie analogii do przepiséw Prawa wekslowego i zastosowanie na tej podstawie do
przeliczen kursu $redniego NBP;



d. art. 58 § 1 k.c. w zw. z art. 385( 1 § 11 2 k.c. w zw. z art. 6 ust. 1 Dyrektywy Rady 93/13/EWG z dnia 5 kwietnia
1993 r. (dalej jako ,Dyrektywa") poprzez niezasadne stwierdzenie, ze Umowa jest niewazna, pomimo braku pouczenia
Powoda przez Sad o skutkach abuzywno$ci, podczas gdy, niezaleznie od bezpodstawno$ci twierdzen o abuzywnym
charakterze spornych klauzul oraz ewentualnym skutku abuzywno$ci w postaci uniewaznienia Umowy, stwierdzenie
niewaznoS$ci mozliwe jest wylacznie ,,po powiadomieniu go przez rzeczony sad", ,,po otrzymaniu informacji od tego
sadu", tak aby ewentualna zgoda kredytobiorcy byla ,dobrowolng i §wiadomg" (wyrok TSUE z 3 pazdziernika
2019 r., C-260/18, D.), co oznacza, ze Sad zaniechal obowiazku poinformowania Powoda o skutkach ewentualnego
stwierdzenia niewazno$ci, a zatem jego zgoda nie byla §wiadoma, w zwiazku z czym brak bylo podstaw do stwierdzenia
niewaznos$ci umowy.

I. W zwigzku z powyzszym, na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. w zw. z art. 368 § 1 pkt 5 k.p.c. pozwany wni6st o:
a) zmiane wyroku w zaskarzonej cze$ci poprzez oddalenie w calo$ci powddztwa wobec Banku; ewentualnie
b) uchylenie wyroku w zaskarzonej czesci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania Sadowi I instancji;

¢) w kazdym ewentualnym przypadku zasadzenie od powoda na rzecz pozwanego kosztow procesu za postepowanie w
I instancji oraz za postepowanie w II instancji, w tym oplaty skarbowej od pelnomocnictwa oraz kosztéw zastepstwa
procesowego wedlug norm przepisanych.

II. wyznaczenie i przeprowadzenie w sprawie rozprawy;

III. na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu I instancji w przedmiocie
oddalenia wniosku pozwanego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego z dziedziny finanséow
i bankowosci, zmiane tego postanowienia poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodu w postepowaniu
odwolawczym na podstawie art. 382 k.p.c. na nastepujace fakty: realiéw funkcjonowania kredytow walutowych, w
tym w CHF, w Polsce, oprocentowania takich kredytow, ryzyka zwigzanego z wahaniami kursu CHF i wplywu tej
okolicznos$ci na wysokoéc¢ kredytu, metod ustalania kursu CHF w stosunku do PLN przez Bank, rynkowego charakteru
ustalonego kursu oraz braku arbitralnosci przy ustalaniu kursu, korzystniejszych warunkéw kredytow ,frankowych"
w stosunku do kredytow ,zlotowkowych", powigzania kredytow ,Zlotowych" ze stawka WIBOR, braku korzySci
po stronie Banku w zwiazku z wzrostem kursu PLN/CHF, metod ewidencjonowania w ksiegach i sprawozdaniach
bankoéw kredytow walutowych indeksowanych do CHF, wysokoS$ci stawek LIBOR 3M oraz WIBOR 3M w okresie
obowigzywania Umowy, walutowego charakteru kredytow indeksowanych do walut obcych; charakterystyki oraz
funkcji transakeji typu SWAP, sposobow wykorzystania transakcji typu SWAP w praktyce bankowej, a w tym, czy
zawarte przez Bank transakcje SWAP mogly stuzyé¢ finansowaniu kredytu udzielonego Powodowi, ekonomicznego
celu transakcji SWAP zawartych przez Bank, charakteru kursu $§redniego NBP;

IV. na podstawie art. 380 k.p.c. o rozpoznanie przez Sad II instancji postanowienia Sadu I instancji w przedmiocie
oddalenia dowodu z zeznan §wiadkow, zmiane tego postanowienia poprzez dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu
w postepowaniu odwolawczym na podstawie art. 382 k.p.c. z zeznan $wiadkow:

a)K. M.,

w tym w szczegblno$ci na fakty zwigzane z ustalaniem kursu kupna i sprzedazy walut na potrzeby kredytow
hipotecznych indeksowanych do CHF, zasad obliczania kurséw walut obcych do Tabeli Kurséw Walut Obcych
(,TKWO"), rynkowego charakteru kurséw walut wskazywanych w TKWO, niezmienno$ci zasad obliczania kursow
walut obcych w okresie trwania Umowy, walutowego charakteru kredytéw hipotecznych indeksowanych do walut
obcych, przyczyn powigzania oprocentowania kredytu ze stawkg LIBOR 3M (CHF), zasad i zwyczajow zwigzanych
z dostosowaniem stopy referencyjnej do waluty zobowiazania, skutkéw zastosowania przez Bank ujemnej stawki
LIBOR 3M (CHF), konsekwencji niedostosowania stopy referencyjnej do waluty zobowigzania i ich wplywu na umowe
kredytu walutowego, systemu zabezpieczen ryzyka stosowanego przez Bank w zwigzku z umowami kredytowymi
zawieranymi w CHF, kursow kupna i sprzedazy CHF oferowanych przez inne banki w okresie obowiazywania umowy



kredytowej Powoda, ponoszeniu przez Bank ryzyka w zwiazku z udzieleniem Powodowi kredytu indeksowanego
kursem waluty obcej, Zrodel finansowania kredytéw indeksowanych do CHF, charakterystyki oraz funkcji transakeji
typu SWAP, sposobow wykorzystania transakeji typu SWAP w praktyce bankowej, a w tym, czy zawarte przez Bank
transakcje SWAP mogly stuzy¢ finansowaniu kredytu udzielonego Powodowi, ekonomicznego celu transakcji SWAP
zawartych przez Bank, przyczyn zastosowania kursu kupna i kursu sprzedazy w konstrukeji kredytu indeksowanego
do CHF, sposobu ustalania kursu $redniego przez Narodowy Bank Polski;

b)J.C,

w tym szczegblnosci na okolicznosSci zwigzane z walutowym charakterem kredytow hipotecznych indeksowanych
do CHF, w szczeg6lnoSci na okoliczno$¢ prezentacji takich kredytow walutowych (w tym kredytu Powoda) w
sprawozdaniach finansowych, sposobu ksiegowania kredytow walutowych w Banku, w tym kredytu walutowego
udzielonego Powodowi w CHF, sposobu uruchomienia kredytu Powoda, przyczyn zastosowania kursu kupna i
kursu sprzedazy w konstrukeji kredytu indeksowanego do CHF, przyczyn powiazania oprocentowania kredytu
ze stawka LIBOR 3M (CHF), zasad i zwyczajow zwigzanych z dostosowaniem stopy referencyjnej do waluty
zobowigzania, konsekwencji niedostosowania stopy referencyjnej do waluty zobowiazania i ich wplywu na umowe
kredytu walutowego, systemu zabezpieczen ryzyka stosowanego przez Bank w zwigzku z umowami kredytowymi
zawieranymi w CHF, Zrodel finansowania kredytéw indeksowanych do CHF.

Pozwany w pi$mie z dnia 22.07.2021 r. (k. 533-534) zglosil zarzut zatrzymania.

Powodka w odpowiedzi na apelacje wniosta o oddalenie apelacji, oddalenie wnioskéw dowodowych i zasgdzenie
od pozwanego na jej rzecz zwrotu kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa procesowego
wedlug norm przepisanych.

W piémie z dnia 19.08.2021 r. pelnomocnik powddki wnidst o nieuwzglednienie zarzutu zatrzymania (k. 543-544).
Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja pozwanego okazala sie bezzasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo ocenil dowody i na tej podstawie ustalil stan faktyczny, ktéry Sad Okregowy na podstawie
art. 382 k.p.c. przyjmuje za podstawe swego rozstrzygniecia. Sad odwolawczy podziela takze ocene prawng faktow
przedstawiona w uzasadnieniu zaskarzonego wyroku z ponizszym uzupelnieniem stanowigcym odpowiedz na zarzuty
skarzacego.

Zgloszone w apelacji wnioski w trybie art. 380 k.p.c. wskazujace na nieprawidlowo$¢ postanowien oddalajacych
wnioski pozwanego o przeprowadzenie dowodéw z zeznan $wiadkéw i opinii bieglych nie zashigiwaly na
uwzglednienie, gdyz Sad Rejonowy mial racje uznajgc je za nieistotne dla rozstrzygniecia. W sytuacji, gdy z
okoliczno$ci sprawy wynika, ze umowa kredytowa zawarta przez strony okazala sie niewazna w zwigzku z
nieosiggnieciem konsensusu odno$nie do wysoko$ci zobowigzania kredytobiorcow wobec kredytodawcy, gdyz
wskutek braku wtaéciwych dziatan informacyjnych pozwanego banku konsumenci nie byli w stanie podja¢ §wiadome;j
decyzji co do wyboru rodzaju umowy, to wskazane dowody nie dotyczyly istoty sporu, o czym bedzie mowa w dalszych

rozwazaniach. Z tego wzgledu nie doszlo do naruszenia art. 235> § 1 pkt 2 k.p.c.

Odnoszac sie do przydatno$ci dokumentéow zalaczonych przez pozwanego do odpowiedzi na pozew, z ktérych
dowod przeprowadzit sad odwolawczy, nalezy zauwazyé, ze wskazane opracowania, raporty, opinie czy tez kopie
innych dokumentéw prywatnych nie zawierajg argumentoéw na rzecz tezy o braku abuzywnos$ci spornych klauzul.
Dokumenty nie dotyczg wprost umowy zawartej przez strony procesu i nie $wiadcza o tym, ze pozwany bank w toku
procedury zwigzanej z udzieleniem kredytu poinformowat drugg strone o wadach i zaletach umowy zawierajacej
klauzula indeksacyjna w spos6b dajacy kredytobiorcom pelne rozeznanie co do istoty transakeji warunkujacej podjecie
Swiadomej decyzji.



Nie ma takze podstaw do uwzglednienia zarzutu obrazy art. 233 § 1 k.p.c. przez dowolna ocene dowodoéw, co
mialo doprowadzi¢ do blednych ustalen faktycznych przez uznanie, ze sporne klauzule nie zostaly indywidualnie
wynegocjowane. Przede wszystkim nalezy zauwazy¢, co shusznie podkreslit Sad I instancji, ze postanowienie

indywidualnie uzgodnione - w my#l art. 385" § 1 k.c. - to takie, ktore jest rezultatem rzeczywistych indywidualnych
uzgodnien. W konsekwencji nie mozna za takie uznaé¢ klauzuli, ktorej treS¢ konsument moégt negocjowac, ale
ostatecznie na jej ksztalt nie mial realnego wplywu.

Z zeznan $wiadka A. K. oraz powodki wynika, iz kredytobiorcy podpisali umowe kredytu w formie przedstawionej im
przez bank, korzystajacy ze swojego wzorca, z czego wynika, ze nie doszlo do negocjacji, chocby w zakresie spornych
postanowien okreSlonych w § 2 ust. 2 1 § 7 ust. 1 umowy. Z zeznain wspomnianego pracownika pozwanego wynika
wprawdzie, ze klient mogl negocjowaé dowolne kwestie, lecz wskazana przez Swiadka mozliwo$¢ w okolicznoSciach
sprawy pozostawala w sferze deklaracji. Rozmowy prowadzone przez pracownika banku z kredytobiorcami dotyczyty
bowiem jedynie kwoty kredytu i terminu splaty.

Odnoszac sie do twierdzen skarzacego nalezy zauwazy¢, ze sporna umowa miala charakter kredytu indeksowanego
do CHF, co wynika z jej konstrukeji. W kredycie denominowanym kwota kredytu jest wyrazona w walucie obcej, a
zostaje wyplacona w walucie krajowej wedlug klauzuli umownej opartej na kursie kupna waluty obcej obowiazujacym
w dniu uruchomienia kredytu. W przypadku z kolei kredytu indeksowanego, kwota kredytu jest podana w walucie
krajowej, ale zostaje przeliczona na walute obca wedtug klauzuli umownej opartej réwniez na kursie kupna tej
waluty obowigzujacym w dniu uruchomienia kredytu. Kredyt walutowy jest udzielony i splacany w walucie obcej, a
w konstrukeji umowy nie ma powiazan z walutg polska. Umowa laczaca strony nie jest ani kredytem zlotowym, ani
walutowym, ale kredytem indeksowanym waluta wymienialna.

W przypadku uméw o kredyt bankowy, juz w dacie ich zawarcia nalezy ustali¢ wysoko§¢ kredytu, a tym samym
wielko$¢ zobowigzania kredytobiorcy wobec banku (w sposéb kwotowy albo przez zastosowanie obiektywnie
weryfikowalnego mechanizmu jego waloryzacji, w tym indeksacji waluta obca, np. kursem franka szwajcarskiego). W
niniejszej sprawie wysoko$¢ zobowigzania kredytobiorcow okreéla § 2 umowy zawierajacy klauzule odwolujaca sie do
mechanizmu indeksacji niepoddajacego sie obiektywnej weryfikacji, skoro mowa w niej o kursie kupna dewiz dla CHF
ustalanym przez bank i obowigzujacym w banku w dniu uruchomienia kredytu lub transzy kredytu. Mowa tu o kursie
waluty obcej ustalanym przez bank, bez jakiegokolwiek wplywu kredytobiorcow na jego wysoko$¢, obowigzujacym w
dniu wyplaty §rodkow, a wiec w dacie nieznanej stronom na etapie zawarcia umowy. W konsekwencji, kredytobiorcy
w dniu zawarcia umowy kredytu nie znali dokladnej wysokoSci swego zobowigzania wobec banku, ktéra uzalezniono
od jednostronnie ustalanego przez bank kursu kupna CHF w dniu wyplaty §rodkéw. Niejednoznaczna tresé klauzul
dotyczacych przeliczen waluty obcej na walute polska oraz niejasne zasady ustalania tabeli kurséw, z ktorymi nie
zapoznano kredytobiorcow, doprowadzily do sytuacji, w ktorej konsumenci nie znali wysoko$ci swego zobowigzania,
jak i poszczegdblnych jego rat, takze w okresie realizacji umowy, a w rzeczywisto$ci dopiero po splacie konkretnej raty
dowiadywali sie jaka jest jej wysokoé¢. Swoista nier6wnoé¢ informacyjna stron, a w szczegdlnoéci sytuacja, w ktorej
konsument dowiaduje sie o poziomie zadluzenia ratalnego, juz splaconego w zwigzku z podjeciem odpowiedniej sumy

z jego rachunku, jest nie do zaakceptowania w Swietle art. 385V k.c.

Kwota kredytu, rozumiana jednoczeénie jako kwota wplaty i kwota splaty, nalezy do elementéw koniecznych umowy
kredytowej (art. 69 ust. 1 pr.bank.). Jezeli wiec kwota kredytu jest okreslona niejednoznacznie, to nalezy przyjaé, ze
konsens nie zostatl osiagniety, skoro ma obejmowa¢ jednoznaczne porozumienie co do gtéwnych §wiadczen stron.
Zwykle niejednoznaczno$¢ postanowienia okreslajacego glowne Swiadczenia stron oznacza dyssens i nieistnienie
umowy. Taka ocene dopuscil jako bardzo prawdopodobna TSUE w wyroku C-260/18.

Jednocze$nie nalezy zauwazy¢, ze wprowadzenie do umowy kredytowej mechanizmu dzialania ryzyka kursowego
wymagalo szczegoblnej starannosci pozwanego w zakresie wyraznego wskazania zagrozen wigzacych sie z oferowanym
kredytem, tak by konsument mial pelne rozeznanie konsekwencji ekonomicznych zawieranej umowy, gdyz tylko
w takim wypadku moégt podjaé swiadoma decyzje. W sprawie mialo to istotne znaczenie, poniewaz umowa miala



charakter wieloletni (45 lat), a kredyt byl przeznaczony na nabycie nieruchomosci lokalowej stanowiacej dorobek
zycia przecietnego konsumenta, w zwiazku z czym przedkontraktowy obowigzek informacyjny w zakresie ryzyka
kursowego powinien zosta¢ wykonany w sposéb jednoznacznie i zrozumiale wyjasniajacy konsumentowi, ktory
z reguly posiada jedynie elementarna znajomo$¢ rynku finansowego, Ze zaciagniecie tego rodzaju zobowiazania
jest bardzo ryzykowne, a efektem tego moze by¢ obowigzek zwrotu kwoty wielokrotnie wyzszej od pozyczonej,
mimo dokonywania regularnych splat. Z materialu dowodowego zgromadzonego w sprawie stanowigcego podstawe
ustalen faktycznych nie wynika, aby obowiazek informacyjny zostal wykonany przez pozwanego w sposoéb dajacy
kredytobiorcom pelne rozeznanie co do istoty transakcji, natomiast przedstawiciel pozwanego oferujgc kredyt
zapoznal kontrahentéw z warto$cia franka szwajcarskiego do PLN jedynie za kilka wcze$niejszych lat, gdy wahania
kursu tej waluty nie byly znaczne, z czego wynikalo, ze frank szwajcarski jest waluta stabilna, a umowa z klauzula
indeksacyjna - korzystna.

Stanowisko przedstawione w tym zakresie przez Sad Rejonowy nalezalo podzieli¢ w postepowaniu apelacyjnym, w
zwigzku z czym nie doszlo do naruszenia przepisébw prawa materialnego ani procesowego wskazanych w apelacji.
W uzasadnieniu wyroku z 30 kwietnia 2014r. (C-26/13) Trybunal Sprawiedliwo$ci Unii Europejskiej stwierdzil, ze
wymog, zgodnie z ktorym warunek umowny musi by¢ wyrazony prostym i zrozumialym jezykiem, powinien byé
rozumiany jako nakazujacy nie tylko, by dany warunek byt zrozumialy dla konsumenta z formalnego i gramatycznego
punktu widzenia, ale takze by konsument byl w stanie oszacowaé, w oparciu o jednoznaczne i zrozumiale kryteria,
wynikajace dla niego z tej umowy konsekwencje ekonomiczne. Z kolei w wyroku z 20 wrze$nia 2017 r. (C-186/16)
Trybunal ten wskazal, ze kredytobiorca musi zostaé jasno poinformowany, ze podpisujac umowe kredytu w obcej
walucie, ponosi pewne ryzyko kursowe, ktore z ekonomicznego punktu widzenia moze okazaé sie dla niego trudne do
udzwigniecia w przypadku dewaluacji waluty, w ktorej otrzymuje wynagrodzenie. Bank musi wobec tego przedstawié
ewentualne wahania kurs6w wymiany i ryzyko wigzace sie z zaciggnieciem kredytu w walucie obcej, zwlaszcza
w przypadku, gdy konsument bedacy kredytobiorca nie uzyskuje dochodéw w tej walucie. W zwigzku z tym,
zdaniem Trybunatu, w wypadku uméw kredytowych instytucje finansowe musza zapewnié kredytobiorcom informacje
wystarczajace do podjecia przez nich §wiadomych i rozwaznych decyzji oraz powinny wyjasnia¢ co najmniej, jak
na wysoko$é¢ raty kredytu wplynelyby silna deprecjacja §rodka platniczego panstwa czlonkowskiego, w ktorym
kredytobiorca ma miejsce zamieszkania lub siedzibe, i wzrost zagranicznej stopy procentowej. Ponadto Trybunal
stwierdzil, ze oceny nieuczciwego warunku umownego nalezy dokonywaé¢ w odniesieniu do momentu zawarcia danej
umowy, z uwzglednieniem ogdtu okolicznoéci, ktére mogly by¢ znane przedsiebiorcy w owym momencie i mogly miec
wplyw na pdzniejsze jej wykonanie. Do sadu krajowego nalezy natomiast ocena istnienia ewentualnej nieréwnowagi
kontraktowej, ktorej to oceny nalezy dokonaé w $wietle ogdtu okolicznoéci faktycznych sprawy w postepowaniu
gtownym i z uwzglednieniem miedzy innymi fachowej wiedzy przedsiebiorcy, w tym przypadku banku, w zakresie
ewentualnych wahan kurs6w wymiany i ryzyka wigzacego sie z zaciagnieciem kredytu w walucie obce;j.

Pozwany w toku postepowania nie wykazal, by — poza ustalonymi przez Sad Rejonowy - przedstawiono
kredytobiorcom inne dane w chwili zawierania umowy w celu umozliwienia im oszacowania mozliwych konsekwencji
ekonomicznych splaty kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego przez bardzo dtugi okres (540 miesiecy).
Nie wiadomo réwniez na podstawie jakich danych pozwany formulowal wlasne prognozy w tym zakresie. Nalezy
zauwazyc¢, ze z materialu dowodowego zebranego w sprawie wynika, ze w chwili zawierania umowy z powodka w 2008
r. kurs franka do zlotego na zasadach wolnorynkowych lub zblizonych do wolnorynkowych ksztaltowal sie nie dluzej
niz przez kilkana$cie lat, natomiast umowa zawierana przez strony miala obowiazywac przez kolejne 45 lat.

W konsekwencji za niewystarczajace do stwierdzenia, ze pozwany w sposob jednoznaczny (prostym i zrozumialym
jezykiem) wyrazil we wzorcu umownym obcigzajace powodke zobowigzanie do splaty kredytu i rzetelnie wykonat
obowiazek informacyjny w tym zakresie, moglo zosta¢ uznane to, ze pozwany uzyskal od konsumentéw os§wiadczenia
o wyborze kredytu indeksowanego w walucie obcej, a nie w zlotdwkach, oraz o przyjeciu przez nich do wiadomosci
ryzyka zwigzanego z tym produktem, w szczegbélnoSci powodujacego wzrost comiesiecznych rat splaty, jak i
calego zadluzenia (k. 258-259, 285). Z zawartego w umowie kredytowej o$wiadczenia kredytobiorcow, ze sa
Swiadomi ryzyka walutowego nie mozna wyciaga¢ daleko idacych wnioskow. Chodzi bowiem o ryzyko rynkowe



wynikajace z prawdopodobienstwa zmiany kursu wymiany lub stopy procentowej, a rzeczywisto$¢ pokazala, ze
okreslenie, nawet w przyblizeniu, skali ryzyka walutowego zwiazanego z kredytami indeksowanymi obca waluta, w
szczego6lnosci jesli chodzi o skale zmiany kursu CHF, okazalo sie ztudne. W Zaleceniach Europejskiej Rady ds. Ryzyka
Systemowego z dnia 21 wrze$nia 2011 r., dotyczacych kredytéw walutowych obcych, wskazano, ze nawet najbardziej
staranny konsument nie byl w stanie przewidzie¢ konsekwencji ekonomicznych kredytu hipotecznego we frankach
szwajcarskich (por. wyrok SN z dnia 27 lutego 2019 r., II CSK 19/18, opubl. MonPrBank. 2020/6/38). Nie ma tez
watpliwosci, ze o§wiadczenia kredytobiorcow w tym zakresie stanowily cze$¢ standardowo stosowanej dokumentacji
kredytowej, kt6ra kredytobiorca musiat podpisaé, by spelnié¢ wymogi formalne poprzedzajace uruchomienie kredytu.
Nadto tre$¢ podpisanych o$wiadczen zostala przygotowana przez pozwanego, a zawarte w nich pouczenia maja
charakter ogoélnikowy i nie okre$laly skali rzeczywistych konsekwencji zmiany kursu waluty indeksacji, przez
co taka informacja nie spelniala wymagan transparentno$ci postanowienn umownych. Poza tym, watpliwo$ci
nasuwalo stanowisko pozwanego co do tego, czy kredytobiorcy posiadali zdolnoé¢ kredytowa do uzyskania kredytu
zlotowkowego, w zwiazku z czym w sprawie nie bylo mozliwe poczynienie ustalen w tej mierze zgodnie z zarzutami
apelacji, zwlaszcza ze w uwagach do wniosku kredytowego (k. 275v., 284v.) pracownik pozwanego wpisal: ,,ze wzgledu
na zdolno$¢ kredytowa obnizono kwote kredytu do 284.700 zt oraz wydluzono okres kredytowania do 540 miesiecy”,
co moze wskazywac, ze zdolno$¢ kredytowa powddki nie byla tak dobra jak wskazywal pozwany. Jednak nawet gdyby
przyjac, ze kredytobiorcy w chwili zawierania umowy posiadali zdolno$¢ kredytowa wymagana do uzyskania kredytu
zlotowkowego, to nie ma podstaw do ustalenia, ze pozwany stworzyt im warunki do dokonania swobodnego wyboru
kredytu indeksowanego kursem franka szwajcarskiego ze §wiadomos$cia wszystkich konsekwencji ekonomicznych,
ktore moglo to za sobg pociagna¢. Przekazane konsumentom informacje, z ktérych wynikalo, ze w okresie ostatnich
lat wahania kursu franka szwajcarskiego nie byly znaczne, co prowadzilo do wniosku, ze jest to waluta stabilna,
moglo wprowadzi¢ kontrahentéw w blad. Mimo to pozwany zaoferowal im produkt, z ktérym laczylo sie dla nich
nieprzewidywalne ryzyko ekonomiczne, poniewaz nie uzyskiwali oni dochodéw w walucie kredytu (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 27 lutego 2019 r., IT CSK 19/18). Zawarcie umowy w tym ksztalcie nie bylo wobec tego wynikiem
dokonania przez kredytobiorcow wyboru kredytu indeksowanego waluta obca z pelna §wiadomo$cia taczacych sie z
tym konsekwencji ekonomicznych, lecz zaoferowania kredytu na takich warunkach przez pozwanego, ktéry sam nie
mial wlaSciwego rozeznania co do mozliwych loséw tej umowy w przyszloéci. Gdyby rzeczywiScie zostalo nalezycie
wyjaénione znaczenie zmiany kursu waluty i ponoszonego ryzyka, to racjonalny kredytobiorca nie decydowalby sie na
kredyt powigzany z kursem waluty obcej w spos6b wadliwy w perspektywie jego splacania przez kilkadziesiat lat, chyba
zeby z okoliczno$ci sprawy wyraznie wynikalo co innego. Po drugie, gdyby kredytujacy bank zamierzal wystarczajaco
poinformowacé kredytobiorce bedacego osoba fizyczna - konsumentem o niebezpieczenstwach wynikajacych z kredytu
powiazanego z kursem waluty obcej, to nie proponowalby w ogole zawierania takich uméw kredytowych, zdajac
sobie sprawe jako profesjonalista, ze umowa taka moze zostaé¢ latwo oceniona jako nieuczciwa (por. wyrok Sadu
Najwyzszego z 29 pazdziernika 2019 r., IV CSK 309/18).

W zwiazku z tymi uwagami nie mogly odnie$é skutku podniesione przeciwko przedstawionym ustaleniom zarzuty
apelacji, w ktorych pozwany wskazal ma bledna ocene dowodow i naruszenie art. 233 § 1 k.p.c. takze w zw. z art.
232 k.p.c. i art. 299 k.p.c. W pelni zasadnie stwierdzil Sad Rejonowy, ze pozwany nie wykonal wlasciwie obowigzku
informacyjnego, ktéry dawalby kredytobiorcom mozliwo$é poznania istoty zawieranej przez nich transakcji.

Historia notowan franka szwajcarskiego po zawarciu umowy przez strony ostatecznie potwierdza, ze pozwany w istocie
zaoferowal powodom mechanizm rozliczenia kredytu o zupelnie nieprzewidywalnych skutkach. Brak stabilnoéci
tego mechanizmu spotegowaly dzialania szwajcarskiego Banku Centralnego zwigzane z wprowadzeniem w 2011 r.
minimalnego kursu franka szwajcarskiego w stosunku do euro, a nastepnie rezygnacji z tego instrumentu na poczatku
2015 r. (por. artykul dotyczacy zniesienia minimalnego kursu wymiany franka szwajcarskiego: http://biznes.onet.pl/
waluty/wiadomosci/kurs-franka-szwajcarskiego-ostro-w-gore-po- decyzji snb/j7lse). Ostatecznie $redni kurs franka
szwajcarskiego w dniu zamkniecia rozprawy apelacyjnej (4,3362) przewyzsza o ponad 100% kurs kupna tej waluty
w pozwanym banku z dnia zawarcia umowy (2,1816). Indeksacja kredytu w takiej proporcji razaco pogarsza
sytuacje powddki i moze przekraczaé jej mozliwosci majatkowe. Oznacza to, ze przystgpienie do umowy kredytu
z mechanizmem indeksacji ksztaltowalo obowigzki powodki w sposob sprzeczny z dobrymi obyczajami i razaco



naruszalo jej interesy w rozumieniu art. 385V § 1 k. Pozwany zaoferowal bowiem umowe, jak sie nastepczo
okazalo, majacg bardzo niestabilne podstawy, ktorej zasady wykonywania zalezaly od okolicznosci w niklym stopniu
powiazanych z sytuacja ekonomiczng powodki i jej otoczenia gospodarczego. Potwierdzaja to takze wspolczesne
analizy ekonomiczne, w ktorych podkresdla sie, ze prawdopodobnie nikt nie wie, jak bedzie ksztaltowal sie kurs franka
szwajcarskiego w najblizszych latach (por. https://www.bankier.pl/wiadomosc/ Frank-po-dwa-zlote-Tak-bylo-10-
lat-temu-7604068.html).

Istotne znaczenie w sprawie ma rowniez to, ze umowa zawarta przez strony nie okresla granicy ryzyka kredytobiorcow,
w szczeg6lno$ci nie zawiera zadnego wylaczenia dzialania klauzuli indeksacyjnej, ktore - w razie przekroczenia
okre§lonego poziomu kursu franka szwajcarskiego - pozwoliloby na ochrone interesu majatkowego kredytobiorcow
(por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 18 wrze$nia 2019 r., V CSK 152/19). Brak takich rozwigzan réwniez
przemawial za uznaniem klauzuli indeksacyjnej zawartej w umowie laczacej strony za sprzeczna z dobrymi
obyczajami i razaco naruszajaca interes powodki. Pozwany skladajac oferte nie zadbal bowiem o wprowadzenie
do umowy mechanizmu pozwalajacego na zachowanie réwnowagi w nawigzywanym stosunku w razie powstania
sytuacji ekonomicznej, ktora po stronie konsumentéw stwarzataby niebezpieczenstwo spelienia §wiadczenia razaco
przewyzszajacego otrzymane od banku §wiadczenie wzajemne, ktorego przedmiotem byta suma kredytu wyrazona w
polskich zlotych.

Nalezy mie¢ réwniez na uwadze, ze pozwany nie przejawial nawet w najmniejszym stopniu woli podjecia z powodka
negocjacji w celu ponownego uksztaltowania warunkéw umowy, co mogloby zapewni¢ bardziej wywazony rozklad
ciezaru ponoszenia kosztow wynikajacych z realizacji tej umowy. W zwiazku z tym za niezasadny nalezalo uznac

podniesione w apelacji zarzuty naruszenia art. 385" § 1 k.c.

W konsekwencji ustalenia, ze umowa laczaca strony w czeSci obejmujacej mechanizm indeksacji kredytu udzielonego
w zlotych polskich kursem franka szwajcarskiego zawierala niedozwolone postanowienia umowne, dla rozstrzygniecia
sprawy utracily jakiekolwiek znaczenie zarzuty apelacji odnoszace sie do zasad ustalania kursu tej waluty przyjetych
przez pozwany bank i przestrzeganych przy wykonywaniu umowy w okresie objetym zadaniem pozwu. Jesli wystapily
podstawy do tego, by sama klauzule indeksacji kredytu zakwalifikowaé jako niedozwolona i przez to nieobowigzujaca
w stosunkach miedzy stronami, to na ocene zasadno$ci powodztwa w zaden sposob nie mogly wplynac praktyki
zwiazane z ustalaniem kursu franka szwajcarskiego stosowane przez pozwany bank. Podnoszone w tym zakresie przez

pozwanego zarzuty naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. i art. 278 k.p.c., a takze art. 385" § 1i 3 k.c. w zw. art. 65 § 2 k.c. i art.

353" k.c. zmierzaly do wykazania, ze pozwany w sposéb rzetelny i uwzgledniajacy uwarunkowania rynkowe ksztattowat
notowania franka szwajcarskiego wzgledem ztotego. Prawidlowo$¢ przyjetej co do tego metodologii nie mogta jednak
$wiadezy¢ o tym, ze pozwany zlozyl drugiej stronie oferte zawarcia umowy, w ktorej gléwne $wiadczenie zostalo
sformulowane w sposdb jednoznaczny. Stwierdzenie w sprawie braku koniecznej w tym zakresie jednoznaczno$ci w

rozumieniu art. 385" § 1 k.c. bylo nastepstwem ustalenia, ze w 2008 r. nie bylo mozliwe przewidzenie wszystkich
ekonomicznych skutkéw zawarcia przez konsumentéw umowy o kredyt indeksowany kursem franka szwajcarskiego w
sytuacji, gdy nie uzyskiwali dochodéw w tej walucie. W wyniku tego kredytobiorcy zostali narazeni na nieograniczone
ryzyko wahan tej waluty, ktoére zagrazalo integralnoSci ich majatku i razaco pogarszalo ich pozycje wzgledem
banku jako kredytodawcy. Stwierdzenie, ze pozwany rzetelnie okreslal kurs tej waluty w stosunku do zlotéwki nie
uzasadnialoby odmiennej oceny. W rezultacie w sprawie nie bylo konieczne rozwazanie kwestii dotyczacej stosowania
przez pozwanego zasad wyznaczania kursow walutowych, a podniesione w tej mierze zarzuty nalezalo uznaé za bez
znaczenia dla rozpoznania apelacji.

Niezaleznie od powyzszego, w ocenie Sadu, umowa jest niewazna z uwagi na zawarte w niej niedozwolone
postanowienia umowne ( § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 umowy), ktérych bezskutecznoé¢ prowadzi do eliminacji elementow
konstrukcyjnych umowy.

Stosujac prounijng wykladnie art. 385" § 1 k.c. w zgodzie z art. 4 i 6 dyrektywy 93/13 nalezy przyjaé, ze kwestionowane
przez powddke postanowienia umowy kredytu, ktére wprowadzaja ryzyko kursowe, stanowia klauzule okreélajace



glowne $wiadczenia stron wedlug terminologii krajowej i "gléwny przedmiot umowy" w rozumieniu dyrektywy.
Analiza kwestionowanych zapisow umownych prowadzi do wniosku, Ze nie zostaly one sformutowany jednoznacznie

(art. 385" § 1 k.c.), prostym i zrozumialym jezykiem (art. 4 ust. 2 dyrektywy 93/13). Odwoluja sie bowiem w swojej
tresci do nieweryfikowalnych na date zawarcia umowy wspo6lczynnikow, jednostronnie ksztalttowanych przez bank —
marzy kupna/sprzedazy.

Za przewazajacy obecnie nalezy uzna¢ poglad w orzecznictwie sadéw powszechnych, ze mechanizm ustalania przez
bank kurséw waluty, ktéry pozostawia bankowi swobode, jest w sposdb oczywisty sprzeczny z dobrymi obyczajami i
razaco narusza interesy konsumenta, a klauzula, ktéra nie zawiera jednoznacznej tresci i przez to pozwala na pelng
swobode decyzyjna przedsiebiorcy w kwestii bardzo istotnej dla konsumenta, dotyczacej kosztow kredytu jest klauzulg

niedozwolong w rozumieniu art. 385" § 1 k.c. Okreslenie wysoko$ci naleznoéci obciazajacej konsumenta z odwolaniem
do tabel kurs6w ustalanych jednostronnie przez bank, bez wskazania obiektywnych kryteriow, jest nietransparentne,
pozostawia pole do arbitralnego dzialania banku i w ten sposéb obarcza kredytobiorce nieprzewidywalnym ryzykiem
oraz narusza réwnorzedno$¢ stron. Tym samym postanowienia umowne odwolujace sie do nieweryfikowalnego dla
konsumenta kursu kupna/sprzedazy dewiz dla CHF sg niedozwolonymi postanowieniami umownymi w rozumieniu

art. 385" § 1 k.c.

W sprawie nie ma tez podstaw do wywodzenia z przepisow ustawy z dnia 29 lipca 2011 r. (Dz.U. Nr 165, poz. 984)
nowelizujacej art. 69 ustawy Prawo Bankowe dalej idacych skutkéw, w tym sankcjonujacych postanowienia umoéw

zawartych przed dniem jej wejécia w Zycie, takze ich ewentualnego wylgczenia spod oceny przez pryzmat art. 385"
k.c., bytoby calkowicie nieuprawnione. W sprawie, jak prawidlowo uznal Sad I instancji, pozwany nie wykazal, by
kredytobiorcy mieli rzeczywista mozliwo$c splaty kredytu we frankach szwajcarskich. Jednak nawet w razie wykazania
takiej ewentualnoSci, w sytuacji wywolanej przez pozwanego, ktorej konsekwencja bylo zawarcie umowy w tym
ksztalcie przez kredytobiorcéw mimo braku swiadomosci laczacych sie z tym konsekwencji ekonomicznych, wskazana
okoliczno$é pozostaje bez znaczenia dla rozstrzygniecia.

Kierujac sie uwagami zawartymi w uzasadnieniu uchwaly siedmiu Sedziéw Sadu Najwyzszego, majacej moc zasady
prawnej, z dnia 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21, MoP 2021 nr 12, str. 615) w sytuacji, w ktérej klauzula abuzywna stala
sie definitywnie bezskuteczna (niewazna) - wskutek odmowy potwierdzenia albo uplywu rozsadnego czasu do jej
potwierdzenia przez konsumenta - o obowigzywaniu umowy decyduje to, czy stosownie do przedstawionych regul
weszla w jej miejsce regulacja zastepcza. To za$ zalezy od tego, czy calkowita i trwala bezskuteczno$é (niewaznos$¢é)
umowy naraza konsumenta na szczeg6lnie niekorzystne konsekwencje - czemu konsument moze wiazaco zaprzeczyé
(sprzeciwiajac sie zarazem utrzymaniu umowy) - a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy regulacja zastepcza istnieje
(sad jest wladny ja okresli¢). Wzglad na pewno$¢ prawa nakazuje przyjac¢, ze kwestie te rozstrzygaja sie w tej
samej chwili, w ktorej konsument - nalezycie poinformowany o konsekwencjach abuzywnosci klauzuli - odmawia jej
potwierdzenia albo uplywa rozsadny czas do tego potwierdzenia. Wlasnie wedlug istniejacego wowczas stanu rzeczy
sad powinien oceni¢, czy definitywna bezskuteczno$¢ (niewazno$¢) calej umowy naraza konsumenta na szczegoblnie
niekorzystne konsekwencje, a w razie odpowiedzi pozytywnej - czy w miejsce klauzuli abuzywnej wchodzi regulacja
zastepcza wynikajaca z ustawy albo - jezeli jest to dopuszczalne - okreslona przez sad.

Powodka przed Sadem Rejonowym definitywnie nie wyrazila zgody na obowigzywanie niedozwolonych klauzul
domagajac sie uznania calej umowy kredytu za niewazna, zgodnie z orzeczeniem TSUE z dnia 03.10.2019 r. w sprawie
C-260/18 (tzw. sprawa D.). Sad Okregowy mial przy tym na uwadze, ze takie stanowisko konsekwentnie powddka
prezentowala w pismach procesowych, bedac reprezentowana przez profesjonalnego pelnomocnika. Powodka
podtrzymala swe stanowisko w postepowaniu odwolawczym, po zapoznaniu sie z treScig apelacji. Sgd Okregowy uznat
zatem, ze jej oSwiadczenie zostalo zlozone w oparciu o pelna wiedze i Swiadomo$é¢ konsekwencji wynikajacych z tej
deklaracji.

Umowa zawarta pomiedzy stronami jest niewazna, gdyz strony nie doszly do porozumienia w zakresie wszystkich
elementow istotnych umowy (art. 58 § 1 k.c.). Sad mial bowiem na wzgledzie, Ze bezskuteczno$¢ analizowanych



postanowien prowadzilaby nie tylko do zniesienia mechanizmu indeksacji oraz roznic kurséw walutowych, ale réwniez
— poérednio — do zaniku ryzyka kursowego, ktére jest bezposrednio zwigzane z indeksacja kwoty przedmiotowego
kredytu do waluty.

W takiej sytuacji nalezalo rozwazy¢ mozliwoé¢ utrzymania umowy w mocy po wyeliminowaniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowien umownych.

Wyeliminowanie § 2 ust. 2 i § 7 ust. 1 z umowy kredytu ma zasadnicze znaczenie dla jej dalszego funkcjonowania.
Wrylaczenie tych zapisow powoduje, ze nie jest okreSlone zobowigzanie kredytobiorcy wzgledem kredytodawcy ani
w zakresie salda kredytu, a w konsekwencji ustalenia wysokoSci rat splaty kredytu, ani w zakresie samego sposobu
ustalania wysoko$ci poszczego6lnych rat splaty kredytu. Sad orzekajacy w niniejszej sprawie podziela poglad, ze
eliminacja klauzuli umownej uznanej za bezskuteczna nie moze prowadzié¢ do zmiany charakteru stosunku prawnego
laczacego strony (art. 353" k.c.). Do takiej za§ zmiany prowadzi utrzymanie oprocentowania wedlug stawek LIBOR,
mimo wyeliminowania wszelkich powiazan wysokoSci §wiadczen z waluta obca. Jest to konsekwencja przyjetego
stanowiska, ze postanowienia przewidujace walutowe klauzule przeliczeniowe okreslaja gtowne §wiadczenia stron

w rozumieniu art. 385" § 1 zd. 2 k.c., a nie jedynie ksztaltuja dodatkowy mechanizm indeksacyjny (waloryzacyjny)
tych §wiadczen. Nalezy zalozy¢ bowiem z prawdopodobienstwem graniczacym z pewnoscia, ze strony nie ustalilyby
wysoko$ci oprocentowania kredytu zlotowego wedlug stawki LIBOR, gdyby byly swiadome abuzywnoé$ci klauzuli
indeksacyjnej. Wyeliminowanie ryzyka kursowego, charakterystycznego dla umowy kredytu indeksowanego do
waluty obcej i uzasadniajacego powiazanie stawki oprocentowania ze stawka LIBOR, jest rbwnoznaczne z tak daleko
idgcym przeksztalceniem umowy, ze nalezy ja uznac¢ za umowe o odmiennej istocie i charakterze. Oznacza to z kolei,
ze po wyeliminowaniu tego rodzaju klauzul utrzymanie umowy o charakterze zamierzonym przez strony nie jest
mozliwe, co przemawia za jej calkowita niewaznos$cia (bezskuteczno$cia). Utrata przez stosunek prawny powstaly po
wyeliminowaniu z niego indeksacji jego sensu gospodarczego prowadzi do wniosku, ze takie uksztaltowanie stosunku
prawnego jest niewazne, gdyz nastapiloby z przekroczeniem granic swobody uméw, a w konsekwencji niewaznoéci

umowy z uwagi na jej sprzecznoéé z art. 353" k.c.

Druga podlegajaca rozwazeniu kwestia jest mozliwo§¢ utrzymania umowy w mocy po zastgpieniu bezskutecznych
niedozwolonych postanowien umownych.

W ocenie Sadu, wbrew stanowisku apelujacego, nie ma podstaw do zastgpienia powstalej w umowie luki
innymi regulacjami. W polskim systemie prawnym nie ma ani ustalonego zwyczaju ani przepisu o charakterze
dyspozytywnym, w szczegbdlnoSci w ustawie prawo wekslowe, ktore moglyby zastapi¢ zakwestionowane postanowienia
na zasadzie art. 56 k.c.

W niniejszej sprawie nie bylo mozliwe, w szczegblno$ci, zastosowanie art. 358 k.c. Przepis ten w omawianym
brzmieniu wszedl w zycie 24 stycznia 2009 r., a zatem nie znajdzie zastosowania do umowy zawartej przed tym dniem.
Po drugie, reguluje wykonanie zobowigzania wyrazonego w walucie obcej, natomiast przedmiotowe zobowigzanie
wyrazone zostalo w walucie polskiej i splacane w walucie polskiej, a jedynie okrelenie jego wysokoSci w dniu
uruchomienia kredytu i w dniu splaty zalezne bylo od kursu waluty obcej. Podzieli¢ nalezy réwniez poglad SA w
Warszawie wyrazony w uzasadnieniu wyroku z dnia 8 stycznia 2020 r. (I ACa 817/18, LEX nr 2974714), ze ,,Artykul
6 ust. 1 dyrektywy 93/13 nalezy interpretowaé w ten sposob, ze stoi on na przeszkodzie wypeklieniu luk w umowie,
spowodowanych usunieciem z niej nieuczciwych warunkéw, ktére sie w niej znajdowaly, wylacznie na podstawie
przepisow krajowych o charakterze ogbélnym, przewidujacych, ze skutki wyrazone w tre$ci czynnoéci prawnej sa
uzupelniane w szczegblnosci przez skutki wynikajace z zasad stusznoéci lub ustalonych zwyczajow, ktore nie stanowia
przepisow dyspozytywnych lub przepisow majgcych zastosowanie, jezeli strony umowy wyraza na to zgode. (..)
W takiej sytuacji mozliwo$¢ zastapienia postanowien umownych uznanych za abuzywne nastepowalaby jedynie
wowczas, gdyby prawodawca wprowadzil do obrotu uregulowania wyrazne przewidziane do zastepowania klauzul
spreadu walutowego, czy tez klauzuli indeksacyjne;j. Takich uregulowan jednak brak.”.



W nastepstwie wyeliminowania tych klauzul jako niedozwolonych nie bylo podstaw do uwzglednienia wnioskow
pozwanego, ktéry domagal sie weryfikacji wzajemnych rozliczeh miedzy stronami w oparciu o rynkowy kurs
franka szwajcarskiego badz oglaszany przez Narodowy Bank Polski. Przy okre$lonych wyzej skutkach prawnych
ustalenia, ze umowa zawierala niedozwolone postanowienia umowne, pozwany nie mogl skutecznie zadac, aby zakres
zobowigzania powddki nadal rozlicza¢ w powiazaniu z jakimkolwiek kursem franka szwajcarskiego.

W $wietle przedstawionych uwag podstaw do przeprowadzenia tego rodzaju konwalidacji umowy nie mogt stanowic
zaden obwiazujacy przepis prawa.

Majac to na wzgledzie Sad Okregowy uznal, ze zachodza podstawy do stwierdzenia niewaznoSci umowy kredytu

zawartego przez powddke i pozwanego na podstawie art. 58 § 1 k.c. z uwagi na sprzeczno$¢ umowy z art. 353" k.c.

Jednocze$nie obciazenie konsumenta nieprzewidywalnym ryzykiem kursowym przy jednoczesnym deficycie
informacyjnym ze strony banku jako instytucji zaufania publicznego stanowilo naruszenie zasad wspdlzycia
spolecznego w postaci rownowagi kontraktowej stron i nienaduzywania przewagi silniejszej strony stosunku
obligacyjnego prowadzac ewentualnie do niewaznoSci umowy na podstawie art. 58 § 2 k.c.

Uwzgledniajac powodztwo Sad Rejonowy nie naruszyl takze art. 410 § 11 2 k.c. w zw. z art. 405 k.c. ani art. 409 k.c.
Weryfikujac te zarzuty nalezalo wziaé pod uwage, ze w $wietle stanowiska Sadu Najwyzszego wyrazonego w uchwale

z 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21) niedozwolone postanowienie umowne (art. 385" § 1 k.c.) jest od poczatku, z mocy
samego prawa, dotkniete bezskutecznoécig na korzy$¢ konsumenta, ktéry moze udzieli¢ nastepczo Swiadomej i wolnej
zgody na to postanowienie i w ten sposob przywrocié mu skuteczno$é z mocg wsteczna, a jezeli bez bezskutecznego
postanowienia umowa kredytu nie moze wigzaé, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja odrebne roszczenia o
zwrot $wiadczen pienieznych spelnionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 k.c. w zwiazku z art. 405 k.c.).
Stan bezskuteczno$ci umowy ze wzgledu na zawarte w niej klauzule abuzywne moze by¢ wobec tego kwalifikowany
w kategoriach ,braku zobowigzania” w rozumieniu art. 410 § 2 k.c., jak przyjal to Sad Rejonowy w zaskarzonym
wyroku. Zasadno$ci roszczenia dochodzonego w sprawie nie moglo takze wylgczaé to, ze kredytobiorcy dokonywali
splat kredytu nie zastrzegajac sobie mozliwoSci zwrotu. Po pierwsze, do czasu wyrazenia przez powodke braku
zgody na niedozwolone postanowienia umowa byla w tym zakresie dotknieta sankcja bezskuteczno$ci zawieszonej,
to jest powinna podlega¢ wykonaniu, poniewaz konsumenci mieli mozliwo$¢ potwierdzenia jej skutecznos$ci z moca
wsteczna. Po drugie, wobec braku zgody powodki na wlaczenie do umowy postanowien, ktére zostaly uznane za
niedozwolone, umowa w tej czeSci ostatecznie okazala sie nieskuteczna (niewazna). W $wietle powyzszego nie sposob
bylo rowniez stwierdzi¢, by strona pozwana nie byla wzbogacona kosztem powddki lub by zaistnialy przestanki
wymienione w art. 409 k.c. Czym innym jest bowiem zuzycie czy utrata wzbogacenia w rozumieniu tego przepisu a
obowigzek zwrotu wzajemnego $wiadczenia przez powoda na rzecz pozwanego spelnionego w wykonaniu niewaznej
umowy. Przypadki zuzycia lub utraty wzbogacenia w $wietle art. 409 k.c., powodujace odpadniecie wzbogacenia,
muszg ograniczy¢ sie zatem do tych sytuacji, kiedy nastapilo to bezproduktywnie, a wiec bez uzyskania jakiegokolwiek
ekwiwalentu, czy tez innej korzySci dla majatku wzbogaconego (v. komentarz do Kodeksu Cywilnego pod red. prof. dr
hab. Edwarda Gniewek, prof. dr hab. Piotra Machnikowskiego wydanie 2019 rok CH Beck, SN w wyr. z 4.4.2008 r.,
I PK 247/07, OSN 2009, Nr 17—18, poz. 223). W okoliczno$ciach niniejszej sprawy brak bylo jakiegokolwiek dowodu
na okolicznoé¢, ze pozwany uzyskana korzys¢ zuzyl lub utracit w taki sposob, ze nie jest juz wzbogacony.

Jezeli bez bezskutecznego postanowienia umowa kredytu nie moze wiaza¢, konsumentowi i kredytodawcy przystuguja
odrebne roszczenia o zwrot §wiadczen pienieznych spelmionych w wykonaniu tej umowy (art. 410 § 1 w zwigzku z art.

405 k.c.).

W rozpoznawanej sprawie mamy do czynienia zatem z nienaleznym $§wiadczeniem kredytobiorcoéw na rzecz banku,
gdyz bylo to $wiadczenie w wykonaniu niewaznej umowy. Tym samym na potrzeby rozliczen stron w niniejszej sprawie
opowiedzieé sie nalezy za teoria dwoch kondykeji, a nie za teoria salda, co potwierdzil SN w uchwale wydanej w
skladzie 7 sedziéw stanowiacej zasade prawna z 7 maja 2021 r. (III CZP 6/21). Na gruncie niniejszej sprawy oznacza



to, ze Swiadczeniami nienaleznymi powodki byly czynione na poczet umowy kredytu wplaty. Powddka, dostosowujac
podstawe faktyczng i prawna roszczenia do zadania uznania umowy za niewazng przedstawita wyliczenie wysokoSci
roszczenia, przy zalozeniu, ze stanowi ono roszczenie o zwrot cze$ci nienaleznego $§wiadczenia. Wyliczenie to nie byto
przez pozwanego kwestionowane.

Nie ulega takze watpliwosci, ze dochodzone roszczenie nie jest przedawnione. Kredytobiorcy spelniali $§wiadczenia
nie wiedzac, ze do $wiadczen nie sa zobowiazani (art. 411 pkt 1 k.c.). Nawet watpliwos$ci co do obowiazku spehlienia
$wiadczenia nie mogg by¢ utozsamiane z wymagang przez art. 411 pkt 1 k.c. pozytywna wiedza dluznika o braku
powinnoéci spelnienia $wiadczenia (por. wyrok Sadu Najwyzszego z dnia 10 czerwca 2003 r. I CKN 390/01),
stad o niewazno$ci umowy powddka dowiedziala sie dopiero z niniejszego uzasadnienia prawomocnego wyroku, w
ktérym wskazana kwestia sporna zostala przesadzona. Dochodzone roszczenie nie mialo charakteru okresowego, lecz
stanowilo cze$¢ nienaleznego $wiadczenia powddki na rzecz pozwanego banku.

Na uwzglednienie nie zaslugiwal takze zarzut zatrzymania podniesiony przez pozwanego w toku postepowania
apelacyjnego. Nalezy zauwazy¢, ze pelnomocnik powddki nie mial umocowania do przyjmowania o$wiadczen woli
o charakterze materialnoprawnym ze skutkiem dla mocodawcy (k. 178), a skoro mogloby to wywolaé niekorzystne
skutki prawne dla powd6dki, to nie mozna domniemywac takiego umocowania. Juz z tego wzgledu zarzut nie zastugiwal
na uwzglednienie, poniewaz oparty byl na o§wiadczeniu materialnoprawnym, odnos$nie do ktérego nie wykazano, by
zostalo zlozone powddce w taki sposdb, by dotarlo do niej w sposéb umozliwiajacy jej zapoznanie sie z jego treécia
(art. 61 k.c.). Z tych przyczyn nie bylo celowe rozwazanie spornej w orzecznictwie kwestii wzajemnego charakteru
umowy o kredyt.

W tym stanie rzeczy nalezalo oddali¢ apelacje na podstawie art. 385 k.p.c. Sad Okregowy ma S$wiadomosé,
ze to rozstrzygniecie stwarza niebezpieczenstwo istotnej straty po stronie pozwanego, a nadto prowadzi do
uprzywilejowania powodki wobec kredytobiorcow, ktorzy w tym samym czasie zawarli umowy kredytu udzielonego
w zlotowkach i niepodlegajacego indeksacji kursem waluty obcej (por. postanowienie Sadu Najwyzszego z 18
wrze$nia 2019 r., V CSK 152/19). Przywr6cenie w tym zakresie stanu réwnowagi w stosunkach miedzy stronami tego
procesu oraz w stosunkach spolecznych nie jest jednak mozliwe w postepowaniu sadowym w ramach przewidzianych
w polskim prawie cywilnym instrumentéw usuwania skutkoéw niedozwolonych postanowien umownych. Zadanie
realizacji tego celu lezy wylgcznie w gestii prawodawcy, ktory winien podjac stosowne dzialania legislacyjne.

Koszty zastepstwa procesowego poniesione przez powddke w instancji odwolawczej obciazaly pozwanego na
podstawie art. 98 § 1k.p.c., art. 99 k.p.c. wzw. z art. 391 § 1k.p.c., aich wysoko$¢ zostala ustalona w stawce minimalnej,
wynoszacej 1800 zt - przy okreSlonej przez Sad Okregowy w postanowieniu z 12.03.2021 r. warto$ci przedmiotu
zaskarzenia - zgodnie z § 2 pkt 5 w zw. z § 10 ust. 1 pkt 1 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$ci w sprawie oplat za
czynnoéci radeéw prawnych z dnia 22 pazdziernika 2015 r.

/-/ Karolina Obrebska



