Sygnatura akt IT Ca 1108/19

POSTANOWIENIE

Sad Okregowy w Poznaniu II Wydzial Cywilny Odwolawczy w skladzie: Przewodniczacy:sedzia Anna Kulczewska -
Garcia

Sedziowie:Tomasz Zak, Dariusz Malecki ( spr)

po rozpoznaniu w dniu 21 grudnia 2020 r. w Poznaniu na posiedzeniu niejawnym
sprawy z wniosku J. S.

przy udziale P. M., K. M. (1), A. M., K. M. (2), D. M. (1), L. J.

o stwierdzenie nabycia spadku

na skutek apelacji wniesionej przez uczestnika postepowania P. M.
od postanowienia Sadu Rejonowego w Wagrowcu

z dnia 9.04.2019 r.

sygn. akt I Ns 642/17

postanawia:

1. zmieni¢ zaskarzone postanowienie w ten sposéb, ze:

a) uchyli¢ punkt 1,

b) w punkcie 2 stwierdzic, ze spadek po K. S. (1), zmarlej 21.10.2016 r. w W., ostatnio stale zamieszkalej w W., na
podstawie ustawy z dobrodziejstwem inwentarza nabyli: maz J. S. w Y2 czeéci, bratanek P. M. ur. (...) w 1/8 czedci,
bratanek K. M. (1) ur. (...) w 1/8 czeéci, bratanica I. J. rodowe M. ur. (...) w 1/8 czeSci, zstepni bratanka J. M.: D. M.
(1) ur. (...) w 1/24 czeSci, K. M. (2) ur. (...) w 1/24 czeScii A. M. ur. (...) w 1/24 czeSci;

2. kosztami postepowania odwolawczego obciazy¢ strony w takim zakresie, w jakim je poniosty.

Sedzia Tomasz Zaksedzia Anna Kulczewska-Garcia sedzia Dariusz Matecki

UZASADNIENIE

Wnioskodawca J. S. wnidst o stwierdzenie nabycia spadku po K. S. (1), zmarlej 21 paZdziernika 2016 r., ostatnio
zamieszkale w W.. Podal, ze spadkodawczyni pozostawila testament wlasnoreczny z 3 marca 1998 r., w jakim
ustanowila go spadkobierca i wydziedziczyla swojego brata H. M. oraz jego zstepnych K. M. (1) i P. M.. Wskazal,
ze sporzadzony przez spadkodawczynie testament zostal zniszczony albo zagingl podczas pozaru mieszkania
wnioskodawcy 14 listopada 2016 r. Podal, Zze zna tre$¢ testamentu spadkodawczyni, poniewaz sporzadzil jego
kserokopie.

Uczestnik postepowania P. M. w odpowiedzi na wniosek domagat sie stwierdzenia, ze spadek po K. S. (1) na podstawie
ustawy nabyli jej maz — J. S. w 2 czeSci, jej bratankowie P. M. i K. M. (1) po 1/6 czeéci oraz corki bratanka J. M.:
D., K.i A., zdomu M., po 1/18 czeSci. Zaprzeczyl, ze spadkobierczyni pozostawila po sobie testament wlasnoreczny
z 3 marca 1998 r. i ze ulegl on zniszczeniu w mieszkaniu wnioskodawcy. Wskazal, ze jezeli istnial ww. testament, to
spadkodawczyni zniszczyla go z zamiarem odwolania.



Uczestniczki postepowania K. M. (2) i D. M. (1) na rozprawie w dniu 5 kwietnia 2018 r. nie zajely stanowiska co do
sposobu dziedziczenia.

Pozostali uczestnicy postepowania nie wypowiedzieli sie w sprawie.
Postanowieniem z dnia 9 kwietnia 2019 r. Sad Rejonowy w Wagrowcu:

w punkcie 1. ustalil, Ze spadkodawczyni K. S. (1) w dniu 3 marca 1998 r. w W. sporzadzila wazny testament
( holograficzny) o tresci: ,Ja K. S. (2) z domu M. urodzona (...) sporzadzam wlasnorecznie testament moca ktérego
powoluje do calego mojego majatku, w przypadku mojej $émierci J. S. — a jednocze$nie zobowiazuje go do dalszego
utrzymania zwierzat bedacych w moim domu.

Mojego brata H. M. i jego synow wydziedziczam bowiem dzialali oni za Zycia naszej Matki na jej szkode a w stosunku
do mnie dopuszczali sie rekoczynow i obrazali mnie. K. S. (3)”;

w punkcie 2. stwierdzil, ze spadek po K. S. (1) zmarlej 21 pazdziernika 2016 r. roku w W., ostatnio stale zamieszkalej
w W. na podstawie testamentu wlasnorecznego ( holograficznego) nabyt maz J. S., syn S. i O. w calosci;

w punkcie 3. kosztami postepowania obciazyl wnioskodawce i uczestnikow zakresie poniesionym;

w punkcie 4. Przyznal kuratorowi zawodowemu M. S. za pelnienie obowigzkéw kuratora dla nieznanej z miejsca
pobytu uczestniczki I. M. wynagrodzenie w kwocie 720,00 zl;

w punkcie 5. nakazal kasie sadu zwréci¢ uczestnikowi P. M. kwote 149,39 zt tytulem niewykorzystanej zaliczki na
stawiennictwo bieglego.

Powyzsze postanowienie Sad I instancji oparta na nizej przedstawionych ustaleniach:

Spadkodawczyni K. S. (1) zmarla 21 pazdziernika 2016 r. w W., gdzie znajdowalo sie jej ostatnie miejsce
zamieszkania. W chwili $émierci spadkodawczyni wnioskodawca byt jej mezem. Spadkodawczyni nie miala dzieci.
Rodzice spadkodawczyni zmarli przed nig. Spadkodawczyni miala braci: H. M. i B. M., ktérzy zmarli przed nia. B. M.
nie miat zstepnych. H. M. miat synéw: P. M., K. M. (1) oraz J. M., ktéry zmarl przed spadkobierczynia pozostawiajac
corki: D. M. (1), K. M. (2) i A. M.. H. M. mial takze corke I. M., kt6érej miejsce pobytu nie jest znane.

Spadkodawczyni 3 marca 1998 r. sporzadzita wlasnoreczny testament, w jakim co caloéci spadku powolala
wnioskodawce — J. S.. Testament spadkodawczyni z 3 marca 1998 r. zaginal po pozarze mieszkania wnioskodawcy
w dniu 14 listopada 2016 r. Przed tym dniem wnioskodawca byt w kancelarii adwokackiej adw. M. M. (3) oraz w
Kancelarii Notarialnej notariusz A. T. w W., ktorzy sporzadzili kserokopie testamentu spadkobierczyni z 3 marca 1998
r. Oryginal powyzszego testament wnioskodawca okazywal rowniez w Sadzie Rejonowym w Wagrowcu sekretarzowi
J.W..

Stan faktyczny sprawy wynikal przede wszystkim ze zlozonych dokumentoéw urzedowych, z zapewnienia spadkowego
zlozonego przez wnioskodawce oraz z zeznan uczestnikow postepowania i Swiadkow, a takze z opinii bieglego
grafologa P. L.. Przyjeto, ze przedstawione dokumenty w sprawie sa prawdziwe, nie ma bowiem zadnych podstaw,
aby je kwestionowaé. Wiarygodne bylo zapewnienie spadkowe zlozone przez wnioskodawce, poniewaz znalazlo
potwierdzenie w zgromadzonych w sprawie dokumentach. Za wiarygodne uznano réwniez zeznania uczestnikow
postepowania oraz $wiadkéw, byly one bowiem spdjne, szczere i logiczne — w szczeg6lnosci dotyczy to zeznan
Swiadkow, ktérym wnioskodawca okazywal oryginal testamentu spadkobierczyni.

Sad podzielil wnioski opinii bieglego grafologa P. L.. Opinia bieglego byla przydatna do rozstrzygniecia sprawy,
poniewaz wynika z niej, ze testament, ktdrego zachowala sie kserokopia, zostal prawdopodobnie sporzadzony
wlasnorecznie przez spadkodawczynie, a tylko brak oryginalu testamentu nie pozwolil bieglemu na postawienie
kategorycznych wnioskow co do sporzadzenia wlasnorecznie testamentu przez spadkodawczynie. Opinia bieglego



byla przekonywujaca i sporzadzona zostala zgodnie ze standardami zawodowymi, jak rowniez zawierala elementy
wskazane w art. 285 k.p.c. w zw. z art. 13 § k.p.c., dlatego tez nie bylo zadnych powodéw, aby odmoéwié jej
wiarygodno$ci. Biegly P. L. na rozprawie w dniu 28 lutego 2019 r., odpowiadajgc na pytania uczestnika P. M.,
obronit wnioski opinii, bowiem jego zeznania rozwialy watpliwoSci tego uczestnika co do pozostawienia przez
spadkodawczynie holograficznego testamentu.

Wobec tego w oparciu o zapewnienie spadkowe, zeznania $wiadkéw oraz opinie bieglego grafologa uznano, ze
spadkodawczyni pozostawila wlasnoreczny testament z 3 marca 1998 r., bo nie ma zadnych dowodéw na to, ze
odwolala ten testament wyraznie lub w spos6b dorozumiany (art. 946 k.c. i art. 947 k.c.).

Sad I instancji zwazyl, co nastepuje:

Stosownie do art. 102581 k.c. sad na wniosek osoby majacej w tym interes stwierdza nabycie spadku przez
spadkobierce.

Zgodnie z art. 926 §1 k.c. powolanie do spadku wynika z ustawy albo z testamentu. Na podstawie § 2 tego artykulu
dziedziczenie ustawowe co do caloSci spadku nastepuje wtedy, gdy spadkodawca nie powolal spadkobiercy albo
gdy zadna z os6b, ktére powolal, nie chce lub nie moze by¢ spadkobierca. Rozporzadzi¢ majatkiem na wypadek
$mierci, a tym samym powotlaé spadkobierce, mozna jedynie przez testament — art. 941 k.c. Zgodnie z art. 94981 k.c.
spadkodawca moze sporzadzi¢ testament w ten sposob, ze napisze go w catoéci pismem recznym, podpisze i opatrzy
data. Podstawe dziedziczenia moze stanowié testament wlasnoreczny, ktéry zagingl, ale fakt jego sporzadzenia,
wazno$¢ oraz tres$é rozporzadzen musza zostaé udowodnione w toku postepowania o stwierdzenie nabycia spadku lub
o zmiane stwierdzenia nabycia spadku na podstawie wszelkich Srodkow dowodowych. Testament wlasnoreczny jest
dokumentem prywatnym, w rozumieniu art. 245 k.p.c., a zatem jego forme i tre$¢ mozna ustali¢ za pomoca wszelkich
srodkow dowodowych (por. uzasadnienie postanowienia Sagdu Najwyzszego z 16 kwietnia 1999 r. sygn. II CKN 255/98,
Legalis nr 43666 oraz uchwala Sadu Najwyzszego z 29 maja 1987 r. sygn. akt III CZP 25/87, Legalis 25851).

W realiach sprawy ustalono, ze spadkodawczyni sporzadzila 3 marca 1998 r. wazny testament wlasnoreczny i ustalono
jego tre$¢, mimo ze nie zachowat sie oryginal testamentu. Testament ten zostal przed spadkodawczynie podpisany i
opatrzony datg. Zgodnie z rozporzadzeniem zawartym w tym testamencie spadek po spadkodawczyni dziedziczy J.
S. w caloSci.

Ze wzgledow wyzej przytoczonych orzeczono jak w punktach 11 2 sentencji.

O kosztach postepowania rozstrzygnieto na podstawie art. 52081 k.p.c. i obcigzono nimi wnioskodawce i uczestnikow
postepowania w zakresie przez nich poniesionym, mimo Ze wniosek zostal uwzgledniony zgodnie ze stanowiskiem
wnioskodawcy, poniewaz wnioskodawca nie domagal sie zwrotu kosztéw, a byl reprezentowany przez zawodowego
pelnomocnika (art. 10981 k.p.c.). Wnioskodawce obcigzono zatem kosztami oplaty od wniosku w kwocie 55zt i
wydatkami w kwocie 720z} na kuratora, ktory reprezentowal nieznang z miejsca pobytu I. M., a takze kosztami jego
pelnomocnika. Uczestnika postepowania obcigzono wydatkami na bieglego w kwocie 1496z} za sporzadzenie opinii
oraz w kwocie 149,39z}l za stawiennictwo bieglego na rozprawie, bo te dowody przeprowadzono na jego wniosek, jak
rowniez kosztami jego zastepstwa.

Na podstawie §1 ust. 3 pkt 3 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwo$éci z 9 marca 2018r. w sprawie okreélenia
wysokoS$ci wynagrodzenia i zwrotu wydatkow poniesionych przez kuratoréw ustanowionych dla strony w sprawie
cywilnej (Dz.U. z 2018 r. poz. 536) w zwigzku z §6 pkt 2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z 22 pazdziernika
2015 r. w sprawie oplat za czynnosci adwokackie (Dz.U. z 2015 r. poz. 1800, ze zm.) przyznano kuratorowi M. S.
ustanowionemu dla nieznanej z miejsca pobytu uczestniczki I. M. wynagrodzenie w kwocie 720zl.

Na podstawie art. 84 ust. 1 ustawy z 28 lipca 2005 r. 0 kosztach sadowych w sprawach cywilnych (tj. Dz.U. z 2019 r. poz.
785) nakazano kasie sagdu zwrdcic uczestnikowi postepowania P. M. niewykorzystanag zaliczke na koszty stawiennictwa
bieglego na rozprawie w kwocie 149,39z1, poniewaz uczestnik wplacil ja dwukrotnie.



Od postanowienia Sadu Rejonowego w Wagrowcu z dnia 9 kwietnia 2019 r., sygn. akt I Ns 642/17 apelacje wniost
uczestnik P. M., zaskarzajac ww. postanowienie w zakresie punktu 11 2.

Skarzacy zaskarzonemu postanowieniu zarzucil naruszenie:

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie i nieuzasadnione oddalenie na
rozprawie w dniu 05.04.2018 r. wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania
Swiadka G. M. (1), zawartego w piSmie pelnomocnika uczestnika postepowania z dnia 26.03.2018 r., co prowadzilo do
blednego ustalenia, ze spadkodawczyni K. S. (1) sporzadzita wazny wlasnoreczny testament i nie odwolala go w sposéb
wyrazny lub dorozumiany, podczas gdy $wiadek mial zeznawaé na okoliczno$é¢ faktéw majacych istotne znaczenie dla
rozstrzygniecia sprawy, w tym na okolicznoé¢ braku waznego wlasnorecznego testamentu, zapewniania skarzacego
przez spadkodawczynie w 2016 r. o niesporzadzeniu testamentu i informowania skarzacego przez wnioskodawce w
2017 1. o zapisaniu okre§lonych skladnikéw majatku nie tylko na rzecz wnioskodawcy, ale takze na rzecz innych
czlonkéw rodziny, co winno prowadzi¢ do odmiennych ustalen faktycznych niz przyjete za podstawe zaskarzonego
postanowienia;

- art. 227 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie i nieuzasadnione oddalenie na
rozprawie w dniu 05.04.2018 r. wniosku dowodowego o dopuszczenie i przeprowadzenie dowodu z przestuchania
Swiadka D. M. (2), zawartego w pisémie pelnomocnika uczestnika postepowania z dnia 26.03.2018 r., co prowadzilo
do blednego ustalenia, ze spadkodawczyni K. S. (1) sporzadzila wazny wlasnoreczny testament i nie odwolala go
w sposob wyrazny lub dorozumiany, podczas gdy $éwiadek mial zeznawaé na okoliczno$¢ faktéw majacych istotne
znaczenie dla rozstrzygniecia sprawy, w tym na okolicznoé¢ braku waznego wlasnorecznego testamentu, zapewniania
skarzacego przez spadkodawczynie w 2012 r. o niesporzadzeniu testamentu i o zamiarze zapisania okre§lonych
skladniko6w majatku nie tylko na rzecz wnioskodawcy, ale takze na rzecz innych czlonkéw rodziny, co winno prowadzic¢
do odmiennych ustalen faktycznych niz przyjete za podstawe zaskarzonego postanowienia;

- art. 261 § 2 k.p.c. wzw. z art. 6 ustawy Prawo o adwokaturze, poprzez nieprawidlowe niezastosowanie ww. przepisow,
co w konsekwencji doprowadzito do uwzglednienia wniosku dowodowego wnioskodawcy i nastepnie przestuchania w
charakterze §wiadka M. M. (3), tj. pelnomocnika wnioskodawcy w niniejszym postepowaniu, na okoliczno$ci objete
tajemnica adwokacka, podczas gdy wniosek o dopuszczenie i przeprowadzenie ww. dowodu winien zostaé¢ oddalony;

- art. 233 § 1 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c., poprzez ich nieprawidlowe zastosowanie i nieprawidlowe dokonanie
oceny wiarygodno$ci i mocy dowodowej zeznan $wiadka M. M. (3) na rozprawie z dnia 21 sierpnia 2018 r. jako
zeznan wiarygodnych, co skutkowalo nieuzasadnionym przyjeciem, ze spadkodawczyni K. S. (1) sporzadzila wazny
wlasnoreczny testament o treséci identycznej do przedstawionej kopii, podczas gdy osoba $wiadka jest tozsama
z pelnomocnikiem wnioskodawcy, co winno prowadzi¢ do oceny ww. zeznan jako niewiarygodne, stronnicze i
pozbawione znaczenia dla rozstrzygniecia sprawy;

- art. 233 § 1k.p.c. wzw. z art. 13 § 2 k.p.c., poprzez ich nieprawidtowe zastosowanie i nieprawidlowe dokonanie oceny
wiarygodno$ci i mocy dowodowej opinii pisemnej z 28.09.2018 r. i zeznan bieglego z dnia 28.02. 2019 r., tj. ocena
opinii jako przekonujacej, a zeznan jako potwierdzajacych wnioski opinii i rozwiewajacych watpliwo$ci skarzacego ,,co
do pozostawienia przez spadkodawczynie holograficznego testamentu”, co skutkowalo nieuzasadnionym przyjeciem,
ze spadkodawczyni K. S. (1) sporzadzila wazny wlasnoreczny testament, podczas gdy wnioski opinii nie byly
kategoryczne, a w zeznaniach biegly nie wykluczyl, aby badana kopia testamentu nie byta przerobiona, co winno
prowadzi¢ do oceny ww. opinii i zeznan jako malo przydatnych dla rozstrzygniecia sprawy i w konsekwencji
uznania, ze spadkodawczyni nie sporzadzila waznego wlasnorecznego testamentu o tresci zbieznej z przedstawiong
w postepowaniu kserokopia.

W zwiazku z powyzszym skarzacy wniost o uchylenie zaskarzonego postanowienia w zakresie pkt 11 2 i przekazanie
sprawy do ponownego rozpoznania sagdowi I instancji.



W toku postepowania odwolawczego wnioskodawca wnosil o oddalenie apelacji uczestnika, kwestionujac jego
twierdzenia i okolicznosSci podnoszone w apelacji.

Sad Okregowy zwazy 1, co nastepuje:

W zwiagzku z zarzutami odnoszacymi sie do naruszenia art. 227 k.p.c. Sad odwolawczy przeprowadzil dowody
wnioskowane przez uczestnika P. M. w postaci przestuchania §wiadkéw G. M. (2) i D. M.. Ponadto wobec braku w
dokumentacji dotyczacej pochodzenia i stanu cywilnego uczestnikow postepowania w zakresie podstaw dziedziczenia
ustawowego po K. S. (1), Sad IT instancji przeprowadzil dowody z dokumentéw stanu cywilnego w postaci odpisu aktu
urodzenia K. M. (1) , odpiséw aktu urodzenia i malzenstwa I. J. rodowe M., odpisow aktéow urodzenia i zgonu J. M.
oraz odpisow aktéw urodzenia D. M. (1), K. M. (2) i A. M..

Powyzsze dowody Sad odwolawczy przeprowadzil uznajac, ze po pierwsze do oceny zasadno$ci zarzutu naruszenia
przepisu art. 227 k.p.c. w tej sprawie przeprowadzenie dowod6w z zeznan §wiadkdéw wnioskowanych przez uczestnika
bylo konieczne, po drugie dla prawidlowego ustalenia spadkobiercow zmarlej K. S. (1) konieczne bylo uzyskanie
wskazanych wyzej dokumentow stanu cywilnego.

Przy tym w ostatecznym rezultacie tre$¢ zeznan wskazanych §wiadkéw pozostala bez wplywu na rozstrzygniecie Sadu
Okregowego, o czym mowa bedzie ponizej, natomiast dokumenty stanu cywilnego jako dokumenty urzedowe zgodnie
z art. 244 § 1 k.p.c. stanowia dowdd okre$lajacy stan cywilny i pokrewienstwo uczestnikow ze zmarla.

Odnoszac sie do zarzutow apelacji uczestnika, Sad odwolawczy doszedt do wniosku, ze zarzuty naruszenia przez Sad
I instancji art. 233 § 1 k.p.c. ( rozpatrywany w $wietle art. 13 § 2 k.p.c. w postepowaniu nieprocesowym) sa zasadne.

Punktem wyjécia rozwazan nalezy uczynic¢ stwierdzenie, ze wnioskodawca dazyl do wykazania istnienia waznego
testamentu holograficznego sporzadzonego przez zmarla, w sytuacji, gdy nie dysponowal oryginalnym dokumentem.
Aby to wykaza¢, powolywal sie w toku postepowa na dowod z zeznan §wiadkéw A. T. i J. W. oraz zeznan swojego
pelnomocnika M. M. (3), na przedtozone do akt kopie rzekomego testamentu. W toku postepowania Sad I instancji
przeprowadzil na wniosek powoda dowdd z opinii biegltego z dziedziny grafologii. Sad I instancji dokonal oceny
powyzszych dowoddw, a zarzuty apelacji w istocie prowadza do podwazenia powyzszej oceny dokonanej przez Sad
Rejonowy. Zgodnie z treScig art. 233 § 1 k.p.c. ocena wiarygodnosci i mocy dowodow zgromadzonych w sprawie nalezy
do Sadu, ktory te dowody przeprowadza, przy czym musi ona opierac sie na wszechstronnym rozwazeniu materialu
dowodowego przy zachowaniu zasad logicznego rozumowania i jasnego nastepstwa poszczegdlnych elementéw
procesu wnioskowania. Kazde naruszenie tak okreslonych granic oceny dowodéw skutkuje uznaniem naruszenia
reguly oceny dowodéw wyznaczonej przez art. 233 § 1 k.p.c. Jezeli takie naruszenie prowadzi do zniweczenia
wnioskow Sadu I instancji, na podstawie ktorych wydal on swoje rozstrzygniecie, naruszenie takie ma wpltyw na tresé
rozstrzygniecia i skutki=uje koniecznos$cig zmiany orzeczenia.

W ocenie Sadu odwolawczego tak jest w przedmiotowej sprawie. Nie mozna uzna¢ za prawidlowego wnioskowania,
iz zapewnienie spadkowe wnioskodawcy, zeznania $§wiadkow i opinia biegtego grafologa pozwalajg ustali¢ istnienie
testamentu holograficznego sporzadzonego przez zmarlg K. S. (1) o treéci przyjetej przez Sad I instancji. Sprzeczna
z takimi wnioskami jest w pierwszej kolejnosci opinia bieglego P. L., a szczegélnie jego zeznania, z ktérych
wynikalo, ze tre$¢ testamentu i podpis zawarte na badanych przez bieglego kopiach prawdopodobnie zostala
nakre$lona przez K. S. (1), jednak nie mozna na tej podstawie stwierdzi¢, czy kopia przedstawiona bieglemu jest
faktycznie odzwierciedleniem oryginatu twego dokumentu. Dalej biegly stwierdzil, Ze nie bylo widaé¢ na kserokopii
Sladu przerabiania testamentu, ale przy obecnych mozliwosciach technicznych nie mozna wykluczyé, ze kopia
dokumentu mogla by¢ przerobiona. W tym kontek$cie wniosek opinii bieglego jest taki, ze biegly potwierdzil w opinii
jedynie podobienstwo pisma utrwalonego w podstacji kopii testamentu z pismem zmartej pochodzacym z materiatu
poréwnawczego, natomiast nie potwierdzit autentycznosci dokumentu na podstawie jego kopii, gdyz tego nie mogt
uczynié. Przyczyny takiego stanu rzeczy biegly wskazal w swoich zeznaniach z 28. 02. 2019 .



Na podstawie tak sformulowanego wniosku opinii biegltego nie jest dopuszczalne uznanie go za zgodnego z treécia
zeznan Swiadkow i zapewnienia spadkodawcy. Ponadto przy ocenie dowodéw prowadzonej przez Sad I instancji brak
jest odniesienia do okolicznoéci zwigzanych z okazaniem rzekomego oryginatlu testamentu osobom profesjonalnie
zwigzanym z obrotem prawnym i sprawami tego typu. Nie jest wyjasnione, dlaczego zaden ze Swiadkow nie wskazal
mozliwo$ci dokonania otwarcia i ogloszenia testamentu, co skutkowaloby zabezpieczeniem jego tresci i substancji.
W takiej sytuacji w postepowaniu o stwierdzenie nabycia spadku powstala sytuacja, w ktorej po pierwsze zgloszono
istnienie w chwili otwarcia spadku waznego testamentu zmarlej, po drugie nie istnial juz materialny dokument
stanowigcy odzwierciedlenie tego testamentu. To rodzito konieczno$¢ ustalenia przez Sad ( zar6wno na wniosek
stron, jak i z urzedu — art. 670 § 1 k.p.c. ), czy rzeczywiScie spadkodawczyni pozostawila wazny testament. Ale
zebrane przez Sad I instancji dowody nie pozwalaja na przyjecie z calg pewno$cia, ze testament o treéci wskazanej
przez wnioskodawce zostal faktycznie sporzadzony przez zmarla, nie pozwala tez na prawidlowa w $wietle zasad
rozumowania, ocene, czy zostala zachowana forma testamentu przewidziana w art. 949 k.c. nie mozna tego uczynic
wlasnie z tej przyczyny, ze przedmiotem ustalenia istnienia testamentu holograficznego jest fizyczny dokument
zawierajacy tre$¢ ostatniej woli osoby zmarlej. Tym samym wniosek Sadu Rejonowego, ze w momencie otwarcia
spadku istnial waznie sporzadzony przez zmarla testament holograficzny, nie daje sie wyprowadzi¢ w spos6b spojny
logicznie z dowodoéw wskazanych przez Sad Rejonowy. Dowody w postaci zapewnienia wnioskodawcy i zeznan
Swiadkéw nie tworza bowiem spodjnego i logicznego zwigzku z dowodem z opinii i zeznan bieglego z dziedziny
grafologii. Tym samym ocena tych dowodéw dokonana przez Sad ma cechy dowolnoéci, co powoduje, ze zarzut
naruszenia art. 233 § 1 k.p.c. jest zasadny. Oczywiste przy tym jest, ze wplywa on w istotny spos6b na rozstrzygniecie
postepowania, bowiem przekreslenie wniosku o istnieniu waznego testamentu zmarlej rodzi konieczno$¢ dokonania
ustalenia kregu spadkobiercow ustawowych zmarlej i wydania orzeczenia na podstawie ustawowego porzadku
dziedziczenia.

Nalezy ponadto stwierdzi¢, ze wbrew zarzutom apelacji nieprzeprowadzenie dowodow z zeznan G. M. (2) i D. M. (3)
nie wplynelo w istotny sposéb na wynik postepowania, ale by to stwierdzi¢, konieczne bylo przeprowadzenie tych
dowodow. Nie okazaly sie one przydatne w sprawie, gdyz z ich treéci wynikala jedynie niewiedza tych oséb co do faktu,
czy zmarla pozostawila testamenty, a jedynie wskazali oni, co zmarla méwila o sowich zamierzeniach odnos$nie losu
jej majatku.

W sytuacji, gdy ocena zebranego materialu dowodowego dokonana przez Sad Okregowy doprowadzita do
wyeliminowania wniosku o istnieniu waznego testamentu K. S. (1), zgodnie z art. 670 § 1 k.p.c. w zw. z art. 378 k.p.c.
Sad Okregowy obowigzany byl na podstawie zapewnienia spadkowego zlozonego przez wnioskodawce, na podstawie
zeznan uczestnika P. M. i na podstawie wymienionych wyzej dokumentéw stanu cywilnego ustali¢ krag spadkobiercow
ustawowych zmartlej. Z caloksztalttu materialu dowodowego wynika, ze sg nimi: maz J. S., ktéremu zgodnie z art. 933
§ 1 k.p.c. przypada udzial w V2 czesci spadku, bratanek P. M. ktéremu zgodnie z art. 932 § 5 k.p.c. przypada udziat w
1/8 czeéci, bratanek K. M. (1) ktéremu zgodnie z art. 932 § 5 k.p.c. przypada udzial w 1/8 czeéci, bratanica I. J. rodowe
M. ktorej zgodnie z art. 932 § 5 k.p.c. przypada udzial w 1/8 czeSci oraz zstepni bratanka J. M.: D. M. (1), K. M. (2)
i A. M., ktérym zgodnie z art. 932 § 5 k.p.c. przypada udzial w 1/24 czeSci na rzecz kazdego z nich. Nalezy wzigé pod
uwage, ze w chwili swojej $émierci K. S. (1) nie miala zstepnych, pozostawala w zwiazku malzenskim z wnioskodawca,
a krag krewnych spadkobiercéw ustawowych obejmowat zstepnych rodzenstwa zmartle;j.

W tak ustalonym stanie faktycznym na podstawie art. 386 § 1 k.p.c. Sad Okregowy w punkcie 1. Podpunkt
a. postanowienia uchylil punkt 1 postanowienia Sagdu Rejonowego, w podpunkcie b. swojego postanowienia na
podstawie art. 677 § 1 k.p.c. w zw. z art. 378 k.p.c. zawarl w punkcie 2 postanowienia Sagdu Rejonowego stwierdzenie,
ze spadek po K. S. (1), zmarlej 21. 10. 2016 r. w W, ostatnio stale zamieszkalej w W., na podstawie ustawy z
dobrodziejstwem inwentarza nabyli: maz J. S. w Y2 czeéci, bratanek P. M. ur. (...) w 1/8 czeéci, bratanek K. M. (1) ur.
(...) w1/8 czesci, bratanica I. J. rodowe M. ur. (...) w 1/8 cze$ci, zstepni bratanka J. M.: D. M. (1) ur. (...) w 1/24 czeéci,
K. M. (2) ur. (...) w1/24 czeScii A. M. ur. (...) w 1/24 czeSci.



Pozostale punkty postanowienia Sadu I instancji pozostaja bez zmian, gdyz nie zostaly zaskarzone, a rozstrzygniecie
Sadu Okregowego pozostaje bez wplywu na ich tresc.

O kosztach postepowania odwolawczego Sad Okregowy orzekl w punkcie 2 na postawie art. 520 § 1 k.p.c. w zw. z art.
378 k.p.c. uznajac, ze nie zaistnialy przestanki do zastosowania § 2 lub 3 tego przepisu.

s. T. Zak s. A. Kulczewska- Garcia s. D. Malecki



