Sygn. akt IT Ca 1308/17
POSTANOWIENIE
Dnia 2 lutego 2018 .
Sad Okregowy w Poznaniu Wydzial II Cywilny Odwolawczy
w skladzie:
Przewodniczacy: SSO Ryszard Matlecki ( spr.)
Sedziowie : SSO Marcin Miczke
SSO Agnieszka Sliwa
Protokolant: st. sekr. sad. Monika Kwitowska
po rozpoznaniu w dniu 2 lutego 2018 r. w Poznaniu
na rozprawie
sprawy z wniosku S. Z.
przy udziale P. Z., Z. Z. (1) i M. Z. (1)
o dzial spadku
na skutek apelacji wniesionej przez wnioskodawce
od postanowienia Sagdu Rejonowego Poznan-Stare Miasto w Poznaniu
z dnia 14 czerwca 2017 1.
sygn. akt I Ns 6/17
postanawia:

I. zmienié zaskarzone postanowienie w pkt. 4 w ten sposoéb, ze wniosek uczestnikow P. Z.i Z. Z. (1)
o zwrot pozytkow oddalié;

II. oddalié apelacje w pozostalym zakresie;

III. koszami postepowania odwolawczego obceiqzyé wnioskodawce i uczestnikoéw postepowania w
zakresie przez nich poniesionym.

SSO Marcin Miczke SSO Ryszard Malecki SSO Agnieszka Sliwa

UZASADNIENIE

We wniosku zlozonym do Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu wnioskodawca maloletni woéwczas
S. Z., reprezentowany przez matke K. Z. (1), wni6st o dokonanie przez sad dzialu spadku po J. Z., w sktad ktbérego
wchodzily: wlasnoSciowe spoldzielcze prawo do lokalu mieszkalnego nr (...), potoZzonego w P. na Os. (...), zapisanego
w ksiedze wieczystej Sadu Rejonowego (...)w P. o nr KW (...), rekompensata za mienie pozostawione poza granicami
Rzeczypospolitej Polskiej i §rodki pieniezne na rachunku bankowym w (...) S.A., poprzez przyznanie mieszkania



na wlasno$¢ wnioskodawcy, rekompensaty — uczestnikowi P. Z., za§ srodkéw na rachunku bankowym — po polowie
uczestnikom Z. Z. (1) i M. Z. (1).

W uzasadnieniu wniosku wnioskodawca wskazal, iz postanowieniem z dnia 17 kwietnia 2009 r. Sad Rejonowy Poznan
— Stare Miasto w Poznaniu stwierdzil, ze spadek po J. Z., zmarlym w dniu 8 maja 2007 r. na podstawie testamentu
wlasnorecznego spadkodawcy z dnia 5 marca 2007 r. nabyli: prawnuk S. Z., wnuk P. Z., syn Z. Z. (1) i synowa M. Z.
(2), w udzialach wynikajacych z treéci postanowienia. W sklad spadku wchodza opisany wyzej lokal mieszkalny oraz
rekompensata za mienie pozostawione poza granicami RP i Srodki na rachunku bankowym spadkodawcy w (...) S.A.

Wedlug wnioskodawcy, zgodnie z wolg spadkodawcy wyrazong w testamencie, jedynie on winien aspirowa¢ do nabycia
w drodze spadkobrania lokalu mieszkalnego, za$ uczestnik P. Z. — do nabycia rekompensaty za mienie pozostawione
poza granicami RP. Wnioskodawca wniost rowniez o dokonanie dzialu spadku bez wzajemnych splat i doplat, zgodnie
z wola spadkodawcy wyrazong w testamencie.

W dniu 4 lutego 2016 r. wnioskodawca uzyskal pelnoletnosé.

Pismami z dnia 17 pazdziernika 2016 r., 14 listopada 2016 r., 24 stycznia 2017 r. i 8 maja 2017 r., wnioskodawca
domagal sie sprostowania, wzglednie wykladni postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku po J. Z. z dnia 17
kwietnia 2009 r., ustalenia ze wnioskodawca byl uprawniony do samodzielnego posiadania lokalu mieszkalnego
wchodzacego w sklad spadku, z wylaczeniem jego wspolposiadania przez pozostalych spadkobiercéw oraz o
zawieszenie postepowania o dzial spadku do czasu rozstrzygniecia powyzszych watpliwo$ci.

W odpowiedzi na wniosek uczestnik postepowania Z. Z. (1) przychylit sie do wniosku o dokonanie dzialu spadku
po J. Z. i wyrazil zgode na przyznanie wnioskodawcy lokalu mieszkalnego polozonego w P. na Os. (...), za$
rekompensaty za mienie pozostawione poza granicami RP — uczestnikowi P. Z.. Jednocze$nie uczestnik domagat
sie splat wyréwnujacych jego udzial w spadku. Uczestnik postepowania wni6st rowniez o zwrot czedci pozytkow
pobranych przez K. Z. (1) za wynajem mieszkania wchodzacego w sklad spadku, w wysokosci 11.300z1.

Uczestnik postepowania P. Z., w odpowiedzi na wniosek, wnibslt o ustalenie, ze w sklad spadku wchodzi:

a) lokal mieszkalny stanowigcy odrebng nieruchomos$¢, potozony w P. na Os. (...), zapisany w ksiedze wieczystej Sadu
Rejonowego (...) w P. o nr KW (...),

b) rekompensata za mienie pozostawione poza granicami Rzeczypospolitej Polskiej,
¢) Srodki pieniezne na rachunku bankowym spadkodawcy prowadzonym przez (...) S.A.

Uczestnik wnio6st o dokonanie dzialu spadku po J. Z. oraz podzialu majatku wspdlnego poprzez: przyznanie lokalu
mieszkalnego na wlasno$¢ wnioskodawcy, rekompensaty — na wlasno$é uczestnika postepowania P. Z., za$ $rodkow
na rachunku bankowym — po polowie na wlasno$é Z. Z. (1) i M. Z. (1), z jednoczesnym zasadzeniem splat na rzecz
pozostalych zainteresowanych, stosownie do posiadanych udzialéw w masie spadkowe;.

Jednocze$nie uczestnik postepowania wnidsl o zasgdzenie od wnioskodawcy kwoty 25.894 zl tytulem 23,54
% pozytkéw uzyskanych z tytulu najmu wchodzacego w sklad spadku lokalu mieszkalnego, przejetego przez
wnioskodawce w dniu $émierci spadkodawcy. Pismem z dnia 12 stycznia 2017 r. uczestnik sprecyzowal przedmiotowe
roszczenie i wniost o zasagdzenie od wnioskodawcy na swoja rzecz kwoty 22.527,78 zt tytulem zwrotu czesci pozytkow,
odpowiadajacych jego udzialowi w spadku po J. Z., pobranych w okresie od marca 2010 r. do pazdziernika 2016 r., z
tytulu czynszu najmu lokalu mieszkalnego wchodzacego w sklad spadku.

Uczestniczka postepowania M. Z. (1) wniosla o przyznanie jej polowy $rodkéw na rachunku bankowym spadkodawcy
oraz dokonanie dzialu spadku wedlug wielko$ci udzialéw poszczegdlnych spadkobiercow.

Postanowieniem wydanym w dniu 14 czerwca 2017 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu:



1. dokonal dzialu spadku po J. Z., po ktérym stwierdzenie praw do spadku nastapilo postanowieniem Sadu
Rejonowego Poznan - Stare Miasto w Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2009 r. w sprawie I Ns 2735/08, w sklad ktérego
wchodzi:

a) stanowigcy odrebna nieruchomo$é lokal mieszkalny numer (...), polozony w P., na os. (...), do ktérego przynalezy
piwnica o powierzchni 4 m2, o lacznej powierzchni uzytkowej lokalu wraz z powierzchnia pomieszczen przynaleznych
57,30 m2, dla ktérego Sad Rejonowy (...) w P. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), wraz ze zwiazanym z nim udzialem
wynoszacym 533/46112 czeSci w nieruchomosci wspolnej, ktora stanowi grunt oraz czeéci budynku i urzadzenia nie
shuzace do wylacznego uzytku wiascicieli poszczegoélnych lokali, zapisanej w ksiedze wieczystej KW nr (...)/ Sadu
Rejonowego (...)w P., o warto$ci 270.000 zl,

b) érodki na rachunku bankowym spadkodawcy w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 1.171,96 zl,

c¢) $wiadczenie pieniezne stanowiace realizacje prawa do rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza
obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej w wysoko$ci 16.944,84 zt o lacznej wartoSci 288.116,80 zl, w ten sposob,
ze:

- nieruchomo$¢ lokalowa opisang w punkcie 1a) postanowienia przyznal na wlasnoé¢ wnioskodawcy S. Z., synowi A.
iK,

- érodki na rachunku bankowym spadkodawcy opisane w punkcie 1b) postanowienia przyznal po potowie uczestnikom
Z.7Z. (1), synowi J.i M. oraz M. Z. (1), corce J.iS.,

- rbwnowarto$¢ §wiadczenia pienieznego opisanego w punkcie 1c¢) przyznal na wlasnosé uczestnikowi P. Z., synowi
R.iM,;

2. tytulem doplaty zasadzil na rzecz uczestnika postepowania P. Z.:

a) od wnioskodawcy S. Z. kwote 50.626,23 zl,

b) od uczestnika postepowania Z. Z. (1) kwote 118,53 zl,

¢) od uczestniczki postepowania M. Z. (1) kwote 118,53 z};

3. zasadzona w punkcie 2a) kwote rozlozyl na 5 rat platnych w nastepujacy sposob:
a) pierwsza rata w wysokos$ci 10.000 z} - do dnia 31 grudnia 2017 1.,

b) druga rata w wysokosci 10.000 zt - do dnia 31 grudnia 2018 r.,

¢) trzecia rata w wysokoS$ci 10.000 z} - do dnia 31 grudnia 2019 r.,

d) czwarta rata w wysokoSci 10.000 z} - do dnia 31 grudnia 2020 r.,

e) piata rata w wysoko$ci 10.626,23 zt - do dnia 31 grudnia 2021 r.,

z ustawowymi odsetkami za op6znienie w zaplacie, platnymi od dnia nastepnego po dniu platnoéci kazdej raty do
dnia zaplaty;

4. zasadzil od wnioskodawcy:
a) na rzecz uczestnika postepowania P. Z. kwote 15.276,89 zl,

b) na rzecz uczestnika postepowania Z. Z. (1) kwote 105,31 zl tytulem zwrotu pozytkéw jakie przyniosta wchodzaca w
sklad spadku nieruchomoé¢ lokalowa w okresie od pazdziernika 2010 roku do marca 2016 roku;



5. w pozostalym zakresie wniosek uczestnikow postepowania P. Z. i Z. Z. (1) o zwrot pozytkow oddalil;
6. kosztami postepowania obciazyt wnioskodawece i uczestnikéw postepowania w zakresie przez nich poniesionym.
Podstawe rozstrzygniecia stanowily nastepujace ustalenia faktyczne:

J. Z. zmarl 8 maja 2007 r. w P.. Spadek po nim na podstawie testamentu wlasnorecznego z dnia 5 marca 2007 r.,
otwartego i ogloszonego w Sadzie Rejonowym w Poznaniu w dniu 28 wrzeénia 2007 r., w sprawie III Ns 1265/07
nabyli z dobrodziejstwem inwentarza:

- prawnuk S. Z. w 13.750.000/18.058.704 czedci,
-wnuk P. Z. w 4.250.106/18.058.704 czeici,
-syn Z. Z. (1) w 29.299/18.058.704 czesci,

- synowa M. Z. (1) w 29.299/18.058.704 czeSci.

Spadkodawca w testamencie wlasnorecznym z dnia 5 marca 2007 r. wskazal m.in., ze jest jedynym wtascicielem
mieszkania polozonego w P., na Os. (...) oraz, ze zostala mu przyznana rekompensata w wysokosci potowy kwoty
160.000 zl, za mienie pozostawione poza granicami RP.

J. Z. na spadkobierce swojego mieszkania w P. powotal prawnuka S. Z.. Przy czym do czasu uzyskania pelnoletnosSci
spadkobiercy, zgodnie z wolg spadkodawcy, administracje mieszkania mial sprawowac zesp6l opiekuniczy w skladzie
(...) (wuj spadkobiercy), E. Z. (babka spadkobiercy) oraz K. Z. (2) (matka spadkobiercy). Do obowiazkow zespotu
opiekunczego (w ramach administrowania mieszkaniem) mialo naleze¢ oplacanie naleznos$ci za mieszkanie i ochrona
interes6w spadkobiercy.

Z kolei na spadkobierce rekompensaty za mienie pozostawione poza granicami RP, spadkodawca powolal swojego
wnuka P. Z..

Nadto spadkodawca postanowil, ze jezeli na jego koncie w (...) pozostanie jakakolwiek kwota, na spadkobiercow w
tej czesci spadku powoluje po polowie: swojego syna Z. Z. (1) oraz synowa M. Z. (1).

W sktad spadku po J. Z. wchodzily:

a) stanowigcy odrebna nieruchomoéc¢ lokal mieszkalny numer (...), polozony w P., na os. (...), do ktérego przynalezy
piwnica o powierzchni 4 m2, o lacznej powierzchni uzytkowej lokalu wraz z powierzchnia pomieszczen przynaleznych
57,30 m2, dla ktérego Sad Rejonowy (...) w P. prowadzi ksiege wieczysta KW nr (...), wraz ze zwigzanym z nim udzialem
wynoszacym 533/46112 czesci w nieruchomosci wspolnej, ktora stanowi grunt oraz czeéci budynku i urzadzenia nie
sluzace do wylgcznego uzytku wiadcicieli poszcezegolnych lokali, zapisanej w ksiedze wieczystej KW nr (...)/ Sadu
Rejonowego (...)w P., o wartoéci 270.000 zl,

b) érodki na rachunku bankowym spadkodawcy w (...) Bank (...) S.A. w kwocie 1.171,96 zl,

c¢) $wiadczenie pieniezne stanowiace realizacje prawa do rekompensaty z tytulu pozostawienia nieruchomosci poza
obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej w wysoko$ci 16.944,84 zt

Laczna wartoé¢ spadku po J. Z. wynosila 288.116,80 zt.

P.Z. otrzymatl caloé¢ §wiadczenia pienieznego, stanowiacego realizacje prawa do rekompensaty z tytulu pozostawienia
nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej, w wysoko$ci 16.944,84 zl.



Whnioskodawca i uczestnicy postepowania zgodnie wniedli o przyznanie na wylaczna wlasno§¢ wnioskodawcy
lokalu mieszkalnego stanowiacego odrebng nieruchomo$¢, polozonego w P. na Os. (...), na wylaczng wlasnoéc
uczestnika postepowania P. Z. Swiadczenia pienieznego stanowigcego realizacje prawa do rekompensaty z tytulu
pozostawienia nieruchomos$ci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej, oraz na wylgczng wlasnosé
uczestnikdéw postepowania Z. Z. (2) i M. Z. (1) w udzialach po 12 czeéci, §rodki pieniezne zgromadzone na rachunku
bankowym spadkodawcy w (...) S.A.

Zainteresowani zgodnie ustalili takze, ze warto$¢ nieruchomosci lokalowej wynosi 270.000 zl, wysoko$é
rekompensaty za mienie pozostawione poza granicami RP — wynosi 16.944,84 zl, za$ stan §rodkéw na rachunku
bankowym spadkodawcy w (...) S.A. — wynosi 1.171,96 zl.

W okresie od dnia otwarcia spadku do chwili obecnej, wylacznie wnioskodawca i jego przedstawiciel ustawowy (matka
K. Z. (1)) korzystali z lokalu mieszkalnego potozonego w P. na Os. (...), wchodzacego w sklad spadku.

W okresie od pazdziernika 2010 r. do marca 2016 r. przedmiotowy lokal mieszkalny byl wynajmowany przez matke
maloletniego wnioskodawcy. Czynsz byl wplacany przez najemcéw na rachunek bankowy K. Z. (1).

W powyzszym okresie z tytulu czynszu najmu opisanego wyzej lokalu mieszkalnego, wnioskodawca uzyskal 64.911,50
z}. Z uzyskanych pozytkéw wnioskodawca nie rozliczyt sie z pozostalymi spadkobiercami.

W tak ustalonym stanie faktycznym i po dokonaniu oceny dowodéw Sad Rejonowy zwazyl, ze zgodnie z przepisem
art. 1037 k.c. dzial spadku moze nastapi¢ badz na mocy umowy miedzy wszystkimi spadkobiercami, badZz na
mocy orzeczenia sadu, na zadanie ktoregokolwiek ze spadkobiercow. Wniosek o dzial spadku moze zlozyé takze
spadkobierca zmarlego spadkobiercy. Przedmiotem dzialu jest majatek, ktory stanowil wlasnoé¢ spadkodawcy.
Zgodnie z art. 684 k.p.c. sklad i warto$¢ spadku ulegajacego podzialowi ustala sad.

W konsekwencji przyjaé nalezy, iz zadaniem Sadu jest ustalenie sktadu i warto$ci spadku z urzedu, w oparciu o dowody
aktualne w chwili dokonywania podziatu

Sad zauwazyl, ze sklad spadku oraz warto$¢ przedmiotow nie byly sporne.

Przechodzac do rozwazan nad sposobem podziatu spadku Sad podkresdlil, Ze w sadowym postepowaniu dzialowym,
ktére w zakresie materialnych uprawnieni, zobowigzan i mozliwych postanowien sadu okreslaja art. 211 i 212
k.c., podstawowa wytyczng procesowa jest art. 687 k.p.c., zgodnie z ktorym sad wydajac postanowienie dzialowe,
powinien uwzgledni¢ zgodny wniosek uczestnikoéw postepowania, jako najbardziej sprawiedliwy i pozadany. Gdy
wszyscy spadkobiercy zloza zgodny wniosek co do sposobu podzialu masy spadkowej, sad wyda postanowienie
odpowiadajace tresci tego wniosku oczywiScie pod warunkiem, ze uzgodniony sposob nie sprzeciwia sie prawu,
ani zasadom wspoélzycia spolecznego, ani tez nie narusza w sposéb razacy interesu oséb uprawnionych. Gdy do
uzgodnienia stanowisk wspolspadkobiercow nie dojdzie, Sad winien dokona¢ dzialu spadku w oparciu o przepisy
Kodeksu postepowania cywilnego, stosujac odpowiednio przepisy dotyczace zniesienia wspolwlasnoéci (art. 687 k.p.c.
w zw. z art. 688 k.p.c.). W pierwszej kolejnoSci zatem znajduje zastosowanie podzial w naturze w wersji pelnej
(art. 211 w zw. z 212 § 1 k.c.), a w dalszej kolejnoéci przyznanie poszczegélnych czedci (po podziale) niektorym ze
wspotwlasceicieli, przyznanie calo$ci jednemu ze wspodtwlascicieli z obowiazkiem splaty pozostalych lub ostatecznie
zarzadzenie sprzedazy licytacyjnej stosownie do przepisow kodeksu postepowania cywilnego (art. 212 § 2 k.c.).

W niniejszej sprawie zainteresowani ostatecznie ustalili sposéb dokonania dziatlu spadku po J. Z. zgodnie uznajac,
ze lokal mieszkalny potozony w P. na Os. (...), ma przypas¢ wnioskodawcy S. Z., rekompensata pieniezna za mienie
pozostawione poza granicami RP — uczestnikowi postepowania P. Z., za$ §rodki na rachunku bankowym spadkodawcy
w (...) S.A. — w udzialach po %2 czeci uczestnikom Z. Z. (1) i M. Z. (1). Zatem zgodnie z brzmieniem przepisu art. 622
§ 2 k.p.c., uzgodniony projekt podziatu w tym zakresie byl dla Sadu wiazacy.

Zasadzajac od wnioskodawcy i uczestnikow postepowania M. Z. (1) i Z. Z. (1) na rzecz uczestnika postepowania P. Z.
doplaty, Sad kierowat sie wartoécia spadku ustalong w toku postepowania zgodnie przez wszystkich zainteresowanych.



Zgodnie z powyzszymi ustaleniami, taczna warto$é spadku po J. Z. wynosita 288.116,80 zl. Biorac zatem pod uwage
wielko$¢ udzialow poszczego6lnych zainteresowanych w spadku po J. Z., wyrazona w pieniadzu warto$é ich udziatlow
ksztaltowala sie nastepujgco:

-S.Z.13.750.000/18.058.704 z 288.116,80 zl = 219.373,77 zl,
- P.Z. 4.250.106/18.058.704 z 288.116,80 zl = 67.808,13 zl,
-Z.7.(1) 1 M. Z. (1) 29.299/18.058.704 z 288.116,80 zl = 467,45 z}.

Uwzgledniajac przy tym warto$¢ poszczegélnych skladnikéw majatku spadkowego oraz to komu zostaly one
przyznane:

- lokal mieszkalny potozony w P. na Os. (..) o wartoSci 270.000 zt — S. Z., posiadajacemu udzial
13.750.000/18.058.704 czesci spadku o wartosci 219.373,77 zl,

- rekompensata za mienie pozostawione poza granicami RP o warto$ci 16.944,84 zl — P. Z., posiadajacemu udzial w
wysokosci 4.250.106/18.058.704 czeSci spadku o warto$ci 67.808,13 zl,

- §rodki na rachunku bankowym spadkodawcy w (...) S.A. o wartoéci 1.171,96 zt — po polowie M. Z. (1) i Z. Z. (1),
posiadajacym udzialy w wysokoéci po 29.299/18.058.704 czeSci spadku o wartoéci po 467,45 zt (facznie 934,90 z1),

Sad stwierdzil, ze zobowigzanymi do doplat byli zainteresowani, ktérym przyznane zostaly lokal mieszkalny potozony
w P. na Os. (...) oraz $§rodki na rachunku bankowym spadkodawcy, albowiem otrzymali w wyniku dzialu spadku
skladniki majatku spadkowego o wartoéci przewyzszajacej warto$é ich udziatu w spadku {w przypadku wnioskodawcy
0 50.626,23 zl [270.000 z} (warto$é¢ przyznanego mu skladnika majatku spadkowego) — 219.373,77 zl (warto$¢ jego
udzialu w spadku) = 50.626,23 zt], w przypadku uczestnikéw postepowania M. Z. (1) i Z. Z. (1) — 0 118,53 zl [585,98
z} (warto$¢ polowy §rodkéw na rachunku bankowym spadkodawcy przyznanych im wyniku dzialu spadku) — 467,45
z} (wartoé¢ ich udzialow w spadku) = 118,53 zl]. Natomiast uprawionym do doplaty by} uczestnik postepowania P.
Z., albowiem w wyniku dzialu otrzymal skladnik majatku spadkowego o warto$ci nizszej niz warto$é jego udzialu
w spadku o 50.863,29 7l [67.808,13 zt (warto$¢ jego udzialu w spadku) — 16.944,84 zt (warto$¢ przyznanego mu
skladnika majatku spadkowego) = 50.863,29 zl].

Skoro zatem wnioskodawca otrzymatl skladnik majgtku spadkowego o wartoéci wyzszej 0 50.626,23 zt od warto$ci jego
udzialu w spadku, a uczestnicy postepowania M. Z. (1) i Z. Z. (1) otrzymali skladniki majatku spadkowego o wartosci
0 118,53 zl wyzszej od wartoSci ich udzialdbw w spadku, za$ uczestnik P. Z. otrzymat sktadnik majatku spadkowego o
warto$ci nizszej 0 50.863,29 zl od wartoSci jego udzialu w spadku, to wnioskodaweca i uczestnicy Z. Z. (1) i M. Z. (1)
winni dokona¢ na rzecz uczestnika P. Z. doplat o wartosci przewyzszajacej wartos¢ ich udzialéw w spadku po J. Z..

Jako niezasadne Sad ocenit twierdzenia wnioskodawcy jakoby zgodnie z wola spadkodawcy, skladnik majatku
spadkowego w postaci lokalu mieszkalnego polozonego w P. na Os. (...), mial mu przypasé bez splat na rzecz
pozostalych spadkobiercow. Takiej tre$ci zapisu brak jest w testamencie spadkodawcy z dnia 5 marca 2007r.
Nadto spadkodaweca, sporzadzajac testament o takiej treSci, musial zdawac sobie sprawe, ze majatek pozostaly po
jego $mierci, przypadnie poszczegélnym spadkobiercom w udzialach odpowiadajacych wartoécia przyznanym im
skladnikom majatku spadkowego, co z kolei (przy okazji dzialu spadku) bedzie rodzilo konieczno$¢ wyréwnania
udzialéw tych spadkobiercow, ktorych warto$é byla wyzsza, anizeli warto$é przyznanych im skladnikéw majatku
spadkowego, poprzez stosowne doplaty. Jedynie §wiadoma rezygnacja tych spadkobiercow z przyslugujacego im z
powyzszego tytulu roszczenia, moglaby spowodowa¢ dokonanie dzialu spadku bez wzajemnych splat i doplat, co
jednak w niniejszym postepowaniu nie mialo miejsca. Sad przypominal bowiem, ze uczestnik postepowania P. Z.
domagal sie doplat wyréwnujacych jego udziat w spadku.

Zdaniem Sadu, nie mial on uprawnienia, ani obowigzku do dokonywania jakiejkolwiek korekty postanowienia o
stwierdzeniu nabycia spadku po J. Z., wydanego w dniu 17 kwietnia 2009 r., w sprawie I Ns 2735/08, jak zyczyt



sobie tego wnioskodawca. Sad dokonujacy dzialu spadku byt bowiem zwiazany prawomocnym postanowieniem o
stwierdzeniu nabycia spadku, w odniesieniu do udzialéw poszczegoblnych spadkobiercéw w majatku spadkowym. Stad
tez ustalone w prawomocnym postanowieniu z dnia 17 kwietnia 2009 r., wydanym w sprawie I Ns 2735/08, udzialy
poszczeg6lnych spadkobiercow w spadku, byly dla sadu dokonujacego dzialu spadku wiazace.

Jako chybiony Sad ocenil wniosek uczestnika postepowania P. Z., aby nie zalicza¢ na jego schede spadkowa,
wyplaconego mu do tej pory $wiadczenia pienieznego stanowiacego realizacje prawa do rekompensaty z tytulu
pozostawienia nieruchomosci poza obecnymi granicami Rzeczypospolitej Polskiej w wysokoéci 16.944,84 zi. Brak
bylo bowiem podstawy prawnej ku temu. Nie budzilo bowiem watpliwosci, ze wyplata powyzszych §rodkéw stanowila
czeSciowe zaspokojenie jego roszczen z tytulu dzialu spadku. Nadto uczestnik przyznal, ze otrzymal calo$é¢ srodkéw
7 powyzszego tytuhu.

Nastepnie Sad zauwazyl, Ze zgodnie z brzmieniem przepisu art. 212 § 3 ke, jezeli ustalone zostaly doptaty lub splaty,
sad oznaczy termin i sposob ich uiszczenia, wysoko$é i termin uiszczenia odsetek, a w razie potrzeby takze sposob
ich zabezpieczenia. W razie rozlozenia splat lub doplat na raty terminy ich uiszczenia nie moga lacznie przekraczaé
lat dziesieciu. Zabezpieczenia za$ sad powinien dokonac w sytuacji, gdy w okolicznoS$ciach konkretnej sprawy istnieje
niebezpieczenstwo, ze brak takiego zabezpieczenia utrudni lub uniemozliwi realizacje uprawnien wspotwlasciciela.

W rozpatrywanej sprawie, z uwagi na niewielka warto$¢ zasadzonej od uczestnikow postepowania M. Z. (1) i Z. Z. (1)
doplaty (118,53 z1), sad nie rozwazat - zgodnie z art. 212 § 3 ke - rozlozenia ich na raty czy odroczenia ich platnosci
w czasie. Za$ brak oznaczenia terminu i sposobu uiszczenia doplat oznacza, ze beda one platne niezwlocznie po
uprawomocnieniu sie postanowienia w przedmiocie dzialu spadku i od tej chwili uczestnicy postepowania pozostawali
beda w op6znieniu w rozumieniu art. 481 § 1 ke ze skutkami okre$lonymi przez ten przepis.

Z kolei zasadzajac doptaty od wnioskodawcy S. Z., Sad rozlozyt zasadzona z tego tytul kwote 50.626,23 zl na pieé rat,
platnych w nastepujacy sposob:

a) pierwsza rata w wysoko$ci 10.000 zt - do dnia 31 grudnia 2017 r.,
b) druga rata w wysoko$ci 10.000 z} - do dnia 31 grudnia 2018 r.,

¢) trzecia rata w wysoko$ci 10.000 z} - do dnia 31 grudnia 2019 1.,
d) czwarta rata w wysokoéci 10.000 z} - do dnia 31 grudnia 2020 r.,
e) pigta rata w wysoko$ci 10.626,23 z} - do dnia 31 grudnia 2021 .,

z ustawowymi odsetkami za op6Znienie w zaplacie, platnymi od dnia nastepnego po dniu platnosSci kazdej raty do dnia
zaplaty (punkt 3 postanowienia).

Ustalajac taki sposob i termin uiszczenia doplat, sad bral pod uwage zar6wno interes zobowiazanego do splat
wnioskodawcy jak i uprawnionego uczestnika postepowania P. Z..

Sad mial przy tym na uwadze, ze zobowigzany do doplaty wnioskodawca jest osobg bardzo mloda (ma 19 lat), uczaca sie
inie posiadajaca wlasnego zrodla utrzymania. Pozostaje na utrzymaniu matki, ktérej wynagrodzenie ksztaltuje sie na
poziomie ok. 1.500 zl. Biezace dochody matki wnioskodawcy uniemozliwiaja zatem uiszczenie doptat bezposrednio po
uprawomocnieniu sie postanowienia. Dlatego tez nalezalo da¢ wnioskodawcy odpowiedni czas w celu podjecia dzialan
zmierzajgcych do uzyskania §rodkoéw finansowych na doplaty w inny sposéb niz z biezacych dochodow. Jednocze$nie
sad uwzglednil, ze w wyniku dzialu spadku wnioskodawca otrzymat najcenniejszy skltadnik majatku spadkowego, o
warto$ci 270.000 zl, ktéry — co istotne — nie jest w zaden spos6b obcigzony. Bedzie zatem posiadal majatek, ktéry
bedzie mogt stanowié¢ zabezpieczenie doplat i ktory, w ocenie Sadu, umozliwi mu zgromadzenie §rodkéw na ich
uiszczenie w ustalonych przez sad terminach, czy to w wyniku sprzedazy nieruchomosci, czy tez zaciagniecia kredytu
na ten cel. Uczestnik postepowania P. Z. nie wskazywal przy tym, by jego sytuacja majatkowa i zyciowa wymagala



jednorazowej i szybkiej splaty. Nalezalo takze wziaé pod uwage, ze uczestnik otrzymal juz w caloSci §wiadczenie
pieniezne stanowigce rekompensate za mienie pozostawione poza granicami RP w wysokoSci 16.944,84 zl, zatem jego
udzial w spadku czeSciowo zostal juz pokryty.

Jednocze$nie sad doszedl do wniosku, ze rozlozenie doplat na raty i odroczenie terminu ich platnos$ci na dluzszy okres,
naruszaloby interes uczestnika P. Z., ktéry w wyniku dzialu spadku, otrzymat skladnik majatku o zdecydowanie nizszej
wartoSci niz przyshugujacy mu udzial w spadku.

W ocenie Sadu ustalone raty i terminy platnoSci doplaty zasadzonej od wnioskodawcy, uwzgledniaja interes
wszystkich zainteresowanych.

Dodatkowo Sad w oparciu o przepis art. 212 § 3 ke, zasadzil odsetki za op6znienie w wysoko$ci ustawowej, platne
od dnia nastepnego po uplywie terminu platnoéci poszczegdlnych rat do dnia zaplaty, ktore z jednej strony beda
pemi¢ funkcje zabezpieczajaca dla uczestnika postepowania P. Z. w razie zwloki w spelieniu $wiadczenia przez
wnioskodawce, z drugiej za$ — funkcje mobilizujaca dla wnioskodawcy zobowigzanego do doplat, do ich uiszczenia
w terminie.

Nastepnie Sad poddal ocenie roszczenie o rozliczenie pozytkéw uzyskanych przez wnioskodawce z tytulu posiadania
skladnika majatku spadkowego, w postaci lokalu mieszkalnego polozonego w P. na Os. (...).

Zgodnie z brzmieniem przepisu art. 686 kpe, w postepowaniu dzialowym sad rozstrzyga takze o wzajemnych
roszczeniach miedzy wspolspadkobiercami z tytulu posiadania poszczegoblnych przedmiotéow spadkowych, pobranych
pozytkéw i innych przychodéw, poczynionych na spadek nakladéw i splaconych dtugéw spadkowych. Roszczenia,
o ktérych mowa w art. 686 kpc, rozpoznawane sa w postepowaniu o dzial spadku jedynie ubocznie i wylacznie na
wniosek, co pozwala przyjacé, ze sad jest zwigzany zadaniem zgloszonym z tego tytutu w postepowaniu dzialowym i w
tym zakresie nie dziala z urzedu, a zasadzenie jakichkolwiek kwot z powyzszych tytuléw uzaleznione jest od wykazania
ich co do zasady jak i co do wysokoSci przez osoby zglaszajace takie roszczenia (zgodnie z ogdlng regula dowodowa
z art. 6 ke).

Sad podkreslil, ze w stosunkach miedzy wspoélspadkobiercami w sferze prawa do korzystania z rzeczy wspoélnej,
zastosowanie ma art. 207 ke, ktory zapewnia kazdemu wspolspadkobiercy prawo do udzialu w pozytkach i innych
przychodach w stosunku do wielkosci posiadanego udzialu. Zatem w konsekwencji pobrania przez jednego z nich
pozytkéw ponad udzial, powstaje obowigzek zwrotu lub stosownego rozliczenia sie w fazie dzialu spadku z pozostalymi
spadkobiercami.

W rozpatrywanej sprawie nie budzito watpliwosci i pozostawalo poza sporem, ze od dnia otwarcia spadku, wylacznie
wnioskodaweca i jego przedstawiciel ustawowy (matka K. Z. (1)) korzystali z lokalu mieszkalnego polozonego w P. na
Os. (...), wchodzacego w sklad spadku.

Bezsporne bylo rowniez, ze w okresie od pazdziernika 2010 r. do marca 2016 r. przedmiotowy lokal mieszkalny by}t
wynajmowany przez matke maloletniego wnioskodawcy oraz, ze z uzyskanych pozytkoéw wnioskodawca nie rozliczyt
sie z pozostalymi spadkobiercami.

Ze zgromadzonych w niniejszym postepowaniu dokumentéw (historii rachunkéw bankowych K. Z. (1) za okres od
pazdziernika 2010 r. do marca 2016 r.) wynika, ze z tytulu czynszu najmu opisanego wyzej lokalu mieszkalnego,
wnioskodawca uzyskal 64.911,50 zl.

W zwiazku z powyzszym wnioskodawca winien zwr6ci¢: na rzecz uczestnika postepowania P. Z. kwote 15.276,89 zt
(4.250.106/18.058.704 x 64.911,50 zt = 15.276,89 zl) i na rzecz uczestnika postepowania Z. Z. (1) kwote 105,31 zl
(29.299/18.058.704 x 64.911,50 zl = 105,31 z}1) i takie tez kwoty sad zasadzil od wnioskodawcy na rzecz uczestnikow
postepowania tytulem zwrotu pozytkéw jakie przyniosta wechodzaca w sktad spadku nieruchomoéé lokalowa (punkt 4
postanowienia), w pozostalym zakresie oddalajac wnioski uczestnikéw postepowania (punkt 5 postanowienia).



Sad podkreslil, ze okreslenie naleznych uczestnikom postepowania kwot z tytutu rozliczenia pozytkéw z przedmiotu
objetego wspolnoscig majatku spadkowego, nastapilo wylgcznie w oparciu o zliczenie przez sad wptat dokonywanych
na rachunek bankowy przedstawiciela ustawowego wnioskodawcy K. Z. (1) tytulem czynszu za lokal na os. (...).
Albowiem wobec cofniecia przez uczestnika P. Z. wniosku o przeprowadzenie dowodu z opinii bieglego na okolicznosé
mozliwego do uzyskania czynszu najmu przedmiotowego lokalu w okresie od pazdziernika 2010 r. do marca 2016 r.,
sad mogt ustali¢ warto$é rzeczywiscie pobranych pozytkow jedynie w oparciu o przedstawione dokumenty, z ktérych
wynikalo, ze w powyzszym okresie pobrane pozytki wynosily 64.911,50 zL. W takim przypadku (bez przeprowadzania
dowodu z opinii bieglego) jakiekolwiek u$rednianie czynszu i przeliczanie go przez ilo$¢ miesiecy we wskazanym
wyzej okresie, jak wskazywal uczestnik P. Z., nie moglo mie¢ miejsca. Moglo by¢ bowiem tak, ze w niektérych
miesiacach pozytki nie byly pobierane (na co wskazywaly przerwy w oplacaniu czynszu w powyzszym okresie).
Wowczas obcigzanie wnioskodawcy obowigzkiem zwrotu pozytkéw, ktorych nie pobral byloby dla niego krzywdzace
iniezgodne z dyspozycja art. 207 ke. Uczestnik za$ nie wykazal, ze pomimo braku wplat na rachunek bankowy matki
wnioskodawcy, w tym okresie uzyskiwala ona pozytki z tytul wynajmu przedmiotowego lokalu.

W ocenie Sadu, wbrew twierdzeniom wnioskodawcy, testament spadkodawcy nie przesadzal o tym, ze nieruchomoéc
lokalowa wchodzaca w sklad spadku ma przypa$c¢ wnioskodawcy bez zadnych obciazen i bez obowiazku rozliczenia
sie z uzyskanych pozytkow z pozostalymi wspoélspadkobiercami. A powolany w nim przez spadkodawce ,zesp6t
opiekunczy” mial obowiazek jedynie administrowania nieruchomoécia, uiszczania naleznosci za mieszkanie i ochrony
interesow maloletniego spadkobiercy. Za$ pojecie ,administrowanie nieruchomos$cia” w ocenie sadu oznaczalo
mozliwo§¢ dysponowania lokalem, w tym jego wynajmowania, ale nie zwalnialo z obowigzku rozliczenia sie
z pozostalymi wspolspadkobiercami. Zreszta spadkodawca nie moglby moca testamentu wylaczyé uprawnienia
wspolspadkobiercow do domagania sie czeSci pozytkoéw jakie przynidst przedmiot wchodzacy w sklad spadku,
albowiem wynikaja one wprost z ustawy — art. 207 ke, ktéry ma co prawda charakter dyspozytywny, to jednak
umozliwia jedynie wspolspadkobiercom (a nie spadkodawcy) odmienne okreslenie zasad partycypacji w pozytkach
i innych przychodach z przedmiotéw objetych wspolnos$cia majatku spadkowego. W niniejszej za$ sprawie do
odmiennego ustalenia miedzy wspolspadkobiercami J. Z. powyzszych zasad nie doszlo.

Nie mialo przy tym znaczenia, ze przedstawiciel ustawowy wnioskodawcy — jak twierdzil — z pozytkoéw uzyskiwanych
z wynajmu lokalu wchodzacego w sklad spadku, pokrywal wydatki z tytulu jego uzytkowania na rzecz spéldzielni.
Na analogicznych zasadach jak uczestnicy postepowania, wnioskodawca mogl bowiem domagac sie rozliczenia w
postepowaniu dzialowym z pozostalym spadkobiercami wydatkow poniesionych na przedmiot objety wspolnoscia
majatku spadkowego, czego jednak nie uczynil.

Wydatki, o ktérych mowa w art. 207 ke, sa bowiem zwigzane z rzecza wspodlna, jezeli potrzeba ich poniesienia wynika z
normalnej eksploatacji i zasad prawidlowej gospodarki. Naleza tu zar6wno wydatki konieczne, jak i uzyteczne, chyba
zZe te ostatnie shuza tylko dla wygody jednego lub kilku wspotwlascicieli i zostaly poniesione tylko w jego (ich) interesie.
Ciezarami, o ktérych mowa w art. 207 ke, sa podatki i inne §wiadczenia o charakterze publicznoprawnym, obciazajace
wspotwlasceicieli ze wzgledu na nieruchomo$¢ bedaca przedmiotem wspdtwlasnosci.

Nie mialo przy tym znaczenia, ze od daty otwarcia spadku wylacznie wnioskodaweca i jego przedstawiciel ustawowy
(z pominieciem pozostatych spadkobiercow) korzystal z nieruchomosci polozonej w P. na Os. (...). Sad zaakcentowal
bowiem, ze roszczenia o rozliczenie pozytkow z rzeczy objetej wspolnoécig majatku spadkowego i poniesionych na nig
wydatkow, nie zmieniaja swego charakteru z tej przyczyny, ze jeden z wspotspadkobiercow korzysta via facti wylacznie
z rzeczy wspolnej. Okolicznos$é, iz inni wspdlspadkobiercy nie maja, ani nie realizuja w drodze roszczenia, swojego
uprawnienia do wspolposiadania rzeczy lub posiadania wyodrebnionej czeSci rzeczy, nie stanowi przeszkody do
domagania sie przez nich partycypowania w przychodach z rzeczy, jezeli przynosi ona dochody. W analogiczny sposb
Sad potraktowat cigzacy na wszystkich spadkobiercach obowiazek ponoszenia wydatkow i ciezarow zwigzanych z
rzecza wspolna. Zadanie takie ograniczone jest jedynie wielkoscia udzialu w spadku. Kazdemu ze wspélspadkobiercow
bowiem przypada, w czeSci odpowiadajacej wielkoéci jego udzialu, wylaczne i niezalezne uprawnienie do korzystania



z pozytkdw i ciazy na nim obowigzek ponoszenia wydatkéw i ciezarow jakie rodzi przedmiot wspdlnoSci majatkowe;j
spadkowe;j.

O kosztach postepowania sad orzekl na podstawie art. 520 § 1 kpc.

Z powyzszym rozstrzygnieciem nie zgodzil sie wnioskodawca S. Z., ktory wywiédl apelacje, zaskarzajac postanowienie
w czesci, tj. co do:

- punktu 1 lit. ¢ postanowienia (czeSci wyliczajacej sklad spadku),

- punktu 1 lit. ¢ postanowienia (czeSci przyznajacej wlasno$¢ po stowach ,w ten sposéb, ze”),

- punktu 2, 3, 4 postanowienia (w calo$ci) odnoszacej sie do splat, rozlozenia na raty, zwrotu pozytkow,
zarzucajgc naruszenie:

- przepisow art. 677 §1 k.p.c. przez pominiecie w toku ocen wielkosSci udzialu przez uczestnika P. Z. okre$lonego
w postanowieniu o stwierdzenie nabycia spadku (4.250.106/18.058704) opartego o tre$¢ testamentu i zgodne
o$wiadczenie w przedmiocie warto$ci majatku spadkowego wszystkich spadkobiercow z dnia 10.03.2009r. (mienie
zabuzanskie wyceniono na 85 tys. zl.),

- zasad ustalania stanu faktycznego przez niedopuszczalne zastapienie okreSlenia rekompensaty za mienie
zabuzanskie uzywanego w testamencie i o$wiadczeniu z dnia 10.03.2009r., i postugiwanie sie (zastapienie go)
w zaskarzonym postanowieniu pojeciem ,Swiadczenie pieniezne stanowigce realizacje prawa do rekompensaty w
wysoko$ci 16.944,84z} jako takie nieistniejace przy wszczeciu postepowan i postepowaniu niniejszym,

- zasad ustalania stanu faktycznego przez brak w tresci zaskarzonego postanowienia pewnych wskazan w przedmiocie
nieokre§lenie sytuacji rodzinnej i majatkowej maloletniego wnioskodawcy, niefunkcjonowania lub wadliwego
funkcjonowania nadzoru nad maloletnim wnioskodawca. Byl ten problem niedostrzegany przez Sad pomimo, ze
wnioskodawca byl maloletnim i ktérego matka wychowywala bez udziatu ojca (stad prawdopodobnie przysporzenia
testamentowe przez pradziadka), a gdzie sad opiekunczy i wskazany zesp6l winien pelnié piecze ,a czego nie zauwazyt
inie odnotowal Sad stwierdzajacy nabycie spadku,

- przepisow i zasad nakazujacych poszanowanie woli spadkodawcy. Wola ta byla w testamencie dokladnie wyrazona
(tylko w zasadzie 2 skladniki spadku) przez §ciste okreSlenie przez spadkodawce motywow co do tresci testamentu
oraz wybiegajace w doroslo$¢ 9-cio letniego spadkobiercy,

- przez niedostrzezenie przez Sad, ze spadkodaweca trescia testamentu uznal, iz w zasadzie mieszkanie zostanie wydane
maloletniemu w chwili jego $§mierci. Tak nalezy rozumie¢ szeroko opisang wole spadkodawcy,

- przez nierozpoznanie sprawy przez Sad w przedmiocie, ze uczestnik P. Z. swoimi czynno$ciami doprowadzil do
pobrania jego udziatu (przedmiotéw) juz w 2010 r., co skutkowalo dokonaniem faktycznego dziatu przed wszczeciem
niniejszego postepowania,

- przez nierozpoznanie sprawy przez Sad réwnajace sie jej niewyjasnieniu co do roli i istnienia w sprawie zarzadu
(zespotu opiekuriczego) ograniczajacego wspodtposiadanie przedmiotéw spadkowych (mieszkania),

- przez niedostrzezenie przez Sad, ze uczestnik P. Z. znal faktyczng wole spadkodawcy chociaz chciat ja znieksztalcic.
Dowodzi tego niewystepowanie z powbddztwem (przez kilka lat) o dopuszczenie do wspolposiadania mieszkania
(skladnika przyznanego wnioskodawcy).

Podnoszac powyzsze zarzuty skarzacy wniést o zmiane zaskarzonego postanowienia i przyznanie wnioskodawcy lokalu
mieszkalnego bez splat i bez obowiazku zwrotu pozytkéw.



W odpowiedzi na apelacje uczestnik P. Z. wniosl o jej oddalenie oraz o zasadzenie od wnioskodawcy na rzecz uczestnika
kosztow postepowania apelacyjnego, w tym kosztoéw zastepstwa prawnego wg norm przepisanych.

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja wnioskodawcy okazala sie czeSciowo zasadna.

Sad Rejonowy prawidlowo ustalil stan faktyczny, co pozwala Sadowi Okregowemu uznaé go za wlasny na podstawie
art. 382 kpc. w zw. z art. 13 § 2 kpc. Ro6wniez na aprobate zastugiwaly rozwazania tego Sadu poczynione na kanwie
ustalen — sg one wyczerpujace, przy czym w zwigzku z zarzutami apelacji w zakresie rozstrzygniecia o roszczeniu
uczestnikéw w przedmiocie pozytkdw rozwazania te wymagaly korekty.

W pierwszej kolejnoéci Sad Okregowy zauwaza, ze w niniejszym wypadku nie moze by¢é mowy o dokonaniu
umownego dzialu spadku — fakt, ze spadkobiercy objeli przedmioty przyznane im przez spadkodawce, nie Swiadczy o
zlozeniu zgodnych o$wiadczen woli w tym przedmiocie, niezaleznie od okolicznoéci, ze nie zostala zachowana forma
aktu notarialnego. Powolany przez spadkodawce ,zesp6l opiekunczy” mial stuzy¢ wylacznie pomocg maloletniemu
spadkodawcy w zarzadzaniu lokalem mieszkalnym przyznanym mu w testamencie. Prawidlowo réwniez Sad
Rejonowy okredlil charakter prawa majatkowego w postaci §wiadczenia pienieznego stanowiacego realizacje prawa
do rekompensaty, taka jest bowiem istota tego prawa.

Sady obu instancji byly zwigzane prawomocnym postanowieniem Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w
Poznaniu z dnia 17 kwietnia 2009 r. Z akt sprawy II Ns 2735/08 wynika, ze wnioskodawca dwukrotnie domagal sie
sprostowania lub wykladni tego postanowienia, jednak oba wnioski zostaly zwrocone. Wprawdzie w aktach sprawy
bark dowodu doreczenia wnioskodawcy tych zarzadzen, ale nie wplywa to na ocene ich skutecznosci, poniewaz sg one
niezaskarzalne. W niniejszym postepowaniu nie bylo zatem mozliwosci weryfikacji udzialtow w spadku okre$lonych
W powyzszym postanowieniu.

Ubocznie jedynie Sad Okregowy zwraca uwage na powolane przez Sad I instancji stanowisko wyrazone przez Sad
Najwyzszy w postanowieniu z dnia 19 maja 1975 r. (III CRN 87/75), zgodnie z ktéorym nawet bledna ocena przez
spadkodawce, ze przedmiot, ktérym ,,obdarowal” spadkobierce wchodzi do spadku, nie pozbawia ,,obdarowanego”
statusu spadkobiercy w udziale odpowiadajacym wartosci tego skladnika. Tym bardziej zatem w niniejszym wypadku
okoliczno$¢, ze spadkodawca blednie ocenil warto$¢ przedmiotu, ktéry przeznaczyl dla jednego ze spadkobiercow,
nie ma wplywu na ocene wysoko$ci udzialow w spadku ustalonych na podstawie art. 961 ke. Decyduje bowiem
wola spadkodawcy i jego wyobrazenie o wartoéciach praw majatkowych przeznaczonych dla poszczegélnych
spadkobiercow. Niewatpliwie wola spadkodawcy bylo przyznanie kazdemu ze spadkobiercow praw o okreSlonej
wartoSci bez obowigzku doplat i w tym sensie jego omytka wywiera negatywne skutki wobec wnioskodawcy, jednak z
drugiej strony wola spadkodawcy byto, aby uczestnik P. Z. otrzymal prawo majatkowe wartosci 80.000 zt

Nie budzila zatem watpliwo$ci Sadu Okregowego prawidlowo$¢ zaskarzonego rozstrzygniecia w przedmiocie
dzialu spadku. Sad Rejonowy prawidlowo przyjal wielko$¢ udzialéow w spadku przystugujacych poszczegbdlnym
spadkobiercom na podstawie prawomocnego postanowienia o stwierdzeniu nabycia spadku, a przy braku sporu co do
sposoobu dokonania dzialu i przy bezspornej warto$ci poszczegdlnych sktadnikow majatku spadkowego, zachodzita
konieczno$é rozstrzygniecia o doplatach. Ich wysokos$é zostata obliczona prawidlowo, a sposob zaplaty w ratach zostal
dostosowany z jednej strony do mozliwosci wnioskodawcy, z drugiej uwzglednia interes uczestnika. Stusznie Sad
Rejonowy przy ocenie sytuacji wnioskodawcy, w tym jego zdolnoSci do uiszczenia doplaty, ocenil sytuacje jego matki.
Przy ocenie tej zdolno$ci nie mozna abstrahowac od faktu, ze wnioskodawca otrzymuje w wyniku dzialu nieruchomo$é¢
lokalowa znacznej wartoSci, ktéory moze mu stuzy¢ jako zabezpieczenie ewentualnego zobowigzania kredytowego albo
ktory wnioskodawca moze zby¢ i po dokonaniu splaty naby¢ inny lokal o mniejszej powierzchni. Okolicznos$ci sprawy
nie moga natomiast pozbawiaé uczestnikow naleznych im doplat.



Natomiast apelacja zaslugiwala na uwzglednienie w cze$ci, w jakiej zwalczala obcigzenie wnioskodawcy obowigzkiem
rozliczenia sie z uczestnikami z pozytkéw pobranych z tytulu czynszu najmu lokalu przyznanego ostatecznie
wnioskodawcy na wlasno$é, a pozostajacego w jego wylgcznym posiadaniu od otwarcia spadku.

Analiza materialu dowodowego zgromadzonego w aktach sprawy niniejszej oraz sprawy o stwierdzenie nabycia
spadku prowadzi do wniosku, ze niekwestionowana wola spadkodawcy wyrazong w testamencie bylo przekazanie
skladnikéw majatku poszczegolnym spadkobiercom. W wykonaniu tej woli spadkodawca w testamencie przyznal
uczestnikowi P. Z. wylaczne prawo do pobrania $wiadczenia z tytulu rekompensaty za mienie pozostawione za
granicg Polski, a lokal mieszkalnego do wylacznej dyspozycji maloletniego woéwczas wnioskodawcy. Wynika to przede
wszystkim z tre$ci samego testamentu, w ktérym wnioskodawca zawarl wymog, by w lokalu na stale byt zameldowany
wylacznie maloletni wnioskodaweca i przewidzial spos6b administrowania lokalem za maloletniego w jego imieniu i w
jego interesie przez ,,zesp6l opiekuniczy” do czasu uzyskania pelnoletnosci. Niewatpliwie zatem intencjg spadkodawcy
bylo, by maloletni z wylaczeniem pozostalych spadkobiercow korzystal z lokalu, bez obowiazku rozliczenia sie z
nimi z uzyskanych pozytkoéw. Wola ta byla akceptowana przez wszystkich spadkobiercéw, co wynika wprost z pisma
uczestnika P. Z. z dnia 18 czerwca 2014 r.

Pozwala to na ustalenie, ze miedzy wspolspadkobiercami doszlo do zawarcia w sposob dorozumiany umowy o podziat
przedmiotow spadkowych do wylacznego korzystania (quad usum), w wyniku ktérego wszyscy wspolspadkobiercy
uprawnieni do posiadania wszystkich przedmiotéw spadkowych, realizujac wole spadkodawcy, godzili sie na to, by
lokal mieszkalny byl w wylacznej dyspozycji wnioskodawcy, a co za tym idzie, by wylacznie wnioskodawca mial prawo
pobierania pozytkow.

Wspotwlasciciele moga w drodze umowy zmodyfikowaé ustawowy sposob korzystania i poprzez podzial quoad usum
ustanowi¢ mozliwo$¢ wylacznego korzystania z wydzielonych czedci rzeczy przez poszczegobdlnych wspotwlascicieli.
Umowa taka, stanowi jednak ingerencje w sfere wlasno$ci poszczegdlnych wspotwlascicieli i dlatego dla jej zawarcia
potrzeba jest zgoda wszystkich wspoélwladcicieli — w tym zakresie Sad Okregowy podziela stanowisko wyrazone
przez Sad Najwyzszy w uzasadnieniu uchwaly z dnia 29 listopada 2007 r. (III CZP 94/07, M.Prawn. 2008/15/820).
Umowa dotyczaca sposobu korzystania z rzeczy wspdlnej, moze byé zawarta per facta concludentia. Dorozumianym
o$wiadczeniem woli i przystaniem na taki podzial jest takze milczenie i zachowanie bierne, godzenie sie na faktyczny
spos6b korzystania z nieruchomosci. Istnienie takiego podzialu mozna wiec przyjac, gdy zaden ze wspotwlascicieli
nie sprzeciwia sie okre§lonemu sposobowi korzystania z rzeczy wspdlnej. Podzial nieruchomoséci quoad usum moze
polega¢ na tym, ze kazdy ze wspodlwlascicieli lub niektorzy z nich otrzymuja do wylacznego uzytku fizycznie wydzielong
cze$c rzeczy i kazdy z wylaczeniem innych te cze$¢ uzywa i czerpie z niej pozytki (por. postanowienie Sgdu Najwyzszego
z dnia 17 marca 2017 r., III CSK 137/16, niepubl.).

Umowa taka moze by¢ wypowiedziana, z tym zastrzezeniem, ze wolno ja wypowiedzie¢ tylko z waznych powodéw w
razie zmiany okolicznodci, jezeli kwestii wypowiedzenia jej wspotwlasciciele w ogole nie uregulowali. (por. uchwale
Sadu Najwyzszego z dnia 12 kwietnia 1973 r., III CZP 15/73, OSNCP 1973 nr 12, poz. 208).

Whnioskodawca w sposob niezaklocony korzystal z przedmiotowego lokalu od $mierci spadkodawcy i zaden ze
wspolspadkobiercow nie roscil sobie prawa do wspotkorzystania z lokalu. Dopiero w piSmie z dnia 30 czerwca 2014 .
uczestnik P. Z. wyrazil wole rozliczenia wnioskodawcy z pozytkow uzyskanych z tytulu najmu lokalu. Pismo to mozna
potraktowac jako wyrazajace wole wypowiedzenia zawartej w spos6b dorozumiany umowy quoad usum, jednak
wywolalo ono skutku, poniewaz brak w jego tresci powolania sie na nowe okolicznosci, ktére moglyby stanowi¢ wazne
powody wypowiedzenia takiej umowy. Wynikajacy z pism uczestnika spér na tle realizacji woli spadkodawcy i wartoéci
$wiadczenia z tytulu rekompensaty, takiego waznego powodu nie méogt stanowic.

W tej sytuacji Sad Okregowy uznal, ze wylaczne posiadanie przez wnioskodawce przedmiotowego lokalu od chwili
Smierci spadkodawcy i pobieranie pozytkéw nie mialo charakteru bezprawnego, lecz mialo umocowanie w umowie
zawartej w sposob dorozumiany, bedacej realizacja woli spadkodawcy. Brak bylo zatem podstaw do nakladania na



wnioskodawce obowiazku rozliczenia sie z pozostalymi wspolspadkobiercami z pobranych pozytkéw i roszczenie
uczestnikéw P. Z.1Z. Z. (1) z tego tytulu podlegalo oddaleniu.

Majac na uwadze powyzsze zaskarzone postanowienie podlegalo zmianie na podstawie art. 386 § 1 kpc. w zw. z art. 13
§ 2 kpc. w czesci uwzgledniajacej roszczenie uczestnikdow o rozliczenie pozytkéw z lokalu i w tym zakresie roszczenia
te podlegaly oddaleniu.

W pozostatej czeéci apelacja podlegala oddaleniu na podstawie art. 385 kpe. w zw. z art. 13 § 2 kpc.

Koszty postepowania odwolawczego obciazaly wnioskodawce i uczestnikow w zakresie przez nich poniesionym na
podstawie art. 520 § 1 kpc.

Marcin Miczke Ryszard Malecki Agnieszka Sliwa



