POSTANOWIENIE

Dnia 29 grudnia 2016 roku

Sad Okregowy w Poznaniu, Wydzial IT Cywilny - Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Malgorzata Radomska-Steplewska
Sedziowie: SO Beata Wozniak (spr.)

SO Danuta Silska

po rozpoznaniu w dniu 29 grudnia 2016 roku w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku M. L.

przy udziale K. L. i M. A.

o wpis w dziale III kw (...)

na skutek apelacji wniesionej przez uczestniczke postepowania K. L.
na wpis Sadu Rejonowego Poznan — Stare Miasto w Poznaniu

z dnia 17 maja 2016 roku

o sygn. dz.kw (...)

postanawia:

oddali¢ apelacje.

Beata WozZniak Malgorzata Radomska-Steplewska Danuta Silska

UZASADNIENIE

Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym P. B. G. wnioskiem zlozonym w dniu 18 kwietnia 2016 r., a
zarejestrowanym w Dz. Kw. pod numerem (...) domagal sie wpisu w dziale III ksiegi wieczystej nr KW (...) wzmianki
o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci lokalowej o numerze (...), polozonej w L. przy ul. (...) nalezacej do dtuzniczki
K. L. w postepowaniu egzekucyjnym o sygn. KM (...) (art. 924 k.p.c. ) prowadzonej na rzecz M. L..

W dniu 17 maja 2016 r. Sad Rejonowy Poznan — Stare Miasto w Poznaniu, na podstawie zawiadomienia i wezwania
do zaplaty naleznoéci Komornika Sadowego B. G. o sygn. KM (...) z dnia 24 marca 2016 r, dokonal wpisu ostrzezenia
o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci objetej niniejszg ksiega wieczysta.

W apelacji uczestniczka K. L. zaskarzyla ten wpis w calo$ci wpis, wnoszac o zmiane zaskarzonego orzeczenia i
oddalenie wniosku, ewentualnie uchylenie zaskarzonego wpisu i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania
Sadowi I instancji - jednoczesnie domagala sie zasadzenia zwrotu kosztow postepowania. W uzasadnieniu podniosla,
ze M. L. nie skladal zadnego wniosku egzekucyjnego przeciwko niej jako dluzniczce, nie domagat sie wszczecia
egzekucji z nieruchomogci, jak rowniez nie posiada tytutu wykonawczego nakazujacego jej zaplate.



Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje :

Apelacja nie jest zasadna i jako taka podlega oddaleniu.

Zgodnie z treécig art. 626 881 k.p.c. wpis dokonywany jest jedynie na wniosek i w jego granicach, chyba ze
przepis szczeg6lny przewiduje dokonanie wpisu z urzedu. Wedlug § 2 tego przepisu rozpoznajac wniosek o wpis, sad
bada jedynie tres$é¢ i forme wniosku, dolgczonych do wniosku dokumentéw oraz tre$¢ ksiegi wieczystej. Powolany
przepis okresla zakres kognicji sadu w postepowaniu wieczystoksiegowym. Badanie to ogranicza sie do okoliczno$ci
przytoczonych we wniosku oraz legitymacji wnioskodawcy, a takze wymogoéw formalnych wniosku oraz dokumentow
stanowiacych zalgczniki do wniosku i treéci ksiegi wieczyste;j.

W mysél art. 924 k.p.c., komornik jednocze$nie z wystaniem dluznikowi wezwania przesyla do sadu wlasciwego do
prowadzenia ksiegi wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie
wniosku do zbioru dokumentow. Z treSci tego przepisu jednoznacznie wynika, ze naklada on na komornika realizacje
obowigzku polegajacego na tym, ze jego dzialania majg doprowadzi¢ - jezeli nie zachodza przeszkody, na ktére nie ma
on wplywu - do dokonania w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji z nieruchomosci. Jest to niewatpliwie
regulacja szczeg6lna uprawniajaca komornika do dokonania takiej czynnosci. Przepis ten naklada na komornika
obowiqgzek wykonania zawiadomienia w taki sposob, by dokonanie wpisu bylo mozliwe. Podstawa wpisu jest
natomiast odpis wezwania do zaplaty (por. uchwata Sadu Najwyzszego z dnia 7 maja 2009r., III CZP 15/09, OSNC
2010/1/10).

Komornik we wniosku o wpis powinien dokladnie okresli¢ wierzyciela, dtuznika, potozenie nieruchomosci oraz opisac
tytul wykonawczy. Z wniosku komornika lub wezwania do zaplaty, dolaczonego do wniosku, powinno wynikaé,
przeciwko komu jest wystawiony tytul wykonawczy i przeciwko komu prowadzona jest egzekucja. Do wniosku
komornik zalacza wezwanie do zaplaty wyslane do dluznika. Rozpoznajac wniosek o wpis w ksiedze wieczystej sad
bada zatem wylacznie tre$¢ wniosku i dolaczonych do niego dokumentéw oraz tre$é¢ ksiegi wieczystej, nie moze

natomiast uwzglednia¢ zadnych innych okolicznosci, z dokumentéw tych nie wynikajacych (art. 626 3§ 2 k.p.c.).

Wszczynajac egzekucje wierzyciel sktada do komornika wniosek o wszczecie egzekucji, a komornik dokonuje zajecia
nieruchomo$ci przez wezwanie dluznika do zaplaty oraz jednoczeénie przesyla do sagdu wieczystoksiegowego wniosek
o dokonanie wpisu o wszczeciu egzekucji, ktéry to sad dokonuje wpisu ostrzezenia, poniewaz nie ma zadnych
uprawnien do badania zasadno$ci tytulu wykonawczego (art. 924 § 1 k.p.c.). Niezwlocznie po zarejestrowaniu wniosku
w dzienniku ksiag wieczystych zaznacza sie w odpowiednim dziale ksiegi wieczystej numer wniosku (wzmianka

o wniosku - art. 626 7 § 2 k.p.c.). Od momentu pojawienia sie w ksiedze wieczystej wzmianki o wniosku osoba
zainteresowana nabyciem zajetej nieruchomos$ci ma mozliwosé dowiedzenia sie, ze do sadu wplynal wniosek o
dokonanie wpisu o wszczeciu egzekucji z tej nieruchomosci. Od tego tez momentu mozna obciazy¢ ja negatywnymi
skutkami braku wiedzy o treéci ksiegi wieczystej.

Postepowanie wieczystoksiegowe prowadzace do odnotowania ostrzezenia o wszczeciu postepowania egzekucyjnego
nie moze bowiem wykraczaé poza zakres badania czy osoba, ktérej prawo ma by¢ wpisem dotkniete, jest uyjawniona w
ksiedze wieczystej jako uprawniona, poniewaz sad wieczystoksiegowy nie moze bada¢ tytuléw wykonawczych zar6wno
pod wzgledem formalnym, jak i merytorycznym.

W realiach niniejszej sprawy oznacza to tyle, ze sad wieczystoksiegowy nie moze badaé, czy wszczecie przez
komornika postepowania egzekucyjnego nastapilo na podstawie prawidlowo wydanego tytulu wykonawczego, a do
tego sprowadzaja sie zarzuty apelujacej zawarte w apelacji, gdyz twierdzi ona jedynie, iz wpis zostal dokonany pomimo
nieistnienia tytulu wykonawczego. Tymczasem, co jest w sprawie bezsporne, skarzaca bedac osoba, ktorej prawo ma
by¢ wpisem dotkniete, jest uyjawniona w ksiedze wieczystej jako uprawniona, co jak wyzej wskazano wyczerpuje zakres
kognicji sadu wieczystoksiegowego.



Prawidlowo$¢ wszczecia i prowadzenia przez Komornika egzekucji z nieruchomos$ci moze byé¢ badana jedynie w
wyniku podjecia przez skarzaca innych, przewidzianych przepisami, czynnosci procesowych.

W ocenie Sadu Okregowego, Sad Rejonowy w sposodb prawidlowy dokonal wpisu do ksiegi wieczystej, stad nalezalo
oddali¢ apelacje jako niezasadna na podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

Koszty postepowania apelacyjnego obcigzaja uczestniczke postepowania w zakresie przez nig poniesionym (art. 520
§1k.p.c.)

Beata WozZniak Malgorzata Radomska-Steplewska Danuta Silska



