POSTANOWIENIE

Dnia 7 grudnia 2015 roku

Sad Okregowy w Poznaniu Wydziat IT Cywilny Odwolawczy

w skladzie:

Przewodniczacy: SSO Ryszard Marchwicki (spr.)

Sedziowie: SSO Danuta Silska

SSO Ryszard Malecki

po rozpoznaniu w dniu 7 grudnia 2015 roku w Poznaniu

na posiedzeniu niejawnym

sprawy z wniosku J. S. , A. S.

przy uczestnictwie P. S. (1)

o wpis wzmianki o wszczeciu egzekucji

na skutek apelacji P. S. (1)

od postanowienia Sadu Rejonowego P.z dnia 30 czerwca 2015 roku Dz. kw. (...)( dawniej dz.kw. (...) (...)
postanawia

oddalié apelacje

SSO Danuta Silska SSO Ryszard Marchwicki SSO Ryszard Malecki

UZASADNIENIE

Whioskiem z dnia 15 maja 2015 roku Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym P. B. G., dzialajac na wniosek
wierzycieli J. S. i A. S. , domagal sie wpisu w ksiedze wieczystej (...) , na udziale P. S. (1) wynoszacym Y2 czeSci
nieruchomos$ci wzmianki o wszczeciu egzekucji w sprawie KMP (...). Do zlozonego wniosku dolaczyt zawiadomienie z
dnia 30.04.2015 roku o wszczeciu egzekucji w sprawie KMP (...)z udzialu w nieruchomoéci oraz wezwanie do zaplaty
nalezno$ci

W dniu 20 maja 2015 roku referendarz sadowy dokonal wpisu do ksiegi wieczystej zgodnie ze zlozonym wnioskiem.

Postanowieniem z dnia 30 czerwca 2015 r w wyniku skargi uczestnika postepowania na orzeczenie referendarza Sad
Rejonowy P.utrzymal w mocy zaskarzony wpis, a kosztami sgdowymi obciazyt strony w zakresie poniesionym.

W uzasadnieniu zaskarzonego postanowienia Sad Rejonowy wskazal, iz z tre$ci wniosku i dokumentow zalaczonych
do wniosku wynika , ze na wniosek wierzycieli J. S. i A. S. zostala wszczeta egzekucja przeciwko P. S. (2) z udzialu
wynoszacego 2 we wlasnoéci nieruchomosci objetej w/w ksiega wieczysta . Zgodnie z wpisem w ksiedze wieczystej
numer (...) w dziale II jako wlaSciciele nieruchomo$ci wpisani sa B. S.1i P. S. (1) kazdy z nich w /2

Z kolei przedmiotem badania sadu wieczystoksiegowego w postepowaniu o wpis jest jedynie tozsamo$¢ podmiotowa
dluznika, do ktorego skierowano zalgczone do wniosku wezwanie do zaplaty oraz wlasciciela nieruchomosci, do ktorej



skierowano egzekucje, ujawnionego w dziale II ksiegi wieczystej. Sad wieczystoksiegowy bada ponadto tylko tres¢ i
forme zlozonego wniosku o wpis, jak i tre$é i forme dolgczonych do wniosku dokumentow.

Zgodnie z art. 923 k.p.c. podstawa do wpisania wzmianki o wszczeciu egzekucji jest dokument z ktorego wynika , ze
zostala wszczeta egzekucja z nieruchomosci

Poza kognicja sadu pozostaja natomiast wszelkie inne okoliczno$ci, w tym zasadnosé i prawidlowo$¢ prowadzonego
postepowania egzekucyjnego. Z uwagi na powyzsze Sad Rejonowy w oparciu o treéé przepisu art. 518" § 3 k.p.c.
postanowil o utrzymaniu w mocy zaskarzonego wpisu. O kosztach postepowania orzekl natomiast na podstawie art.
520 § 1k.p.c.

Apelacje od powyzszego postanowienia, w ustawowym terminie, zlozyl uczestnik postepowania. W apelacji wniost
o uchylenie zaskarzonego postanowienia w calo$ci i przekazanie sprawy do ponownego rozpoznania

W uzasadnieniu apelacji skarzacy zarzucil blad w ustaleniach faktycznych sadu polegajacy na ; blednym oznaczeniu
uczestnika postepowania albowiem z uzasadnienia wynika ze dotyczy J. P. , a nie P. S. (1) oraz blednym stwierdzeniu,
ze uczestnik postepowania otrazymal zawiadomienie o wszceciu egzekucji wrqaz z poinformowaniem o mozliwosci
zlozenia skargi na czynno$é komornika

Sad Okregowy zwazyl, co nastepuje:
Apelacja uczestnika postepowania nie zastuguje na wwzglednienie.

Dokonana przez Sad Okregowy analiza akt sprawy wykazala, ze zaskarzony wpis do ksiegi wieczystej odpowiada
prawu, natomiast podniesione przez apelujacego argumenty nie sg zasadne.

Po pierwsze blednie wpisane w uzasadnieniu postanowienia Sadu I instancji nazwisko dltuznika jako J. P., a nie P. S.
(3) zostalo przez Sad Rejonowy sprostowane jako oczywista omylka pisarska postanowieniem z dnia 3 sierpnia 2015
ri to uchybienie nie mialo zadnego znaczenia dla zasadno$ci wpisu.

W warunkach niniejszej sprawy jako najistotniejszy jawi sie przepis art. 626°§ 2 k.p.c., stanowiacy, iz rozpoznajac
wniosek o wpis, sad bada jedynie tre$¢ i forme wniosku, dotgczonych do wniosku dokumentéw oraz treéc ksiegi
wieczystej. Norma ta wyznacza zakres kognicji sadu wieczystoksiegowego, co dotyczy zar6wno sadu pierwszej instancji
przy dokonywaniu wpisu, jak i sadu drugiej instancji przy rozpoznawaniu apelacji. Wyznaczony w powolanym
przepisie przez ustawodawce zakres postepowania dowodowego oznacza, iz sad nie moze przeprowadzi¢ innych,
niewymienionych w tym przepisie dowod6w i na ich podstawie dokonywac ustalen.

W tym miejscu zasadnym jest rowniez odniesienie sie do kwestii zwigzanych z badaniem tresci i formy wniosku,
jak i dolaczonych donn dokumentoéw oraz samej treéci ksiegi wieczystej. Otéz sad w prowadzonym postepowaniu
dowodowym powinien przede wszystkim ustali¢ prawidlowo$¢ legitymacji osoby wnoszacej wniosek oraz to, czy
przytoczone we wniosku okoliczno$ci moga faktycznie stanowié podstawe dokonania wpisu do ksiegi wieczyste;j.
Z kolei badanie formy wniosku odnosi sie do sprawdzenia czy zostaly spelnione wymogi formalne dotyczace pism
procesowych okre§lone w przepisach postepowania cywilnego. Sad powinien ponadto zbadaé stan prawny danej
nieruchomoéci ujawniony w ksiedze wieczyste;j.

Odnoszac powyzsze do warunkoéw niniejszej sprawy stwierdzic nalezy, iz Komornik Sadowy przy Sadzie Rejonowym P.
wnioskiem z dnia 15 maja 2015 roku wnidst o wpisanie w dziale 111 ksiegi wieczystej numer (...) wzmianki o wszczeciu
egzekucji z udzialu wynoszacego Y2 we wlasnoéci nieruchomos$ci w sprawie KMP (...) Do wniosku tego komornik
sadowy dolaczyl zawiadomienie wyslane dluznikowi z dnia 30 .04.2015 r roku o wszczeciu egzekucji w sprawie KM(...)
oraz wezwanige do zaplaty naleznos$ci

Podjete przez komornika dzialania pozostajg zatem w zgodzie z wymogami przepisu art. 924 § 1 k.p.c., ktory stanowi,
iz jednocze$nie z wyslaniem dluznikowi wezwania komornik przesyta do sadu wlasciwego do prowadzenia ksiegi



wieczystej wniosek o dokonanie w ksiedze wieczystej wpisu o wszczeciu egzekucji lub o zlozenie wniosku do zbioru
dokumentow.

Dokonujac zatem, stosownie do treéci art. 6265 § 2 k.p.c. badania treéci i formy wniosku, dolaczonych do niego
dokumentow oraz treéci ksiegi wieczystej, stwierdzi¢ nalezy, iz wniosek zostal zlozony przez osobe legitymowang
do jego zlozenia zgodnie z przepisem art. 924 k.p.c. Ponadto wniosek ten zostal nalezycie optacony i pod wzgledem

formy odpowiadal warunkom okre§lonym w art. 626> k.p.c. Watpliwoéci nie budzi ponadto tre$é ksiegi wieczystej
i ujawnionego w niej stanu prawnego nieruchomosci. Zar6wno bowiem wniosek, jak i zalaczone wezwanie do
zaplaty dlugu dotycza dtuznika P. S. (1) , ktory w dziale II ksiegi wieczystej numer (...) figuruje jako wspotwlasciciel
nieruchomosci w V2 czesci.

Odnoszac sie do zarzutéw podniesionych w apelacji stwierdzi¢ nalezy, ze kognicji sadu wieczystoksiegowego nie
podlega badanie prawidlowosci i zasadnosci prowadzenia postepowania egzekucyjnego. Z tychze przyczyn komornik
sadowy do wniosku o wpis nie dolgcza nawet tytulow wykonawczych, a jedynie wezwanie do zaptaty dtugu. Sad
wieczystoksiegowy nie ocenia zatem prawidlowosci prowadzonej przez Komornika egzekucji . Przedmiotem oceny sa
jedynie dokumenty dolaczone do wniosku, tre$¢ samego wniosku i tre$¢ ksiegi wieczystej, ktore w niniejszej sprawie
nie budza jakichkolwiek watpliwo$ci Sadu, uzasadniajac tym samym shuszno$¢ dokonanego wpisu do ksiegi wieczyste;j.

W $wietle wskazanych wyzej okoliczno$ci nalezalo uznaé¢ zaskarzony wpis za prawidlowy. W konsekwencji Sad
Okregowy oddalit apelacje uczestnika postepowania jako niezasadna, o czym orzeczono w sentencji postanowienia na
podstawie art. 385 k.p.c. w zw. z art. 13 § 2 k.p.c.

SSO Danuta Silska SSO Ryszard Marchwicki SSO Ryszard Malecki



